Bloddin Molikov, Ibrahim Bagirov
Sodraddin Sirazinin falsafi gevrilisi

UOT: 1 (091).
KBT: 87.3(4\8)

Sadraddin Sirazinin falsafi ¢evrilisi
Oladdin Malikov*
Ibrahim Bagirov**

Abstrakt. Sorg-islam folsofosi tarixinde muasir dévriimiizadok yaradiciligi
ilo segilon, ohomiyyatli vo intellektual filosoflardan biri do Sodraddin Sirazidir.
Onun transendental falsofasi (hikmoat-i mitsaliyo) yarandigi andan bu giinadok
tokamiil tapmis vo inkisaf etmisdir. Zamaninin intellektual monavi mihitindon
kifayat godor forgli bir formada tokamul edon sociyyavi bir diisiinco sistemi insa
etmoya milvaffaq olan filosof 6ziindon 6ncs yasayib yaratmis miitafokkirlorin ideya,
nazariyys, diisiinco Vo konsepsiyalarini dorindon vo doqiq sokilds analiz etmis, 6z
folsofasindo peripatetik, israqi, irfani va teoloji coroyanlari birlosdirarak islam folsofi
fikrindo yeni bir c1gir agib onu zonginlosdirmisdir. S.Sirazinin Islam diisiincosindo
gordiiyti is sadoco onun bir-birlorini inkar edon diisiinco moktablarini
birlosdirmokdoan ibarat olmamisdir. O hamginin mévcud falsofi problemlors holl
yollar1 toklif etmis, yeni fikirlor soslondirmis, yeni nozoriyyslor ortaya goya
bilmisgdir.

Bu aragdirma onun memari oldugu falsafi sistemin golbinds yatan osas iki
nozoriyyasi olan “varligin osilliyi” (esalotul-vucud) vo “substansial horokat”
(harokatul-covhari) nozariyyalorini va insan nofsinin ortaya ¢ixmasi ilo bagl irali
surdiiyii, islam folsafasinde ruh-baden probleminin halli istiqgamoatindsa irali siiriilmiis
on unikal konsepsiya sayila bilocok, “cismani hiidus, ruhani baga” (cismaniyyatul-
hudus ruhaniyystul-baga) tezisini alo almaqdadir. Magalods Sirazinin geyd edilon bu
Uic nozariyyasinin mahiyyati agiglanaraq onlarin islam falsofi fikrinda na kimi bir
cevirilis oldugu vurgulanib.

Acar sozlor: Sodroddin Sirazi, Islam folsofosi, Isfohan moktobi, viicud,
mahiyyat, substansial harokot, varligin ssilliyi, nofs

* AMEA, Falsofa vo Sosiologiya Institutu; Baki, Azorbaycan
E-mail: aladdin.malikov@mail.ru
https://orcid.org/0000-0001-5830-6764
* AMEA Sorqsiinasliq Institutu; Baki, Azorbaycan
E-mail: ibbaghiroff@yahoo.com
https://orcid.org/0000-0002-2976-2119
Mogalaya istinad: Molikov, ©., Bagirov, 1. [2022] Sadraddin Sirazinin folsafi cevrilisi. “Metafizika” jurnali. Ne 1
(17), seh. 10-24
Magalanin tarixgasi:
Moqals redaksiyaya daxil olmugdur: 11.12.2021
Tokrar islonmaya gondarilmisdir: 11.02.2022
Capa gobul edilmisdir: 01.03.2022

10



“Metafizika” Journal
2022, vol 5, number 1, serial 17, pp. 10-24

1.Giris

Sodroddin Sirazi (1571-1640) Sorg-islam folsofosinds 6z folsofi vo teosofik
baxislarinmn orijinallig1 ilo tanman filosofdur. O, folsofi baximdan Isfohan folsofi
moktobino aid olub, bir sira sobobloro goro Islam folsofosi tarixinde miihiim yer
tutur. Sadraddin Sirazi ti¢ forgli vo mixtalif tipli sahalords asarlor yazib: 1) Quran vo
hadislora yazilan sorhlor, 2) 6zindan oncoki falsafi kitablara yazdigi hasiyslor, 3)
transendental folsofo moktobinin banisi kimi yazdig1 falsofi traktatlardan ibarotdir.
Uctincl kateqoriyaya aid on baslica asori onun ¢oxcildli “©I-hikmatiil mitoaliys fil-
osfaril ogliyyatil orboo” toplusudur. Bu mocmuo bir név Islam folsofosi
ensiklopediyasidir. Agayar Siikiirov “Sarq falsafasi va filosoflari” kitabinda bu
asarin tarclimasini «Agilin dérd sayahati» Kimi vermisdir. [1, s.535]

Elmlorin tosnifati prosesindo Sirazi universal bilik sistemini hazirlamaq
istoyir. Onun saholorinin ¢oxsayli olmasma baxmayaraq, o biitin falsafasini
“vohdot”in dork edilmosino dogru yonaldir. Biliyo bu ciir yanagma, praktiki
mudrikliyi do buna daxil etsok, idrakin miixtolif modellorini 6zlinds birlosdirir.
Siraziyo goro bilik tokco informativ funksiyaya deyil, hom do transformativ
funksiyaya malikdir.

Onun yasadigi dovrdo kolam vo sxolastika ¢ox inkisaf etmis elm idi vo
falsafanin istifado etdiyi terminlordon kalam vo sxolastika da faydalanirdi. O, buna
baxmayaraq, ligotlorin mona etibar1 ilo forgliliyino vo falsafo ilo kolamin
metodologiyalarinin identikliyino diggest yetirmisdir. Onun goldiyi natico bundan
ibarotdir Ki, islam folsofosi digor intellektual elmlor kimi mistaqil inkisaf
etmomisdir, oksins baslica olaraq dini mévzularin hallina yonolon fonn olmusdur.

Bozi “Falsofa” kitablarinda Sadraddin Sirazi falsafasini orta oasrlards yaranib
toraqqi dovri ke¢momis ideologiyalar sirasina,[9, $.95] bozon do Sadraddin Sirazini
Sihabaddin Siihravardi folsofasini inkisaf etdiran filosoflar sirasina daxil edirlar. [9,
$.113] Amma bu iddialarin hor ikisi absurddur. Cinki S.Sirazinin falsofosi islam
folsofi diisiinco tarixinds bir yiiksslis vo zirve yaratmus falsafodir. Onun falsofoyo
gotirdiyi yeni folsofi goriislor vo qaydalar falsafonin istigamatini tamamilo doyismis
vo sonraki filosoflar Sirazidon 6ncokilorin yox, mohz S.Sirazi falsafasinin ardicili
olmuslar. Belaliklo, Sirazi falsafasi hom orta asrlor falsofs tarixinds toraqqgi dovrini
yaratmig folsafi corayan vo moktobdir, hom do Sihabaddin Siihravardi falsofasini o
godor inkisaf etdirmis vo 0z apogeyins catdirmusdir ki, artiq Siraziden sonraki
filosoflar Sihabaddin Siihrovardinin yox, mahz Sadraddin Sirazinin falsafi davamgisi
olmuslar. Dolayist ilo, Sihaboddin Slhrovordi folsofosi sirf tarixi fikir olaraq
Oyronilmoys baslanmigdir. Osas sual burada meydana ¢ixir ki, o zaman Sadraddin
Sirazi folsofads hansi yeniliklor etmisdir? Bu sualin cavabi genisdir. Baziloari onu
ancaq folsofani sintezlogdiron vo sinkretik gokildo meydana ¢ixaran filosof kimi
goaloma verirlor. Tabii ki, bu fikir va diisiinco torzi yanlisdir. [17, $.665-666] Mohz
bu fikrin dogru olmamasimi gostarmok Gclin Sodraddin Sirazinin Islam folsafasinda
etdiyi falsofi ¢evrilisi bir nega falsofi yenilik lizarindan tohlil etmis va arasdirmisiq.
2. Sadraddin Sirazinin miistaqil falsafi fikirlari
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Sadraddin Sirazinin on boyiik ustiinliyii ondadir ki, o 6z falsofasinda
mustoqil fikirlor irali siirorok Islam folsofasino yenilik boxs edo bilmisdir. Onun
falsafasinda heg bir filosofun fikrina banzomoyan, hotta onlar1 kolgada goyan xisusi
nizam, dost-xott vardir. Onun falsafasi mdhkom gayda-ganunlar Uzarinds
qurulmaqla yanasi, dolilloro sfykenmisdir. Miirokkob falsofi masalalorin hallinda
xususi riyazi Gsullardan istifado edon Sodraddin Sirazi bu iisullari elo miinasib
formada totbiqg edir ki, har bir masala ézilinden éncakinds isbat olunur. Mahz bu
forma folsofi movzularin isbat1 yollarin1 parakondslikdon ¢ixarir. Cox toassufedici
haldir ki, S.Sirazi falsofasinin bu ciir uygun isbat mexanizminin todgig olunub
agskara c¢ixarilmasi, glinimiizo qodor dizgln toblig olunmamis, yalnmiz sothi
isiglandirilmigdir.

Qorbdo Sirazi falsafasi ilo alagali tadgigatlar fransiz miitafokkir A.Korbin va
Qoarb aragdirma metodologiyasina yaxsi balod olan alim H.Nosr torofindon tomoli
goyulan tadqigat islarindon sonra yayilmaga baslamisdir. Sirazi falsafasindoki mistik
calarlar1 qabartmaga ¢alisan bu iki alimin yolunu T.izitsu da davam etdirmisdir.
Sirazi falsofasi haqqinda ciddi bir arasdirma ortaya qoyan digar bir alim F.Rshman
iso daha forgli bir yol segorok filosofun folsafi sistemini ononovi falsafo
prizmasindan olo alir, onun montigi strukturunu (zo ¢ixartmaga caligirdi. Qeyd
olunan tadgiqatlardan sonra Sirazi falsafasini dyronan alimlorin say1 artsa da digar
Islam filosoflar1 ilo miigayisoda onun folsofosi daha az Oyronilmisdir. [15, $.273]
Gunlimizdo mitoaliys folsofosi ilo bagli aparilan todgiqat islorinin saymin
artmasina, onlarin arealinin genislonmasine vo sirazigiinaslarin avvalki dovrlara
nisbaton ¢oxalmasina baxmayaragq, hals da filosofun ortaya qoydugu varligin asilliyi,
varligin toskikiliyi, substansial horokot, agl, agil vo maqulun vahdoti vo s. kimi
nozariyyalorini dorindon arasdirmaga, onun iddiali oldugu orijinalliginin osasini
isloyib hazirlamaga, hom Islam folsofosinda, hom do diinya falsofo tarixinde layiq
oldugu haqigi yerini tayin etmoys ciddi ehtiyac qalmaqdadir.

3. Varhgn asilliyi (asalotul-viicud)

Varligm oasilliyi vo ya fundamentalligi nozariyyasi, koklori Aristotelo gador
geriya getso do islam folsafasindo Forabi vo ibn Sinanm moshur varlig-mahiyyot
ayrimindan sonra ortaya ¢ixan, bu ikisindon hansinin asl olmasi problemina verilon
cavablardan biridir. Bu fikra rogib nazariyys do mahiyyatin asilliyini miidafio edirdi.
Halbuki, birincilora géro mahiyyatlor geyri-haqiqi, obyektiv realliq ehtiva etmayan
anlayislar idi. MiitafokKirlarin oksoriyyati isa mahiyyatin asilliyi fikrini manimsayir,
varligl iso biitiin mévcudatin ortaq atributu olan ve xarici alomds garsiligina rast
galinmoayan “ikinci daracali anlayiglar’dan hesab edirdilor. Siraziyos godar, xususilo
onun ortaya ¢ixdigi miihitds mohz bu nozariyys populyarliq qazanmigdi. Xiisusils,
Israqilik folsofosinin simasi Siihroverdi bu goriisiin israrli miidafiagilorindan idi. [8,
5.28]

Molum oldugu kimi, varliq ve mahiyystin asilliyi  otrafindaki
muzakirslordon dogan bu iki osas nozoriyys, sonraki folsofi fikirlora cox tesir
gOstormisdir. Demok olar ki, bu iki nazariyyadon har hansi birino varmaq falsafonin
Umumi istigamatini doyismisdir. Olbatto, yuxarida da qeyd etdiyimiz kimi, bu bolgii
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geyri-rasmi olaraq falsofo tarixinds dncadon mévcud olsa da, resmi olaraq ilk dofa
Sadraddin Sirazinin miisllimi olmus Mir Damad (v.1631) tarofindon aparilmigdir.
[27, s.38] Lakin bunu tofsilatli sokilds irali sliron va arqgumentlor gatiron Sadraddin
Sirazi olmusdur. Ondan ovvalki filosoflar arasinda varligin osilliyini midafio
edonlor olsa da, bu masals Sirazi falsofasindaki kimi sistemli vo mistaqil sokilds alo
alinmamigdir. Varligin osilliyi vo mahiyyatin etibariliyi biliyin, idrakin tomalini
toskil edon bir masalo olub Islam falsofasinin fundamental mévzularindan biri, balks
do birincisidir. Osalati-viicud anlayisim sistemlogdirmakdan do ziyads filosofumuz
bitun falsafi sistemini bu tamal prinsip asasinda insa edarok digor falsafi problemlori
varhigin osilliyi ¢argivasindos hall etmoys galisir. Varligi osas alan Sirazi biitiin Islam
folsofasi tarixini “varligin osilliyi” anlayist isiginda yenidon gozdon kegirir. O,
Suihravardinin mahiyystin asilliyi ideyasini sart tongid edorak onu folsafi xotaya yol
verdiyini diisiinmiis, ibn Sinam1 da varliq probleminin ohomiyyetini lazimi qodor
dork etmomokdos Vo naqis bir metafizika ortaya qoydugu tgiin tonqid etmisdir.
Adlart gokilon filosoflarin tomsil etdiklori israqilik vo Peripatetizm coroyanlarinin
bir ¢cox Unsurini birlagdirmasina baxmayarag, bazilorina gors, Sirazi sonda 6ziinii
Ibn Orobinin diisiincosinds, bu moshur mistikin tolobslori Sodraddin Konovi vo
Davud Qeysarinin formalasdirdigi varliq taSavviriinds tapmis goriiniir. [14, s.12]
Sirazinin 6zii varligim asilliyi fikrino neco galmasi barados bels deyir:

“Illk awalda man da miallimim kimi, mahiyyatin as! olmasina inamir va

siddatli sakilda onu mudafio edirdim. Amma taofarriiatli tadqiglordan sonra

Vo Allahin litf va inayati sayasinda varligin asl olmasini baga diisdiim”. [27,

5.38 vo sonrasi]

Sirazi Sithraverdinin varligin xarici alomds qarsiligi olmadigi haqqinda olan
fikirlorino qars1 ¢ixaraq, oksina, varligdan basqa hoqiqi he¢ bir seyin olmadigini
mudafio edirdi. Lakin yegano hogigot olan varliq, mahiyyatlor kimi zehinlor
torofindon asan anlasilmir. “Varliq” vo “mahiyyat” anlayislari arasinda fundamental
farglor mévcuddur. Mahiyyatlor haqiqi varliga malik olmayib miisyyon varliq
sokillorindon gaynaglanarag zehindo ortaya ¢ixir vo mental fenomenlor olmagla
zehin torafindan gavrana bilirlor. “Varliq” anlayisi iso varligi 6ziinds, Xaricds oldugu
kimi ehtiva eds bilmir. Bels ki, “varliq” obyektiv varliq sahibidir vo bu obyektiv
realligin zehni mistaviyas transferi vo ya onun miicarrad konsepsiya ils ifadasi zoruri
olaraq tohrif olunmasina gatirib ¢ixarir. [8, 5.28]

Bu mosalo birbasa Islam miitofokkirlorinin xarici alomlo onun davami olan
mental sfera arasinda qoydugqlar1 fargi ortaya qoyur. Burada s6hbat bir seyin xarici
alomdaki varligi vo onun mental mustovidoki konsepsiyasi arasindaki farqdon gedir.
Belo ki “varliq” anlayis1 xarici alomdoki varligdan vo ya real varligdan forqli
seylordir vo bu moévzudan danigarken bu aradaki forq nazoro alinmalidir. ©ks
toqdirde  T.izitsunun vurguladign kimi, siurlu sokildo edilorso  sofsotoyo
(anlasilmazliga), diqgetsizlikdon edilorss, yanlisliga vo problemin dogru-diizglin
anlasilmamasina gotirib ¢ixaracaq.

S.Sirazi “Masair” kitabinin girisinds yazir:
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“Varligin haqigati hiizurda olmast va Kogf edilmasi baximindan an agiq
olandir. Onun mahiyyati isa tasawir edilmasi, varligi baximindan an gizli
olandir. Onun mathumu da ahataliliyi, barizliyi vo aydinligina nazaran torifa

an az ehtiyach olandir” [26, s.6].

Filosof gorunduyl kimi varligin hagigsti, mahiyyati vo mafhumu (anlayis)
arasinda forgi ifado edir. Varligin mofhumu dediyi zaman mohz “varliq” anlayigini
nozards tutur. Varlig mafhumunun tarifo ehtiyacsizligi onun badihiliyini (aksiomatik
olmasini) gostorir. Yoni varliq anlayismin ifado etdiyi mona bizim Ugin 06zl
0zllyilindo olava tofokkiira ehtiyac olmadan anlagilandir. Masalon, “agac vardir”
deyildiyi zaman buradaki “vardir” ilo (0lmaq) nayin nazords tutuldugu bizim {iglin
vasitoasiz olarag malumdur. Nainki varliq anlayisinin 6z0 badihidir, hotta onun badihi
olmast hokmiiniin 6zii do badihidir [13, 5.68-69].

Burada diggst edilmali olan digar bir niians “viicud” (varliq) vo “mévcud”
(var olan) anlayislar1 arasindaki forqdir. Bu moasolo Qorb falsofasindo Martin
Haydeqqger torafindon gabardilmigdir. O, Qarb falsafasini biitiin tarixi boyu varligi
goyub var olanla (mévcud) masgul olmaqda qinayirdi. Halbuki, ondan asrlar 6nca
Sarqdo gorkomli filosoflar bu problemi glindems gotirmisdilor. Sirazinin falsofasi
mohz var olanlarin yox, varligin 6zU Uzarinds comlanir v insa olunurdu. Buna gora
do A.Korbin bu hadisoni Sedroddin Sirazinin Islam folsafosinde metafizikada etdiyi
“cevrilis” hesab edirdi [13, s.70]. Lakin oksar folsofo todgiqatcilart varligin osilliyi
nozariyyasinin Sirazi torofindon sistemlosdirildiyini qobul etsalor do, “varhq”
anlayisinin osilliyinin badihiliyi monasinda bu nozoriyyani Ibn Sinaya dayandirirlar.
Bunlarin sirasina Sadraddin Sirazinin sorhgisi vo davamgist olan Sabzavaridon
tutmus modern dovr ibnsinagt vo “Molla Sodra folsafasi” kitabinin miollifi
F.Rohman kimi fiqurlar daxildir. Onlarin bu mévzuyla bagl Ibn Sinadan gatirdiklori
motn érnoklorini doyarlondiron T.izitsu qeyd edir ki, diqqetli todgiq edildiyinda
gormok olar ki, sozii gedon Ibn Sina motnlorinda filosof “viicud” yox, “mdvcud”
koalmasini isladir, yoni “varliq” yox “var olan”dan bahs edir vo muollifo goro bu
gozardi edilmayacak gadar shamiyyatli bir masaladir [13, s.71]. Sirazi falsafasinda
movcud (var olan) aslinds elo mahiyyatdir, yoni “var olmus”, “var olan” seydir.
Basqa sozla, “movcud” varliq miistavisina ¢ixmus, varliq qazanmis mahiyyatdir vo
bu da “viicud”la eyni sey deyil. Birincisi varliq, digari iso homin varliq vasitasilo vo
ya onun sayeasinds var olan vs ya aktualliq alds edondir [13, s.71].

Fozl ur-Rohman torofindon igtibas gotirilon motnds ibn Sina oslinds
“movcud” anlayisinin osilliyi vo badihiliyindon danigir, hansi ki “var olan”in
mofhumudur. Yenos do Izitsuya goro Ibn Sinanin bu sdzlari birinci doracode varligin
asilliyi monasinda anlagilmamalidir. Bu fikro qarsi olaraq iddia edils bilor ki, var
olanin asilliyi vo badahati elo varligin asaloti monasina golir. Siibhasiz, bu fikir do
dogrudur. Lakin egzistansiyalist metafizika noqteyi-nazarindan bu iki masals kifayat
gadar forglidir. ©n azindan bu iki yanagmanin har birinds forgli ndgtslor vurgulanir.
Belaliklo, bu monada Ibn Sina aristotelist metafizika gorgivesindon konara ¢ixmur v
bu metafizika da Haydeqgrin do isaro etdiyi kimi, asason, diggstini var olanlara
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(moévcud) comlomis vo varliq, yalmz ikinci doracali vo dolay1 yolla bu falsafonin
maraq dairasinds idi [13, s.70].

Digor torafdon, ibn Sinanin esorlori “varhigin osilliyi”ni miidafia edon aciq
ifadolor ehtiva etmadiyi (glin forgli sokillords yozulmaga olverislidir. Orta osr latin
diinyasindaki Ibn Sina sorhgilori arasinda yayilan fikir onun varhigin arizliyini
(aksidensiya) dostoklodiyi olmusdur. Bu problem do, Ibn Sinanm varlig-mahiyyat
arasindaki miinasibato dair verdiyi aydin olmayan, qarisiq agiglamalardan
qaynaqlanir [14, 5.98].

Bu mdévzuda digget edilmali olan an dnomli mosalalordon biri odur ki,
varligin asilliyi nozariyyasinds asillik deyarkon “varliq” anlayisinin asilliyi nazords
tutulmur. Burada osillikdon mogsad xarici real alomdaki asalotdir. Varliq anlayist da
mahiyyat kimi “intizai vo etibaridir”, yoni zehin torofindon mucarrodlosdirmo
naticasinds vo ya tofokkir prosesinds yaradilmis konsepsiyadir [6, s.37]. Duzddr,
varliq anlayisinin 6zii bela diger biitiin anlayislardan an genisi vo badihi anlasilan
olsa da, xarici alomdaki hagiqi mévcudiyyatina nazaran mehduddur. Bu nazariyyada
“psalot” deyildiyi zaman mental miistavidon konar xarici real alomdoki varliq
anlagilir. “Etibari” deyildiyi zaman da osalotin oksi, mental alomdoki sey nozordo
tutulur. Fargli sokilda ifads etsok varligin asl olmasi ilo nazords tutulan onun bir sira
tosir vo osorlorin gaynagi olmasi, bizzat mévcud olmasi, eyniyyoto malik olmasi vo
realligt meydana gotirmasidir. Varliq hansit noév varliq olursa olsun mioyyan bir
formada xarici real tasir vo asarlora sahib olur. Hotta varligin zehni varliq olmasi da
vaziyyati doyismoz [6, s.39].

Yuxarida geyd etdiyimiz kimi, Islam folsafosinin morkazi problemlarindon
olan varliq vo mahiyystdon hansinin xarici alomdo asalot sahibi olmasi ilo alagoli
suala imumiyyatlos (g fargli cavab verilmisdir.

1. Varliq vo mahiyyatin hor ikisi asldir;

2. Mahiyyat osl, varliq etibaridir;

3. Varhgq asl, mahiyyat iso etibaridir.

Birinci  fikri monimsoyon filosoflar ¢ox olmasa da, seyxizm moktobinin
qurucusu, Seyx ©hmod Ohsainin bu fikirdo oldugu sdylonir. Sihrovardi vo Mir
Damadin manimsadiyi ikinci goriis Sirazinin dovriinda hakim nozariyys idi, hotta
Ozlndn ifadasine gors, folsofi hoyatinin baslangicinda Sadril-mitasllihinin 6z0 do
s6zli gedon anlayis1 monimsomisdir. Oziiniin ifadesine gore, Tanrmin inayati ilo
hogigoti basa diison Sirazi sonralar tgiincii fikri miidafio etmoys basladi. Daha
dogrusu, sistemli olaraq bu nazariyysnin tomollari filosofun 6zU terofindon insa
edildi. Ondan sonra yegans hakim nozariyysys cevrilon osalatil-viicud ideyasi
Sobzovari vo Molla ©li Zunuzi kimi Sirazi maktabinin niimayandolori tarafindan
davam etdirildi [13, s.100]. Bu nazoriyysnin Sirazi falsafssinds vo Sirazinin bu
nozariyyanin insasinda yeri o qodor boyiikdiir ki, bu giin Sirazi falsofasi deyando
agla ilk golon osalatil-viicud ideyasi, osalstil-viicud deyonds do agillara ilk
Sadraddin Sirazi galir.

4. Substansial harakat (harakati-covhari)
Sadraddin Sirazi harakatin haqigati ilo bagli realist tofokkilrds olub, bazi
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filosoflar kimi onu xayal, hisslorin aldatmasi hesab etmir. Ona gora, horokat vo
doyismo prosesi inkar edilmasi mumkin olmayan bir gergoklikdir. Aglimizin vo
hisslorimizin qarsiliqlt yardimlagsmasi ilo mahiyyatini anlaya bildiyimiz harokot
hadisasinda bir sey miiayyan bir anda iginds oldugu bir vaziyyastdon ¢ixir vo pille-
pillo tadricon hodoflonon basqa bir hali alds edir. Holo yetigmomis kal bir alma,
gocalmayan bir gonc, bdyiik bir agac olma potensiyalina sahib ting, birdon va ani bir
sokildo deyil, morhalali vo bitisik bir proseslo oldugu hali tork edib, bir-birini
avoazlayan va mitomadi formada birini tork edib, digerini olds etmok soklinda
“horokat” deyilon dayisib-yenilonma prosesindan kegirlor. Bu horokst anlayisinda
harokatin marhalali (todrici) va bitigik (ittisali) olmasi, ayri-ayr1 vo bir-birino bagl
pargalardan meydana golmosi hoaddindan artiq shamiyyatli bir mosaladir. MUayyan
bir hiindurlikdan yers diison das yera galib catana godar got etdiyi masafoni bitisik,
fasilasiz horokatlo basa vurur. Bu proses bir anda ger¢oklogon vo bir-birindon
mustoqil, horokotsiz pargalarin bir yera yigilaraq birlosdirilmasindon ibarat deyil,
bitov, fasilasiz, araya sukunat vo ya harokatsizliyin girmadiyi bir harokot formasidir
[28, 5.29-31].

Sirazinin 6ziindon 6ncaki filosoflardan tasirlonarok harokato verdiyi bagga vo ya
nishaton forgli torofdon yanasaraq verdiyi torif qlivvadon-feilo va ya potensial
voziyyatdon aktual voziyysto ¢ixma fikrino osaslanir. Oziindo, tobistinde miiayyan bir
sey olma potensialini qoruyan sey moarholali vo fasilosiz harokatlo 0 hala istigamotlonir
Vo get-gedos oldugu faktiki halini tork edorok potensial olaraq sahib oldugu hamin ikinci
halini aktuallagdirir. Yetismomis kal bir alma potensial olaraq yetismo imkanina sahibdir.
Bir giin vaxti golib yetisdiyindo 0zilindo potensial olaraq moévcud olan bir hali
gercoklosdirmokda, belaliklo do harokat etmokdadir. Demok ki, horakat hadisasinds bir
potensial vardir vo zamanla bu potensial todricon reallagir. Dolayisi ilo harokati
potensialin toplanaraq bitmasi Va ya todricon aktuallagsma prosesi do adlandirmaq olar
[28, s.33]. Buradan da, 0 naticoya galmok olar ki “harokot” potensialliq ehtiva edon
varhglar iigiin miimkiindiir. Oziinds potensialliq qalmayan, biitiin “olmaq” imkanlarini
gercoklosdirmis seydo horokstdon bahs edilo bilmoz. Cilinki horokat qlivvadan feila
¢ixmaqdan basqa bir sey deyil. Tabiotdo horokstin olmasi onun potensialliq ehtiva
etmosini gostorir. Tanr1 vo micarrad agillar alomindsa horokatin olmamasi da orada hor
seyin aktualliq gazandigin1 va potensialliq ehtiva etmodiyini gosterir. Orada hor sey
oldugu kimidir vo bagga bir sey ola bilma imkanlarma sahib deyillor. Buna géra do
orada harakat yoxdur [28, 5.35].

Harakatin naliyi malum oldugdan sonra asas moesalo bu harokatin varligin
hans1 xiisusiyyatlorinds bas vermasidir. Horokot sadacs orazlords (aksidensiya) bas
verir, yoxsa cOvhordo (substansiya) do doyisib-yenilonmo bas vermokdodir.
S.Siraziya godor filosoflar harokatin yalniz cisimlorin  bazi aksidensiyalarda
olduguna inanirdilar. Onlara gbro seyin 0ziinds, oSas tobistindo harokat vo
doyismonin olmasi agla golmozdir. Yoni onlara gors, cisimlorin bozi zahiri
xususiyyatlori doyisikliys ugrayir. Masalon: zahirds doyisiklik (maginin harokati),
yaxud keyfiyystdo doyisiklik (almanin ronginin doyismasi) Vo bir seyin
substansiyasinda harokot bir gqayda olaraq miimkiin sayilmirdi. Cilinki bir seydo
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cevrilis (heg¢ bir doyisiklik olmadan bir seyin digarina ¢evrilmosi) geyri-mimkin
sayilirdi [11, 5.123-124]. Amma S.Sirazi yalnz biitiin aksidensiyalarda horokat deyil,
homginin substansiyada da horokostin olmasina arqumentlor gotirdi. Ona goro
aksidensiyalarda horokot tamamilo substansiyada harokotlo oslagodardir. Yoni,
substansiya dayisildiyino goro yuxarida geyd edilon orazlor vo zahiri xisusiyyatlor
do dayisilir [18, s.150-151].

Substansial harokat nozoriyyssinds nozords tutulan horokot seyin
covhorinds, yoni varligin 6ziindodir. Zaman vo mokana bagli olan harokot
anlayisindan forgli olaraq bu harakat tok, miisoxxas, forgli mortobslora sahib olan
varligin 6ztinds olub, tadrici, qlivvadan feilo ¢ixma va ya nagis haldan kamil hala
kecmakdir. Bu harakot varligin 6z tobiotinds, yani zatinda gergoklosir, mahiyyatindo
deyil. Arizi (sonradan ortaya ¢ixmig) olmayan bu harakatin failo verilmasi ticiin da
no bagqa bir failo, no do feilo ehtiyac var. Yaradan maddi varligi var etmoakls o sey
harakatli olur va varliq veran onda harakati yaratmaq Uglin olaves bir feil icra etmir.
Ciinki buna ehtiyac yoxdur. Siraziys gfrs, onsuz da var olmaqg harakatli olmag
demokdir. Tobiotdo heg bir varliq harokotsiz deyildir. Seyin yaradilmasi ilo birlikdo
harokat do onda ortaya ¢ixir (cal). Belolikla, Sirazi falsafasinds “6zii horokatsiz olan
harokat etdirici/muharrik” anlayisi manasini itirir. Sey zati baximindan harakatlidir
Vo harokat veranlo horakotli olan eyni seydir. Basqa so6zls, mutoharrikin ortaya
¢ixmasi, yaxud var edilmasi ilo harokot do var edilmisdir [10, s.73].

Siraziya gora, seyin tobiati doyisib yenilonandir. Digar harokatlilorin hamisi
givvadan feilo ¢ixmalar1 {iglin bu doyiskon tabisto baglidirlar. Bundan basga, bu
dayiskan tobiatin harokati davamlidir. Burada sabit olan doyigsmonin vo ya qlivvadan
feilo ¢ixmanin 6ziidiir. Bu daimi doyismo ilahi feyzo baghdir. Bu ilahi feyz
sayasinda bitlin movcudat daimi horokatliliyini qoruyaraq aktualliq qazanir [22,
s.199]. Lakin viucudi va ya substansial harokatlo barabar mahiyyatlords do harokat
mdvcuddur, ancag mahiyyatlardoki harakat covhardoki harokoat kimi zati deyil.

S.Sirazinin bu movzuda osas arqumenti ondan ibarotdir ki, oger zahiri
xususiyyatlorin varligini, substansiyanin varligia tabe oldugunu hesab edirsinizss - yani
inanirsiniz ki, ogor substansiya olmazsa, aksidensiya varliq aldo etmok (iglin mokan belo
tapa bilmoz, o halda, bas hansi osasla covhordo doyisiklik olmadan tabe olanda
doyisikliyin olmasina inanirsiniz?. Daha dogiq desok, aksidensiyalarin subsatansiyadan
konar movcud olmadigi halda, bos neco substansiyada doyisiklik olmadan
aksidensiyalarda doyisiklik yarana bilor? Demali, orozlordo hor hansi doyisiklik
substansiyada doyisiklikdon qaynaglanir. Bu falsafi ¢evrilis “substansial harakat” adlanur.

Substansial horokat nozoriyyasi ilo bagli qeyd edilmoali olan bir mosalo
ondan ibaratdir ki bu nozariyyodo substansiya (cOvher) dedikdo mantigdoki
kateqoriyalardaki vo orazin (aksidensiya) mugabili olan cévhar nazards tutulmur.
Filosofumuz cévhor dedikds varligin 6ziinii, zatim1 nozards tutur. Kateqoriyalardan
olan covhar do horokatli olsa da onun da horokati zati deyildir. Basqa so6zlo,
mahiyyatin cOvharinds horokatin varligi onun bizzat harokotli olmasi monasini
dasimir. Onun harokoti viicuda baghdir [21, s.44]. Mahiyyat varliq martobasine
¢ixmasi tigiin varliga moéhtac oldugu kimi [24, s.261] onun harokati do varligdan
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gaynaqglanmaqdadir. Horokoti demok olar ki, varligla eyni qobul edon Sirazi
anlayisina goro varligr osl (6ziindon) olmayanin horokoti do asl ola bilmaz, oksino
varlig1 kimi arazi olacaqdir.

5. Nafsin yaramisinda cismanilik, bagasinda ruhanilik

Nofsin yaramsindan danismazdan ovvol Islam filosoflariin, habelo
Sirazinin bu covhara verdiyi tarifdon bahs etmok yersiz olmaz. Bu mévzuyla bagl
ilk 6nco onu diggeto ¢atdirmaq lazimdir ki, Islam filosoflart nofsi torif etmok
masalasinda Aristotelin yolunu izlayiblor. Boyiik yunan filosofunun “De Anima”
adli osorinds verdiyi nofs torifindo deyilir ki, “nofs potensial hoyata sahib tobii
cismin, yoni orqanlara sahib bir cismin ilk kamalidir” [5, $.66]. Ibn Sina da nofsi
insan, heyvan va bitkilorin ortaq oldugu monada “tabii cismin potensial hayat sahibi
olmagla bagli kamali” olaraq torif edir. insan vo somavi moloklorin ortaq oldugu bir
monada iso nafs cisim olmayan bir substansiyadir [12, s.30]. Sadraddin Sirazi do
nafsi “potensial hoyat sahibi organlari olan tobii cismin ilk yetkinliyi” kimi torif edir.
Nofso verdiklori toriflordon do aydin oldugu kimi Ibn Sina, eloco do Sirazi
Avristotelin nofs torifini osas almisdir.

Yuxaridaki toriflordon do goriindlyu kimi nofsin torifindo “kamal”, “tobii
cisim”, “alot” va “potensial” ifadslori islodilmisdir.

Ibn Sinaya goro, seyin surati onun ilk kamalidir. Sobzovari do “kamal” ilo
nozords tutulan seyin “aktualliq qazandiran” oldugunu ifado edir. Yoni “kamal”
aslinda surat vo ya formadir. Nafsin tobii cismin formasi yox, kamali adlandirilmasi
onun badondo bir hal olmamasindan qaynaqglamir. Ibn Sinanin sdylodiyina goro,
bitun surstlor kamaldir, ancaq biitiin kamallar surat deyil. Masalon, sohori idara
edon onun kamali oldugu halda sursti deyildir [7, s.12]. Bunun xaricindo kamal
birinci va ikinci olmagla iki yers ayirirlar. Birinci kamalla insanliq kimi miioyyan bir
nov yaranir. Bu ndvo sonradan birlagon xususiyyatlor iss ikinci kamallar adlandirilir.
Nofs ilo do insanliq adlanan yeni bir ndv meydana goldiyino gora o, ilk kamal
adlandirilmigdir. Nofsin torifindoki “cisim™ iso tobii cismi noazords tutarag suni
cisimlori istisna etmigdir. Habela nofs bitlin ndv tobii cisimlorin kamali olmadigina
g0ro “organlar1 olan” deyilorok digorlori istisna edilmisdir. Torifdoki organ vs ya
alot Siraziyo g0ro bodonin zahiri azalarindan ziyado- nabati nafsdoki gidalanma,
coxalma, heyvani nafsdoki xayal, hiss va arzu kimi nafsin tabistindoki gticlordir [24,
5.18]. Bununla da, Sirazi orqanlar1 tobii badans aid edon Aristoteldon ayrilmis olur
[8, s.197-198]. Potensial hoyata sahib olmasi vurgulanmaqla da cismin ozl
baximindan hayat sahibi olmadigi, nafs vasitasi ilo hayat oldo etmasi vo ya nofs
ortaya ¢ixdigdan sonra hayat sahibi sayilmasina isars edilir [4, 5.99].

Nofsin (ruh) omolo golmasi vo onun cismo aidliyi vo ya badanlo
munasibatinin  necaliyi  mosalasine golinco, bu mdvzuda (¢ osas nazariyys
movcuddur:

a) Ruh godimdir vo mistaqil sokilds mdvcud olmusdur. Cismin
yaranmasindan sonra ona aid olmusdur. Bu godim yunan filosoflarindan olan
Platonun nozariyyasidir.
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b) Ruh va cisim eyni zamanda meydana golir. Yoni cisim yarandigi zaman
ona uygun ruh da amala goalir. Bu nozariyyanin monasi odur ki, ruh hadisdir vo
cismin yaranmasindan sonra ona aid olur. Bu nozoriyyo Aristotel vo ibn Sinaya
maxsusdur.

c) Ruh cismin tokamull naticesindo meydana golir. Yoni cisim mixtolif
morhalalordan kegarak, kamillasir vo bu marhalali kamillogma prosesinin mioyyan
bir aninda ruh omoala golir. Mosalon: insanm cismi xiisusiyyatlori nobati nofs vo
heyvani nafs morhalalorini ke¢dikdan sonra diisiinco nafsi (nafsi natigo) amolo galir.
Demali, ruh cisimdon dogur. Lakin 6ziiniin miistaqil sokilds qalici olmasinda nafsin
cismo heg bir bagliligi yoxdur vo ona mohtac deyil. Baxmayaraq ki, 6ncadon ruhun
varliqg makani, cisim olmusdur.

Bu middoean1 Molla H.Sobzovari (1797-1873) “Manzums” kitabinda bela

gostarir:
e gy oSS el A R DWERLIPLEN| gt W
Yani, nafs va ruh cismani cahatdon hadisdir. Amma ruhi cohatdon abadidir
[29, 5.38].

S.Sirazi falsofasinin dili ilo desak, cisim 6ziinin substansial harokatinin
naticasindo diisiincali (natige) nofsa (ruh) cevrilir. Bu noazoriyyo islam falsofo
tarixinds Sadraddin Siraziys moxsusdur.

Sirazi nafs haqqinda saloflori ilo bonzar fikirlor soslondirss da, onun
yaranma prosesinin keyfiyysti masalosinds 6zlinogodarki filosoflardan koaskin
sokilda fargli fikirlor irali stirmiisdiir. Sirazi nafsin hiidusu goriisiinii monimsamokla
Platona aid edilon nafsin godimliyi ideyasini1 gabul etmir. Ona gdra nafsin hudusu,
yuxarida geyd edildiyi kimi, badonla birlikdadir. Nafsin gadimliyini gobul etmomok
masalasinds Sirazi tok deyil, Platonun tolobasi Aristotel vo peripatetik folsafonin
Islam diinyasindaki tomsilcisi Ibn Sina da eyni goriisii miidafio etmisdir. Lakin
Sirazi nafsin yaranmasini badanlo barabar bilmakdon slava, nofsin yarandigi zaman
badondan va ya cisimdan basqa bir sey olmadigini ifads edir. Buna goroa da, nofsin
hiidusunun cismani oldugunu miidafio edir. Onun bu tezisini ifado edon moshur
ifado do ““cismaniyatul-hudus, ruhaniyyatul-baga” (cismani yaranma, ruhani baga)
soklindadir. Yoani nofs cisimdo yaranaraq substansial horokot adlandirilan zati
doyisib cevrilmo yolu ilo ruhani varliga cevrilir [25, ¢.2, 5.867]. Burada Ibn Sina ilo
Sadraddin Sirazinin fikirlorini qarigdirmamagq t¢un diggotli olmaq lazimdir. Bazan
bu iki mltafakkirin fikirlori qarigsdirilir vo eyni gortisii miidafis etdiklori soylonilir [2,
s.115]. Dogrudur ki, adlar1 ¢okilon filosoflarin har ikisi nafsin gadimliyi fikrini rodd
edir. O da dogrudur ki, onlarin haor ikisino goro badon nafsin ortaya ¢ixmasinin
sobabidir. Lakin badonin nafsin hiidusunda oynadigi rolun mahiyyasti onlarin
folsofosindo miixtalif sokillordo izah edilir. Ibn Sinaya gora nofs bodenin hiidus
etmoasi ilo birlikda hiidus edir. Bunlardan biri maddi, digari monavi olmagla bir-
birindon ayr1 iki substansiya olub badanin nafsi gabul edacok vaziyyste galmasindan
sonra nafs “Aktiv Agil” vasitasi ilo ona endirilir. Dogrudur ki, nafsi alds eds bilocok
vaziyyato galmok Uclin badonds mioyyan proseslor bas verir vo bodon hazir
oldugdan sonra nofsi ortaya ¢ixir, ancaq burada nofs mioyyan tokamil prosesi

19



Bloddin Molikov, Ibrahim Bagirov
Sodraddin Sirazinin falsafi gevrilisi

kegirmis maddi badanin §zlinds ortaya ¢ixmir, ona konardan daxil olur. [7, s.16].
Sirazi ilo Ibn Sina arasindaki asas forq do burada yatir. ibn Sinada boadanin balli bir
mizaca golmosi sanki nofsin yaranmib badonlo birlogsmasi Ucun gorilon todbirdir.
Burada nafs badonin 0zlindo yaranmir ya da badon 6zi doayiserok ruhani bir
substansiya ¢evrilmir. Siraziya gors iSa nofs varliginin baglangicinda maddidir. [16,
5.32]. Ona gora nafs badanls barabor hiidus etmakdan ziyads badonin 6ziinds hiidus
edir. Boadan tokamil edorok nofsi kenardan gobul etmir, nafs badonin tokamili
naticasinds onun §ziinds ortaya ¢ixir. Substansial harokat naticasinda ruhanilagan
nofs bu substansial harokstin bas verdiyi cismin oziidiir. Bu forglo ki, varliq
doracalari vo mahiyyatlari ayridir. Yoni varliginin baslangicinda insan aktual olaraq
yox potensial olarag ruhanidir. Onun biri maddi digori ruhani olan iki torafi yoxdur,
sadoaco 0zlinds ruhanilik potensialin1 ehtiva edon maddadir [7, s.16]. Filosof nafsin
yaranisinda cismani varliginin davaminda iso ruhani olmasini deyarkan onun bu
xususiyyatini nozards tuturdu.
6. Natica

Sadroddin Sirazi folsofosinin populyarligi 6z zamanindan giiniimiizo godor
tonozzll na oldugunu bilmamigdir. XVI-XIX asrlordo onun falsofi irsi yenidon
canlanmaga baglamis vo suratlo yayilmigdir. Miasir dovrde diinyanin bir ¢ox
gabaqcil universitetlorindo onun falsafi irsi todris olunur vo todgiq edilir. Xiisuson do
onun transendental falsafasi, dord asas sayahsti, substansial harokat nazariyyasi,
dork edan, dork edilon vo idrakin birliyi konsepsiyasi, varligin osilliyi, vohdotdo
olmasi, nafsin yaranisi vo qalmasi baradoki nozariyyalori mixtalif konfranslarin
muzakira predmetidir.
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Aocrpakt. Campagmun Illnpasu smisiercss OJHMM W3 CaMbIX BOKHBIX U
HHTEIUIEKTYaIBHBIX (DHI0CO(POB BOCTOUHO-HCIAMCKON (rIIOCO(HH TBOPYECTBO KOTOPOTO
MPEACTAaBISET aKTyalbHOCTP M TO cell aeHs. Ero TpaHcueHneHtambHas (umocodus
(MyZpocTh YTeHHSI) cO3peBaa C MOMEHTA CBOETO 3apOXKICHHMS M PasBHIACh /IO HAIIIHMX
nHeil. CrcteMa MBIIUIEHHS], CO3IaHHAs UM Pa3BUBANIACH B ()OpMe, COBEPILIEHHO OTIMYHOM
OT MHTEJUICKTYaIbHOM 1 TyXOBHOM CPEIBI CBOCTO BPEMEHH.

Canpagaun [1pasu r1yO0KO M TOYHO IPOAHATM3HPOBAB UIICH, TEOPHH, MBICIH H
KOHIIETIINY CBOUX TIPE/IIIECTBEHHUKOB OOBEIHMHILT UIIIKAPU3M, UpQaH, IIEPUITaTETHIECKOE,
BOCTOYHOE M TEOJOTMYECKOE TEUCHWsI B CBOCH (HIocOuH, OTKPBHUT HOBBIA IyTh B
ucIamMcKol (uiocodckort MbICU U oboratii ee. Padora Illupasu B obnacTu ucaaMcKoi
MBICII HE OrpaHHYMBAIACH OOBEIMHEHUEM IIKOJ MBICIIH, KOTOPBIE OTPHIIANIH APYT JIPyTa.
OH TakKe Mpemiaral PelieHUs CYIIECTBYIONMX (QUIOCOPCKUX MPoOJeM, O3BydYHBAI
HOBBIC UJICH Y BbIABUT'AJI HOBBIC TCOPUU.

JIBe ero OCHOBHBIE TEOPHUH - «PEATBHOCTH OBITHS (acajaT aib-ByDKYA) U
«CyOCTaHIMOHATFHOE  JBIDKEHHE»  («Xapakar — anb-PKOXaprh»), OCHOBaHHBIE Ha
(hrocohCKyro CHCTEMY CAMOT'0 YUCHOT'0, SIBIISIFOTCS CAMBIMU YHUKATHLHBIMY KOHIICTIIASIMA
B HCIaMcKOH (unocodhuy TpH pelieHnd TpoONieM pasymMa W Tenma, MpPOSBIICHUS
YEJIOBEUECKOM YIIH, a TAKKE U3YUCHHU TE3UCA - KONCUCMAHUIINYTb-XYOYC PYXAHUAINY Tb-
baea.

B cratbe paspsicHsercs cylHOCTh Tpex Teopuid [lupasu, a Tarke yKasbIBatOTCA
HOBIIIECTBA MCJIAMCKOH (DHITOCOMCKOH MBICIH.

KmoueBsbie cnoBa: Canpagaua [upasu, vcnamckas ¢unocodus, rcdaxaHckas
IIKOJIa, TeJI0, CYIIIHOCTh, CYOCTaHIIMAIbHOE JBKEHHE, PEalTbHOCTh OBITHS, Had)C.
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Sadraddin Shirazi’s philosophical revolution
Aladdin Malikov*
Ibrahim Baghirov**

Abstract. Sadraddin Shirazi is one of the most prominent philosophers existed in
Eastern-Islamic intellectual history up until this day. His philosophical school, which he calls
“al-hikmat al-mutaaliyah” (transcendent philosophy), continued to exist and develop from its
emergence to our days. Being able to create a peculiar philosophical system, which quite
distinctively evolved with regard to intellectual as well as spiritual environment of his time,
Shirazi thoroughly and extensively studied and learned the views and theories of the
preceding philosophers; therefore, succeeded in bringing together various intellectual schools
and currents such as peripatetic, illuminative, gnostic and theological schools, breaking
ground and enriching Islamic thought. Shirazi did not just unified different philosophical
schools; he also tried to solve old theoretical issues, created new ideas, and put forward some
original theories.

The aim of this paper is to examine S.Shirazi’s two main theories, which constitute
the very core of his philosophical system, namely ‘principality of existence’ and ‘substantial
motion’, and his unique idea, regarding generation of human souls, stated in the phrase of
‘corporeal in its origination and spiritual in its survival’, arguably the best available solution
to the mind-body problem in Islamic philosophy. Analyzing the essence of these three
principles, the article tries to show how they changed traditional philosophy in Islamic world.

Keywords: Sadraddin Shirazi, Islamic philosophy, school of Isfahan, existence,
quiddity, substantial motion, principality of existence, soul
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