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Comil  9hmoadli (27.10.1931-09.02.2010) Godobay
rayonunun Soyudli kondindo misllim isloyan Mirzo Teymur
ailosindo dogulmusdur. 1938-ci ildo birinci sinifo gedon
C.Ohmoadli mihariba illorinds, moktablorin ¢atin foaliyyat
gostordiyi dovrds atasinin yaninda tohsil almigdir. 1948-ci ildo
10-cu sinifdo oxuyarkon respublikada kegirilon riyaziyyat



olimpiyadasinin qalibi olmusdur. Homin il yeni yaradilmis
Moskva Fizika-Texnika Institutunun niimayandasi
C.Ohmadlinin oxudugu moktobin buraxilis imtahanlarinda
istirak etmis vo onun homin instituta gobul olundugunu
bildirmisdi. Lakin maddi ¢atinlikloro goro Comil ©hmadli
Moskvaya gedo bilmir, sonadlorini  Azorbaycan Dovlat
Universitetinin ~ (indiki Baki  Dovlat  Universiteti)  falsofo
sObasina verarok gobul olmus, homin fakdiltoni forglonma
diplomu ilo bitirmisdir.

Comil ©hmodli 1953-cii ilin yayinda SSRI Elmlor
Akademiyasinin Folsofo Institutunun aspiranturasia miisabigo
yolu ilo imtahan verorok Qobul edilmisdir. 1956-c1 ildo
Akademik Teodar Oyzermanin rohborliyi ilo “Azadliq vo
zorurat” movzusunda dissertasiyasini miidafio edorak, falsafo
elmlori namizadi alimlik dorocasini almisdir. 1960-c1 ilda
Bakida nosr edilon “Azadliq vo zorurot” (rus dilinda) kitabi
mdvzuya dair kegmis SSRI mokaninda ilk monoqrafiya idi.

1954-1956-c1 illordo Moskva Dovlot Universitetinds,
1958-1962-ci illords Azorbaycan Sonaye Institutunda, 1963-
1972-ci illordo Baki Ali Partiya Moktabinds, 1959-1974-cl
illordo Azorbaycan SSR EA-nin Aspiranturasinda falsofa
kursundan  dors  demisdir.  1957-ci  ildo Falsofa
Institutunda (indiki Azorbaycan Milli Elmlor Akademiyasinin
Folsofo va Sosiologiya Institutu) elmi katib, bas elmi is¢i, s6ba
muidiri  vozifolorindo  islomisdir. 1958-ci  ildon etibaron
“Materialist dialektikanin qanun kateqoriyast” movzusu
Uzarinds ¢alismis, 1963-cli ildo 20 ¢ap varagi hacminds 2 boyuk
monografiya ¢ap etdirir. 1964-ci ildo bu osorlor filosofun
doktorluq dissertasiyasinin asasini togkil etmisdir.

Comil ©hmadlinin tagabbsi va rahbarliyi ilo 1969-cu ilds
Azorbaycanda ilk sosioloji  laboratoriya yaradilmisdir.
Laboratoriyanin omokdaslari foaliyyat gostordiklori 15 il arzindo
10-a yaxin aktual movzu lizro tadqiqat kegirmis, 100-don ¢ox
kitab, elmi mogalo ¢ap etdirmis, 10-dan ¢ox beynalxalq
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konfranslarin toskilatcilari, istirak¢ilar: olmuslar.

1966-c1 ildo borpa edilon Azorbaycan Xalq Tosarriifatt
Institutunun Falsofo kafedrasinin miidiri olan C.©hmadli 1990-
c1 ilo Qgodor orada mudir vazifasinds c¢alismigdir. 1990-c1
ildon 2000-ci ilo godor Baki Dovlat Universitetinin Falsafo va
sosiologiya kafedrasinin miidiri vazifasinda islomisdir. Comil
Ohmadli Baki Dovlat Universitetinds Humanitar fakultalor Gzra
folsofo kafedrasinin professoru olmusdur.

C.9hmadli 16 monografiyanin, 400-don artiq magalonin
muollifidir. O 12 doktor, 100-5 yaxin namizad yetirmisdir. idrak
nozoariyyasi problemlori, folsofi kateqoriyalar vo prinsiplor
problemi, muasir tobistsiinasligin falsofi problemlori, Elmi
Texniki Ingilabin mahiyyoti vo sosial naticolori problemi
istigamatlorinds elmi foaliyyot gostormisdir. Alim “Azarbaycan
Sovet Ensiklopediyasi”nda 54 mogalonin muallifidir.

Comil ©hmadli 1990-c1 ildo amokdar elm xadimi foxri
admi almis, 1997-ci ildo Rusiya Pyotr Elmlor vo Incosonot
Akademiyasinin miixbir {lizvii, 2000-ci ildo iso akademik
secilmisdir. Todgiqatgr Azorbaycanda tohsilin vo elmin
inkisafindaki  xidmotlorine gbro 30 oktyabr 2009-cu
ildo “S6hrat” ordeni ilo taltif edilmisdir.

Comil ©hmadlinin hoyat vo foaliyyatinin asas tarixlori,
osorlorinin  siyahis1  haqqinda molumatlar1  oks  etdiron
“Biblioqrafik gostarici” kitab1 2001-ci ilds ¢apdan ¢ixmisdir.

Comil 9Ohmadli

falsafa elmlari doktoru,

professor, amakdar elm xadimi,

Sohrat ordenli, Rusiya Pyotr Elmlar va Incasanat
Akademiyasinin akademiki



Jxammne Axmennu (27.10.1931-09.02.2010) poauncs B
cembe Mup3sl Teiimypa, paboTaBIIEro y4YWUTEIEM B ceje
Coromny I'emabekckoro paiiona. J[x.Axmeniu, MOmeAmAi B
nepBbIil k1acc B 1938 roay, yuuiics psjoM cO CBOMM OTIIOM B
roJIbl BOWHBI, KOT/Ia B IIKOJIaX ObLIO TPyIHO padorath. B 1948
roqy, ydace B 10 kiacce, OH BBIMIPAJl MaT€MAaTUYECKYIO
OJIMMIIMALY, NMPOXOJMBIIYIO B pecnyOnuke. B ToM xe roamy
MPEJCTaBUTENb TOJIBKO YTO CO3JaHHOTO MOCKOBCKOTO (pU3HKO-
TEXHUYECKOI'0 HHCTUTYTa MPHUHSUI YYacTUE B BbIIYCKHBIX
9K3aMEHax LIKOJbI, I1e yumics JK. AXMennu, u 3asBUl, YTO OH
OPUHAT B 3TOT HMHCTUTYT. OpHako u3-3a (PUHAHCOBBIX
TpyaHoctel JxaMuinb AXMennu He cMOor roexatb B MOcKBy.

Jletom 1953 roma Jkamuiub Axmeumu ObUI NPUHAT B
actupantypy MHWucturyra ¢umocopun AH CCCP, cnpas
KOHKYpCHBIH 3k3ameH. B 1956 roay 3amuTuin quccepranuio Ha
TeMy «CBoOosa M HEOOXOAMMOCTBH» IO/ PYKOBOACTBOM
akazeMuka Teonapa OlizepMaHa U MOJIy4nI CTENIEHb KaHu1aTa
¢dunocodpckux Hayk. Kaura «CBoboga u HEOOX0IMMOCTEY (Ha
pycckoM si3bike), u3ganHas B baky B 1960 rogy, crana nepBoi
MoHorpadueii Ha 3Ty Temy B ObiBIIEM CCCP.

B 1954-1956 rogax npenoaasan ¢uiaocoduio B MI'Y, B
1958-1962 romax B A3epOailKaHCKOM HWHAYCTPHUAITBHOM
uHctutyTe, B 1963-1972 romax B bakumHCKON BBICIIEH
naptuiiHoil mkone, B 1959-1974 rogax B acnupantype AH
AzepOaitxanckoit CCP. . B 1957 rony paboran B MHcTuTyTE
¢unocopun (wpiHE HHCTHTYT dumocodpurn M COUMOIOTHUU
HammonaneHoil akamemuu Hayk AsepOaiiikaHa) y4eHBIM
CEKpeTapeM, CTapliuM HayYHbIM COTPYJIHUKOM, 3aBEAYIOLIUM
oraenoM. On pabGoraer Han «MOpuanueckoir KaTeropueit
MaTepUaINCTUYECKON AuanekTukm» ¢ 1958 r., a B 1963 .
ory0auKoBai Be Oosbiire MoHorpadguu Ha 20 ctpanunax. B
1964 romy »THM paboOTBl JEriauM B OCHOBY JIOKTOPCKOM
nuccepraun guiaocoda.

[TepBas commonornyueckast 1aboparopusi ObuTa co3/1aHa B
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AzepOarimxane B 1969 romy 10 UWHUIIMATABE H  TIOJ
pykoBoactBoMm Jlxamuis Axmemnu. 3a 15 mer paboTsl
COTPYJIHUKH JIaOOpaTOPUH IIPOBENU UCCIe0BaHUS 110 0K0J10 10
aKTyaJlbHBIM BoIpocaM, omyOimkoBanu Oonee 100 kHUT U
HAy4YHBIX CTaTel, OpraHU30BAIM U MPHUHSIIM ydyacTue B Oojee
yeM 10 MeXayHapOIHBIX KOH(DEPEHLIUAX.

JIx. AXmennu, KOTOpbIA ObUT 3aBEayrONTUM Kadeapoi
¢dunocopun  AzepOailPKaHCKOTO  WHCTUTYTa  HAPOJIHOTO
X0351CTBa, BOCCTaHOBJIEHHOro B 1966 romy, pabortan Tam
zageayrommM 10 1990 roga. C 1990 mo 2000 rox pabortan
3aBenyrommM  kadgeapoil  umocopum M COIUOIOTUU
baknHCKOrOo rocynapcTBeHHOro yHusepcurera JlKaMuib
Axmemm  Ob1 mpodeccopoMm  kadeapel  procodun
TYMaHUTapHBIX ~ HAyK  BakMHCKOTO  TOCYJapCTBEHHOTO
YHHUBEpPCUTETA.

AxmMe i siBsieTcs aBTopoM 16 moHorpadwuii u 6omee 400
crateit. Y Hero 12 noktopoB u okoso 100 kanaumaros. Paboran
B oOmactm mpoOieM TEOpuHM  TO3HAHWS, MPOOIEMBI
¢dbunmocopckux Kareropuii W NPUHIUIOB, (HHUIOCOPCKUX
npoOJjieM COBPEMEHHOTO eCTeCTBO3HaHMs, cymHoctH HTP u
MpoOJIeMbl  COIMANIBHBIX TMOCHEACTBUMA. YUEHBIH sBIsETCS
aBTopoM 54 crareii B «A3zepOailJKaHCKOM COBETCKOM
SHIMKIIOTIC UM

Jixammwmio Axmenmu B 1990 romy ObBUIO MPHCBOEHO
3BaHHE 3acily’)KeHHOTro JesTesns Hayku, B 1997 roay oH ObL1
n30paH ujeHoM-KoppecnoHaeHToM Poccuiickoit [lerpoBckoit
aKaJIeMUH HayK U UCKYycCTB, a B 2000 roy n30paH akageMUKOM.
30 oxta6ps 2009 roma 3a 3aciyru mepen  pa3BUTHEM
oOpa3oBaHMsi W Hayku B AsepOaiijpkaHe YuyeHbI ObLI
HarpaxJeH opJeHoM CraBbl.

B 2001 romy Obuta  omyOnMKOBaHa — KHHUTa
«bubnuorpaduyecknii ykaszateib», OTpakarolas OCHOBHBIE
JIaThl )KU3HH U JIeATeNbHOCTH [[kamuiss AXMen, CIIUCOK €ro
pabor.



REDAKTORLARDAN

V.1.Leninin zongin va tiikkonmoz ideya irsinin dyronilmosi vo
onun genis oxucu kiitlolorino ¢atdirilmasi ictimai elm
niimayondoslorinin qarsisinda duran on sorofli vozifolordon
biridir. Oxuculara toqdim edilon mocmus dialektik vo tarixi
materializmin, elmi kommunizmin bir sira mihiim
problemlorino dair Lenin ideyalarinin sorhino vo bu ideyalarin
miiasir dovr liclin shomiyyatinin gdstorilmosine hasr edilmigdir.

Maocmuoenin hazirlanmasinda Azerbaycan SSR EA Falsofo
vo Hiiquq Institutunun omokdaslari ilo yanas1 Baki Ali Partiya
moktabinin, D.Biinyadzads adina Azarbaycan Xalq Tosorriifati
Institutunun,  S.M.Kirov  adma  Azorbaycan  Dévlot
Universitetinin, V.I.Lenin adina Azorbaycan Dévlot Pedaqoji
Institutunun  vo H.Zordabi admna Kirovabad Pedaqoji
Institutunun falsofo kafedralarmin professor-miiollim heyati
istirak etmislor.

Miialliflor bela hesab edirlor ki, mocmud marksizm-leninizm
folsofosini Oyronon oxucu kiitlosi {iciin, ali moktob tolabalori,
habels folsofo vo elmi kommunizmdon dors deyon miisllimlor
ticlin faydali olacaqdir.

Mocmuo haqqinda oxucularin miilahizslori minnatdarhigla
gobul edilocokdir.









FOLSOF® Vo HUQUAQ INSTITUTU.
AZBRBAYCAN SSR ELMLSR AKADEMIYASI

LENIN
IDEYALARI

Vo
MUASIR DOVR

“ELM” NOSRIYYATI
BAKI — 1970



Azarbaycan SSR Elmlar Akademiyasi Redaksiya-
Nasriyyat Surasinin garari ila ¢cap olunur

Redaksiya heyati:
F. Kogorli,
M. Sottarov,
C. ©hmadli
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LENINiZM MUASIR DOVRUN
MARKSIZMIDIR

“‘Marksizm  haqqinda
Leninin dediyi sozleri bu
gun biz tam asasla onun 6z
talimi hagqginda deyirik: bu
tolim, har seye qadirdir,
ona gora ki, dizgundur?.

Biitiin miitoraqqi basariyyst V.I.Leninin anadan olmasinin
100 illiyini bayram etmoyo hazirlasir. Marks vo Engelsin
yaradici davamgisi kimi Leninin adi dovriimiiziin ictimai
hayatinin biitiin saholari ils six suratds baglidir. Lenin dialektik
vo tarixi materializmi, marksist siyasi iqtisadi vo elmi
kommunizm nozoriyyosini yeni tarixi goraits uygun sokildo
inkigaf etdirmis vo zonginlogdirmisdir.

Dahi miitofokkir Lenin qalibiyystli sosialist inqilab1 ilo
naticolonan  inqilabi horokatin vo limumiyyatlo beynolxalq
kommunist horokatinin rohbori olmusdur. Leninin tolimindon
dors alaraq diinya xalglarinin avanqardi olan onlarca fohlo vo
kommunist partiyalart yaranmisdir ki, bunlar da hazirda
leninizm ideyalarin1 rohbor tutaraq beynolxalq azadliq vo
inqilabi horokata bas¢iliq edirlor.

“Diinya sosializminin, fohlo vo milli azadliq herokatinin
biitlin  tocriibasi  marksizm-leninizm toliminin  beynalxalq
ohomiyyatini tosdiq etmisdir. Bir qrup 06lkodo sosialist
inqilabinin golobasi, diinya sosializm sisteminin yaranmasi”
kapital oOlkolorindo fohlo herokatinin nailiyyetlori, kec¢mis

! Vladimir [li¢ Leninin anadan olmasinin 100 illiyi haqqinda. Kommunist va fohlo
partiyalar1 Beynolxalq miigavirasinin miracistindon.
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miistomloko vo yarimmiistomloks xalglarinin miistaqil ictimai-
siyasi foaliyyatinin meydana ¢ixmasi, antiimperializm
mibarizonin misilsiz yiiksolisi — biitiin bunlar zomanomizin
osas tolobatini ifade edon leninizmin tarixi dogrulugunu siibut

edir2.

* % *

Osas mozmunu kapitalizmdon sosializma kegid prosesindon
ibarot olan miiasir dovriin on sociyyovi cohotlorindon biri
miixtolif ictimai quruluslu iki sistem arasinda gedon ideoloji vo
siyasi miibarizadir. Burada bir-birino zidd ideologiya, iki
diinyagoriisii qarsi-qarsiya durur. Bir torofdon comiyyatin
mitoroqqi inkisafini, kapitalizmdon sosializmo kecidin
zoruriliyini, imumiyyatlo ictimai inkisafin obyektiv qanunlar
osasinda bas veran tabii-tarixi bir proses oldugunu gostoran, onu
elmi dialektik metodla osaslandiran  marksizm-leninizm
diinyagoriisii, digor torofdon iso Olmokdo olan kapitalizm
comiyyating xidmot edon, onun dmriinii uzatmagq ti¢lin miixtalif
vasitolordon istifado edon, comiyystin miitoraqqi inkisafini
dayandirmaga ¢alisan miiasir burjua ideologiyasidir. Burjua
ideologlart marksizmo qarsi miibarizolorinin asas istigamatini
dialektikaya yonoaltmislor, ¢linki “6z rasional soklinds dialektika
burjuaziyada vo onun doktrinabaz ideoloqlarinda ancaq hiddot
va dohsot dogurur, ¢ilinki moveud olanin pozitiv anlayisina eyni
zamanda onun inkar1, hokmon mohv olacagi anlayisint da daxil
edir, hoyata kegirilmis olan hor bir forman1 harokastdo nozordon
kecirir, demoli, homginin onun kegici cohotini do nozordon
kecirir, o heg bir sey garsisinda boyun oaymir vo 6z mahiyyatino
gora tongidi va inqilabidir®.

V.iLenin materialist dialektikam1 “marksizmin can1”

2 Vladimir Ili¢ Leninin anadan olmasimn 100 illiyi hagqinda. Kommunist vo fohlo
partiyalar1 Beynolxalq miisavirasinin miracisti. «Azorbaycan kommunisti» jurnali, Ne

7,1969, soh. 35. .
3 K.Marks. Kapital, 2-ci nosri, Baki, 1969, coh. 22.
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adlandirir. Bu da 6zliiyiinds aydindir, ¢iinki marksizmin ingilabi
mahiyyati, onun xarici alomi vo xilisuson do ictimai hoyati,
ictimai, iqtisadi, siyasi qurulusu doyisdirmok funksiyasi mohz
dialektika tolimi ilo, “tonqidi vo inqilabi” dialektika tolimi ilo
baglhdir.

Marksizmo qarst holo Marks vo Engelsin yasayib
yaratdiglar1 dovrdon baslanan miibarizo XIX asrin axir1 vo XX
osrin avvallorinds daha koaskin bir xarakter almisdi. Bu zaman
marksizmi ¢ox miixtolif “osaslara” goro tonqid etmok mogsadini
giidon “nozoriyys” vo “tolimlor” yaranir. Mohz ona gora do
proletariatin diinyagoriisii olan marksizmi bu hiicumlardan
miidafio etmok, onun safligin1 ardicilligla qoruyub saxlamagq,
onu yeni dovriin toloblorino miivafiq suratds inkisaf etdirmok,
zonginlosdirmok ¢ox ciddi vo son doraco shomiyyatli bir vozifo
kimi garsiya ¢ixir.

V.1.Lenin nozoriyyani ehkam deyil, foaliyyat iigiin rohborlik
hesab edirdi. O, soziin genis monasinda yaradict marksist
olmugdur. Yaradict marksist olmaq iso marksizm nozariyyosini
hor bir yeni soraitdo inqilabi horokatin yeni tocriibasi ilo
zonginlogdirmaoyi, nozoriyyoni hayatla, inqilabi praktika ilo
olagoli suratdo inkisaf etdirmoyi, hoyatin gotiyyatls irali siirdiiyii
on miihlim masalolora cavab vermoyi bacarmaq demokdir.
V.i.Lenin marksizmin horfinin osiri olmamis, onun ingilabi
ruhunu homiso osas tutmusdur.

Molumdur ki, kapitalizmin dinc inkisafi dovriindo yasamis
Marks vo Engelsin o dovr li¢lin dogru olan bir sira miiddosalari
sonralar kapitalizmin son morhalosi olan imperializm dévriinda
0z gliciinii itirmisdi. Homin miiddsalarin yeni soraitdon dogan
yeni miiddoealarla ovoz edilmosi vozifasini tarix V.I.Leninin
Ohdesine atmig vo o bu vozifoni bdyiik moharstlo yerino
yetirmisdir.

V.1.Lenin kapitalizmin son morholosi olan imperializm
haqqinda, yeni tipli partiya, sosialist inqilabi, proletar
diktaturasinin miixtolif formalari, sosialist demokratiyasi, fohlo
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sinfinin kondlilorlo va biitiin zohmatkeslorlos ittifaqi, milli masalo
Vo aqrar masolasi, sosializm comiyyati qurmaq yollar1 hagqinda
tolimlo marksizmi  zonginlosdirmisdir. Bununla borabor
V.1.Lenin marksizmin har ciir toftis edilmosino gars1 amansiz
mibarizo aparmisdir. Marksizmin prinsiplorinin asassiz olaraq
kéhnolmis oldugunu elan edonlori, onu guya “daha tam”, “daha
hortorafli” vo “miiasir” nozoriyyo ilo ovoz etmok cohdindo olan
hor kosi V.I.Lenin koskin tongid etmisdir. V.I.Lenin marksizmi
yaradic1 surotdo inkisaf etdirorok imperializm vo proletar
inqgilablar1 dovriiniin marksizmi olan leninizmi yaratmisdir.

Marksizm folsofosinin hor clir tohriflordon miidafio vo
inkisaf etdirilmosi sahosinde V.i.Leninin xidmotlori olduqca
boyukddr. 1905-ci il ingilabinin maglubiyyatindon sonra
marksizmin diigmonlori vo hotta inqgilabin gedisindo partiyaya
qosulmus bir sira cigirdaslar arasinda marksizmi toftis etmok dob
olmusdu. Ingilabin maqlubiyyetinin sebablorini “arasdirarkon”
onlar bels naticoys golirdilar ki, guya buna asas sobab inqilabin
nozori osaslariin diizgiin olmamasi imis. Guya marksizm-
leninizmin bir sira “vaxti kegmis” miiddealarinin tonqidsiz, kor-
korana totbiq edilmasinin naticasidir ki, amali foaliyyatds fohlo
sinfi vo onun partiyast miivoffoqiyyatsizliye ugradi. Buna goéro
do onlar 6z qarsilarina marksizmi “kéhnolmis miiddoalardan
tomizlomak™, onda olan “ziddiyyatli cohotlori” aradan qaldirmaq
vo onu daha yeni, daha tokmil bir nazoriyys ilo avoz etmok
vazifosini qoymusdular.

Burjua “todqiqatcilar’” vo toftis¢ilor bunun iigiin bir ¢ox
vasitolordon istifado edirdilor; ovvola, marksizmi ke¢mis
materialist folsofi nozariyyolorlo (Feyerbax vo Ditskenin
baxiglart ilo) eynilogdirorok onlarin mohdud vo ¢atigsmayan
cohoatlorini marksizmo samil edirdilor. Onlar bu istigamotdos daha
iroli gedorok marksizmi kegmis folsofi sistemlordon Hegel
dialektikas1 ilo Feyerbax materializminin mexaniki suratdo
birlogdirilmasi kimi goloma verirdilor. Burjua
“tadqiqatgilari”nin vo toftiscilorin bu fikrini alt-Ust etmok {iciin
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onlarin falsofi sistemlorini elmi ndqteyi-nozordon Oyronmak,
folsofo tarixindoki moévqeyini diizgiin qiymatlondirmok vo
beloliklo, marksizmin homin sistemlordon kokli forqini,
folsofonin inkisafinda inqilabi c¢evrilis oldugunu gdstormak
lazim idi.

Sonra, burjua “tadqiqatgilart” vo toftiscilor bir ¢cox kegcmis
filosoflarin sistemlorindon ixtiyari olaraq biryanl istifado edir,
onlarin idealist fikirlorini 6zlorinin irali siirdiiklori miiddealarin
stibutu ii¢lin asas gatirir va belsliklo 6z nozariyyalorini “on yeni”
falsofs kimi togdim etmaya caligirdilar.

XIX oasrin sonu vo XX osrin avvallorindo idealizm asason
idrak nozoriyyosi maesololorinde kok salmigdi. Marks vo
Engelsin dovriindo baslica digqot falsofonin bas mosalosinin
birinci  torofi  sahosindo idealizmo garst  miibarizoyo
yonoldilmigdisa, bu dovrdo onun ikinci torofini toskil edon
masalolora, yoni idrak nozoriyyasi masalslarina calb edilmisdi.
Bu dovrdo Max va Avenariusun yaratdiglart “on yeni” falsofo,
guya istor materializmdon, istorso do idealizmdon yuksokdo
duran vo ancaq “tonqidi tocriilboyo” osaslanan folsofo —
empiriokritisizm falsofosi burjua ziyalilari igorisinde genis
yayilmisdi. Marksizmi toftis edonlor do empiriokritisizmdon
bork yapisib, onu on yeni vo on tokmil bir nozoriyyo kimi
0zlorino bayraq etmisdilor.

Marksizmi miidafio etmak, onun biitovliiyiinii saxlamaq vo
proletariatin omoli foaliyystindo ondan istifado etmok {iniin
toftisciliyin nozori osasi olan empiriokritisizmi osaslt suratdo
tonqid etmak, avvalki subyektiv idealist folsofodon onun heg bir
prinsipial forqi olmadigini géstarmak lazim idi.

Bundan olavo, homin dovrds tobistsiinasligin inkisafinda
koklii bir sigrayis olmusdu. Fizika, kimya vo basqa elmlor
sahasindo edilon bir ¢ox kosflor bu elmlorin bir sira
miiddosalarina uygun golmir, yeni kosflor homin miiddsalari rodd
edir vo yeni imumilosdirmolor, yeni ifado formalari tolob edirdi.
Bu kosflori izah etmokdo aciz qalan tobiotsiinaslar osason iki
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yera boliinmiisdiilor. Onlardan bir qismi tobiotsiinasligin kohno
miiddoalarint ortodokscasina miidafio edir, yeni kosflori iso
tamamilo rodd edirdilor; digor qismi iso kohno miiddealar1 radd
edir, onlarin subyektiv oldugunu vo kafi asas olmadan uydurulan
miiddoalar oldugunu iddia edir vo yeni kosfloro torofdar
cixirdilar. Lakin masals belo oldugda yeni kosflorin 6zlorinin do
obyektiv reallig1 oks etdirmosini sdylomok ii¢lin he¢ bir osas
qalmirds, ¢ilinki golocok inkisafda onlar 6zlori do ya gismon va
ya tamamilo tokzib edilo bilordi. Qisa desok, tobiotsiinasliq
bohran kegirirdi, yeni kosflor idealistcosino sorh edilorok,
materialist ~ folsofonin ~ vo  xiisuson  marksizmin  9sas
miiddealarinin dogru olmadigini siibut etmoys yonaldilirdi.

Bu voziyyeati aradan qaldirmaq vo tobistsiinasligda olan
bohrandan ¢ixis yolunu gostormok iiglin  yeni kosflori
imumilosdirmak, onlar1 dialektik materialistcosina tohlil etmok
vo bundan diizgiin naticolor ¢ixarmaq lazim idi.

Bu mohtosom vozifoni 6z dévrii {iciin dahi V.I.Lenin yerina
yetirdi. 1909-cu ildo c¢apdan ¢ixan “Materializm vo
empiriokritisizm” 9sori 0 qarma-qarisiqliq, ideya horc-morcliyi
dovriinde marksizmin diismonlorino Oliimciil bir zorbo,
marksizm-leninizmin inkisafi tiglin isa giiclii bir magal oldu.

V.1.Lenin homin osorindo gdstordi ki, rus toftisciliyinin
nozori osast olan empiriokritisizm Berkli, Yum, Fixte vo b.
subyektiv idealist filosoflarin Max vo Avenariusdan ¢oX-Gox
ovval sdyladiklorindon bagqa bir sey deyildir. Burada olsa-olsa
kohna mozmun yeni sézlarlo pardslonmisdir. Ogor Berkli xarici
alomdoki  seylori  insan  duygularinin  kombinasiyasi
adlandirirdisa, Max duygular element adlandiraraq, seylori
elementlorin kompleksi hesab edirdi. Fixte “Man”lo “qeyri-
Man”in* slagesindon danisarken “Mon”i osas, toyinedici, “qeyri-
Man”i iso ondan asili gobul edirdiss, Avenarius 0zUnln
“prinsipial koordinasiyasi”nda markozi lizvls oks-lizv arasindaki

4 Fixte «Mon» dedikda subyekti, insan siiurunu, «qeyri-Mon» dedikds obyekti, insani
ohato edon xarici alomi nozerds tutur.
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olagodon danisarkon morkozi iizvii (insan sliurunu) osas,
toyinedici, oks-lizvii, xarici alomi iso asili, toyinolunan kimi
gobul edirdi. Biitiin bu conablarin hamisin1 vahid subyektiv
idealist xott otrafinda birlogdiran odur ki, onlar xarici alomi insan
stiurunun, duyqularinin mohsulu hesab edirlor, bizdon vo bizim
stiurumuzdan asili olmayaraq mévcud olan obyektiv gercakliyi
gobul etmirlor.

Umumiyyotlo, materialist falsofonin, xiisuson marksist
materializmin osas miiddoasi iso, molum oldugu kimi, mohz
insandan asili olmayan obyektiv realligin azali vo obadiliyini
gobul etmokdon ibarstdir. Bu miiddean1 vo marksizmin bundan
iroli golon coxlu digor miiddeasm1 V.I.Lenin saysiz-hesabsiz
“nazoriyyo” va caroyanlarin hiicumlarindan qoruyub saxlamis,
onu daha da inkisaf etdirib zonginlosdirmisdir.

Hazirda marksizm-leninizmo qarsi miibarizo keg¢misdo
oldugundan daha kaskin gokil almigdir. Bunu bir ne¢o sobablo
izah etmok olar: avvala, BOylk Oktyabr sosialist ingilabinin
qolabasi, sosialist cobhasinin yaranmasi va inkisafi, ikinci diinya
miiharibosindon sonra bir sira yeni 6lkalorin sosializm sisteming
daxil olmast vo milli azadliq harokatinin miivaffoqiyyatlori
naticosindo  kapitalizm vo onun ideologiyast daha da
miirtocelosir, 6limo mohkum olmus qurulusu miihafizo etmok
Ucun marksizm-leninizm nazoriyyasind qarst miibarizoni daha
da giiclondirir; ikincisi, sosializm comiyyoti meydana golona
gader marksizm-leninizm nazariyyasi holo praktikada tamamilo
sinaqdan c¢ixmis bir nozoriyye deyildi. Oktyabr sosialist
inqilabinin golobasi vo 6lkomizds sosializm quruculugunun
baslanmas1 ilo marksizm-leninizm nozoriyyssi hayatda
tocasslimlogir, ictimai hoyatin inkisafinin obyektiv qanunlari
marksizmin avvalcadon sdyloadiyi sokilds faaliyyat gostorir,
marksizm nozoriyyosi osasinda qurulan, bu nozoriyyodon
rohborlik alan sosializm qurulusu kapitalizm sistemino daxil
olan 6lkolors 6z tocriibasila shamiyyatli tasir gostorarak, oradaki
inqilabi qiivvolordo 6zlorino inam vo ruh yiiksokliyi yaradir.
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Mohz ona goro do burjua ideologlart sosializm qurulusuna vo
marksizm-leninizm nazariyyasing qarst miibarizoni Sliim-dirim
mibarizasi soviyyosino qaldirir, burjua ideologiyasinin rohbor
prinsipi aptikommunizm olur; antikommunizm get-gedo daha
artiq dorocado kapitalist dovlatlori basgilarinin hom do siyasi
silahina ¢evrilmoklo, noiiki kommunist ideyalarina garsi, hom do
sosializm \&) kommunizmao qarsi yonoaldilmigdir.
Antikommunizm homginin imperializmin on tacaviizkar va
avantiirist xarici siyasot todbirlorinin Ortliyli vo bayragidir;
nohayot, UgUngUsl, son illordo Qorb ziyalilarinda marksizm-
leninizm folsafasing, sosialist 6lkolorinin nailiyyatloring, elmin
vo texnikanin siiratli inkisafina ¢cox boyiik maraq oyanmigdir.
Mohz ona gora do bir gisim burjua ziyalilar1 miiasir kapitalizmin
ictimai hayatinin miixtolif sahalorini, oradaki bohranlar tonqidi
tohlil etmoayo cox bdyiik say gostorir, yoni burjua ziyalilarinin
oziindo hadisolorin inkisafina obyektiv ndqteyi-nozorden
yanagsmaq meyli giiclonir. Marksizm-leninizmin  burjua
ziyalilarina tosirini aradan qaldirmaq, yaxud he¢ olmazsa onu
zaiflotmak uciin burjua ideologlarinin miirtace qolu miibarizoni
daha da giiclondirir, bu miibarizoni “miiveffaqiyystli” etmok
ticlin yeni “lisul” vo “metodlar” axtarirlar.

Burjua ideologlarinin bu metodlarindan vo bilavasito
miibarizs lisullarindan danigsmazdan avval bels bir cohati qeyd
edok ki, marksizm-leninizmin tonqidindos burjua corayanlarinin
niimayondalori miixtolif {isullardan istifado edirlor. Lakin
bununla belo marksizm-leninizma qars1t miibarizo edon burjua
falsofi corayanlarmin hamisinin az vo ya ¢ox derocads istifado
etdiklori bazi iisullar, onlarin hamisinin miibarizasi tigiin imumi
olan bozi cohatlor gostorils bilar.

Homin iisullardan biri dialektika ilo materializmi bnr-birina
qarst qoymaqdir. Malum oldugu kimi, bu {isul yeni vo miiasir
burjua filosoflarinin istifados etdiklori orijinal bir Gsul deyildir.
Holo osrimizin ovvollorindo maxizm (empiriokritisizm) vo
xilisuson rus maxizmi, sonralar, miixtolif movgelordon olsa da,

20



mensevik idealizm vo mexanisizm bu iisuldan genis istifado
etmigdir. Dialektikan1 materializmo qars1 qoyan hor bir filosof
labiid surotdo ovvol onlar tohrif edir, bayagilasdirir, neco
deyorlor, 6zlorino olverisli bir soklo salir, sonra iso asanligla
onlara gars1 “miivoffoqiyyatli” miibarizo aparir. Bu ciir filosoflar
bir gayda olarag materializmi metafizik materializm,
dialektikani iso anlayislar, ideyalar dialektikasi ilo ovoz edir,
sonra bu “yeni yaradilmis dialektik materializmdo” daxili
ziddiyyat axtarib tapir vo onun elms zidd oldugunu boyulk bir
canfosanligla soOyloyirlor. Holo vaxti ilo marksizmo qarst
miibarizo aparan empiriokritiklor materializmo limumiyyatlo
yanagaraq Marks vo Engels materializmini Feyerbax, Ditsken vo
Plexanov materializmino miincor edir, sonra da ona qarsi
hiicuma kecirdilor. V.ILenin 6ziiniin “Materializm vo
empiriokritisizm” oasarinds bu tsulu ¢ox ciddi tonqgid atosino
tutur, onun geyri-elmi va yolverilmaz bir tlisul oldugunu agib
gostorir. Buna baxmayaraq miasir burjua folsofi coroyanlari
homin tisuldan yapisirlar. Marksizmin neotomist “tonqidgilori”
.Bohenski va Q. Vetter torafindon 6n plana ¢okilon bu iisul digar
coroyanlarin  — pozitivizm vo onun miixtolif qollar,
pragmatizm, ekzistensializm vo b. nlimayandelori torofindon do
hovaslo gobul edilir.

Burjua ideologlarinin, onlarin ardinca da muasir ehkamg1 vo
toftiscilorin genis istifads etdiklori miibarizos tisullarindan biri do
leninizmi marksizmo, “miiasir sovet marksizmini” iso leninizmo
qarst qoymaq, guya onlar arasinda ciddi ziddiyyst oldugunu
sOylomokdon ibarstdir. Bunun ii¢lin onlar avval marksizmin
miidafiagilori libasi geyinib osas zorboni leninizmo qarsi
cevirirlor. Onlarin fikrinco K.Marks va F.Engels kapitalizmin
ahongdar va yiiksolon xatlo inkisaf etdiyi bir dovrde yasamuslar,
onlarin homin dovr iiciin sdyladiklori fikirlor vo nozariyyslor
dogrudur. Lenin iso guya marksizmin dovlat, siniflor vo sinfi
miibarizo, ictimai inqilab va xiisusile sosialist inqilabi, proletar
diktaturas1 vo s. haqqindaki fikirlorini tohrif etdiyina gore
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leninizm miiasir dovra totbiq edilo bilmoz.

Bu Qobildon olan digor filrsoflar osas zorboni miiasir
marksizmo vurmagq ti¢iin miiasir sovet filosoflarinin marksizm-
leninizmi bayagilagdirdiglarini, ehkamlasdirdiglarini,
sxolastiklogdirdiyini sOyloyirlor. Mohz ona goro do guya sovet
marksizminin osil marksizmls heg bir iimumi cohoti yoxdur. Bu
iddia Ozlorini osil marksist-lenin¢i adlandiran miiasir Cin
rohbarlorinin ds lap tirayindondir.

Qorbi Almaniya sosial-demokrat1 F.Sternberqin “Marks vo
muasirlik”, yena do Qarbi Almaniya professoru Marks Langenin
“Marksizm. Leninizm. Stalinizm”, H.Markuzenin “Sovet
marksizmi”, 1.Bohenskinin omokdasi H.Bleklinin “Sovst
sxolastisizmi” vo s. osorloro diqqot yetirsok gororik ki,
miolliflorin asas moagsadi marksizmin koéhnoliyini, onun yeni
soraitdo totbiq edilo bilmoyacayini siibut etmokdir. Onlarin
fikrinco, marksizmi miidafis edon hor bir soxs xiisusilo do Lenin
va sovet filosoflar “ehkame¢1” marksistlordir. Lange gostorir ki,
Marksin iris kommunistlor torofindon bayagilasdirilmigdir.
Bunu o asas etibart ilo falsofonin siyasotlo birlosdirilmasinds
goriir. Lange Kommunist partiyasinin rohbor rolunu “fikir
azadliginin mohdudlasdirilmas1”, falsofonin inzibatlasdirilmasi
kimi qiymatlondirir. Toxminan bu fikirlor Iezuit ordeninin {izvii
Qustav Vetterin “Dialektik materializm” adli asorindo do irali
stralur.

Miiasir burjua filosoflarinin yekdilliklo sorik olduglari
masololordon biri do materialist dialektikanin 6zoyi olan
oksiliklorin vohdoti vo miibarizesi qanununu osas hodofo
cevirmakdir. Bunu etmok {i¢lin onlar oan asan vo “ssasli” yolu
materialist dialektikadaki okslik anlayisini formal montiqdoki
okslik anlayist ilo eynilogdirmokdo vo belaliklo do, materialist
dialektikan1 mentiqin ziddiyyst qanununun pozulmasinda
itttham etmokda goriirlor. Miixtalif folsofi coroyanlara moxsus
olan Q.Vetter, I.Bohenski, B.Rassel, R.Karnap, A.Ayer va b. bir
agizdan marksizmi, avvala, onda togsirlondirirlor ki, o, aslindo
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he¢ bir ziddiyyost olmayan yerds ziddiyyst vo okslik goriir,
ikincisi do, onlar real alomds, ger¢oklikdo olan okslik vo
ziddiyyatlori formal montiqin bohs etdiyi adi tofokkiir sahasino
kecirmoklo dialektikan1 formal monada basa diisiillon mantiqo
miincar edirlor.

R.Karis “Xristian vo dialektik materializm” adli osorindo
gostorir ki, marksistlor montiqi (formal monada) vo dialektik
ziddiyyatlor arasinda forqi gebul etmokls, guya ikinci monada
ziddiyyati “oksliklo” eynilogsdirmokds sohv edirlor. Ziddiyyat
dedikdos, Karis yalniz kontradiktor mithakimolori, masalon, “bu
kagiz qaradir” vo “bu kagiz qara deyil” tipli miithakimolori
nazords tutur. Okslik dedikds iso o, kontrar mithakimolori, yoni
“bu kagiz agdir”, “bu kagiz qaradir” tipli mithakimalori nozordo
tutur.

Buradan ¢ox aydin goriiniir ki, Karis dialektik oksliyi mohz
formal montiqi okslik kimi izah edir, ona gora do homin oksliyin
toroflori (“bu kagiz agdir”, “bu kagiz qaradir”) arasinda no
vohdat, no do miibarizo tapa bilmir®,

Marksizmdas isa bu masalo holl edilmis vo hazirda sovet
filosoflar1 torafindon onun miixtalif torof vo cohatlori miifassal
todqiq olunmaqdadir. Halo F.Engels vo V.1.Lenin gdstormislor
ki, formal montiqin bohs etdiyi qanunlar yalniz adi hoyatda, adi
tofokkiir dairasindo foaliyyot gostorir vo bizo xidmot edirlor. Elo
ki, biz adi tofokkiir ¢orgivasindon konara ¢ixaraq elmi tofokkiir
sahosina kecirik, burada formal mantiq qanunlar islomir, bizim
nazari-elmi vo omali faaliyystimiz dialektik montiq ganunlarina
osaslanir. Demali, s6hbat bu iki sahonin birinin digorine miincor
edilmasindan yox, onlar arasinda olan dialektik qarsiligl alagoni
diizglin anlamaqdan, onlarin birinin digorini necs tamamladigin
aydin dork etmokdon gedir.

UgUnCUSU, muasir burjua filosoflar1 marksizm-leninizma
qars1 miibarizodo yeni kantcilarin idiografik konsepsiyasindan

3 TIpoTHB COBPEMEHHHIX OypiKyasHbIX (abCH()HKATOPOB MAPKCHCTCKO-TEHHHCKOM
¢unocodun. M., 1964, coh. 69—70.
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genis istifado edirlor. Marksizm folsofosinin - miithiim
hissolorindon olan tarixi materializmi elmi osasdan mohrum
etmok {i¢iin onlar hotta marksizmo miioyyon “glizosts” getmoyi
Ustiin tuturlar. Tabiot elmlori ilo bagli olduguna gors dialektik
materializmin miioyyon miiddealarinin “zokayauygunlugunu”
qobul etdiklori halda, onlar no tarixi materializmi, na do tarixi bir
elm kimi gobul etmirlor. Buna osas iso, onlarin fikrinco, odur ki,
tobiot hadisolorinds tokrarlanma oldugu halda, comiyyot
hadisolorindo, tarixdo tokrar yoxdur, ictimai hadisolor bir dofo
bas verir, onlar tobist etibari ilo tokcadir. K.Popper 6ziiniin
“Ac1q comiyyeat” vo “Tarixiliyin yoxsullugu” adli osarlorindo
bela bir naticoya golir ki, tarixin he¢ bir monasi yoxdur. Tarixi
inkisafin ganunlar1 formuls edilo bilmazlar, ¢iinki hor bir ganun
bir sira tokrarlanan hallarin imumilogmosi oldugu halda, tarixdo
bu ciir tokrarlanan hallar yoxdur. Ictimai tarixi inkisafin
qanunlari tokco obyekta (comiyyato) aiddir, demsli, onlar heg bir
elmi monaya malik deyillor®.

Burada biz mesolonin iki cohotdon dolasdirildigint aydin
goriiriik: a) ganun heg¢ do Popperin dediyi kimi, tokrarlanan
hallarin sadoco timumilagdirilmasi deyildir. Qanun dorin tohlil
naticasindo hadisoalords olan {imumi, zoruri, miihiim, sabit va
tokrarolunan oslagoe vo miinasibatlorin askar edilmasi demokdir,
0, hadisalorin mahiyyastinin agilmasi naticesindo miioyyan edilir;
b) comiyyatin vahid olmasi holo ictimai hadisolorin tokrar
olunmamasma dolalot etmir. Ictimai hoyat miixtolif saholordon
ibaratdir ki, bu sahalorden har birinin spesifik cohatlarils yanasi
imumi cohatlori do vardir, bunlar da comiyyatin mahiyyatilo
bagli olmaqla {imumsosioloji ganunlarin osasii togkil edir
Bundan olava, hor bir ictimai hoyat sahosino daxil olan
hadisalorin 6zlori hom zamanda, hom do mokanda tokrar
olunandirlar. Ictimai hoyat hadisalorindoki tokrar, albatto, tobiot
hadisalorindaki tokrardan xeyli forqlidir vo 0Oziinlin bir sira

® TIpoTuB COBPEMEHHBIX 6 p){( a3HBIX g)aHBCI/I(bI/IKaTOPOB MapKCUCTCKO-
lenunckoit punocoduu. M., 1964, coh. 69—7
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spesifik xassolorino malikdir. Lakin bu forqo osason ictimai
hoyat hadisolorindoki tokrari inkar etmok tamamilo monasizdir.

Nohayot, miiasir burjua filosoflar1 dialektik vo tarixi
materializmi, xiisusilo do materialist dialektikanin osas
ganunlarin1 ehkam adlandirir, onun heg bir tocriibo vasitosilo
yoxlana bilmadiyini iddia edirlor. Onlarin fikrinca, dialektikanin
osas qanunlari he¢ bir miimkiin empirik tocriibs ilo tokzib edilo
bilmoz, ona goro do onlarin heg bir elmi ohomiyysti yoxdur.
A.Ayer yazir ki, dialektika ganunlarinin guya ““faktlara ehtiyaci
yoxdur, agor miioyyon edilsa ki, faktlar o qanunlara tamamilo
etinasizdir, bu halda da vaziyystdon ¢ixis yolu tapilacaqdir”. Bir
tobiot prosesi bagqgasini inkar edir, yaxud onlar ali sintezds hall
edilir demoyin, komiyyotin keyfiyyoto ke¢masi haqqinda
danismagin miivafiq konkret hadisslori doqiq miioyyan edincoya
qador heg bir monasi yoxdur... Bu prinsiplori ¢ox genis, istonilon
har seyi ohato etmoyo gadir sokildo diisiindiikdo onlar heg bir
funksiya yerina yetiro bilmazlor. Hodsiz doziimliiliik onlart hor
ciir mozmundan mohrum edir”’.

Basa diismok ¢otin deyildir ki, bu sotirlorin miisllifi
neopozitivistdir, hom do o, dialektikanin ganunlarina
neopozitivizmin verifikasiya prinsipi vo hissi verilmo kimi
mohdud anlasilan miimkiin empirik tocriibs meyari ilo yanasir.
Halbuki verifikasiya prinsipi elmi yararsizligini artiq biiruzo
vermis vo ona goro do ovvallor homin pripsipi rohbor tutan
filosoflarin ¢oxu artiq ondan imtina edir.

Marksizm-leninizm falsofosino garsi miiasir burjua folsofi
coroyanlarmin apardifi miibarizonin imumi qisa monzorasi
belodir. Sov.IKP Programinda gostarildiyi kimi, miiasir dvrde
imperializmin ideya-siyasi silah1 antikommunizmdir, onun asas
mozmunu 1S9 sosializm qurulusuna boéhtan atmaqdan,
kommunist partiyalarinin siyasst vo mogqsadlorini, marksizm-
leninizm tolimini saxtalagdirmaqdan ibaratdir. Mohz ona goro do
hazirda partiyamiz ictimai elmlor qarsisinda ¢ox miihiim

" Kypu. «Bonpock! dpunocodum», 1962, Ne 1, coh. 98—99.
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vozifolor qoyur. Bunlardan biri, sosializm sistemino daxil olan
Olkalordo sosializm vo kommunizm quruculugu tocriibasini
imumilosdirmok, bu prosesdo nozoriyyo ilo praktikani
maksimum  uzlagdirmaq, sosializm vo = kommunizm
quruculugunun lmumi vo spesifik ganunauygunluqglarini,
onlarin har 6lkanin goraitinden irali galon tozahiir miixtalifliyini
mifossal arasdirmaqdir; digori iso sosializm qurulusuna vo
marksizm-leninizmo boéhtanlar yagdiran, ona hiicum edon
muasir burjua folsofasi vo ideologiyasini ifsa etmok, onun
osassiz, qeyri-elmi vo miirtoce mahiyyatini genis kiitlolora agib
gostormokdir. Olbatta, bu iki vozifoni bir-birinden ayr1 tesovviir
etmok olmaz, onlardan birini yerino yetirmadon digorini
miivoffoqiyyatlo hoyata kecirmok olmaz. Mohz ona goro do
oxucuya togdim edilon bu macmuoads homin iki vazifonin yerino
yetirilmasi  diqqat morkozinds durur. Burada marksizm-
lennnizm folsofosinin bu vo ya digor aktual probleminin
islonilmasi sosializm vo kommunizm quruculugu tacriibasinin
imumnlosdirilmasi vo miiasir burjua falsofosi vo ideologiyasinin
tonqidi baximindan aparilir.

Leninizm beynolxalq fohlo horokatinin rohbar ideologiyasi
olmagqla bir yerds dayanib durmur. Fohlo horokatinin inkisafi vo
sosialist olkalarindaki quruculuq tacriibasinin
imumilogdirilmoesilo o, daim yeni miiddoalarla zonginlosir.
Hoyatin miitoraqqi inkisafinin vo on miixtalif tozahiirlorinin
hududu olmadigi kimi, marksizm-leninizm nazariyyosi
inkisafinin da, bu nozoriyysnin yeni tocrilbbo ilo vo yeni
miiddoealarla zonginlogsmasinin do hiidudu yoxdur.

SSRi-da qalibiyyatli sosializm vo kommunizm quruculugu,
sosializmin dunya sistemino c¢evrilmosi leninizmin bdyiik
tontonosidir. Leninizm 6ziiniin hor seya qalib golon giiciinii
sosializm vo kommunizm qurugulugu tacriibasinds hor giin, hor
saat parlaq surotdo niimayis etdirir.

Leninizm xalqlar dostlugu, sosialist humanizmi va proletar
beynolmilalgiliyi bayragidir. Bu bayraq altinda 6lkalorin
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milyonlarla xalqi imperializm vo miiharibo oleyhina, siilh,
demokratiya vo sosializm ugrunda miibarizs aparirlar.

Leninizm ideyalar1 biitlin bogoriyyotin tarixi inkisafina
diinya inqilab horokatinin gedisino qiidrotli tosir gostorir,
xalglar1 imperializmo gars1 sosializm ugrunda miibarizoyo
ruhlandirir. Leninizm biitiin 6lkalorin zohmatkeslorino azadliq
yolunu gostorir, yeni comiyyat quruculugu yolunu isiqlandirir.
Leninin ad1 yeni, azadliq diinyasinin romzi olmusdur.

V.1.Leninin 8lmoz ideyalar1 sanli Kommunist partiyasinin,
gohraman sovet xalqinin kommunizm quruculugu iginds biitiin
sosializm cobhosi Olkalorinin nailiyyatlorinde biitiin diinya
kommunist vo fohlo partiyalarinin yeni comiyyat ugrundaki
miibarizasindo yasayir vo qalib golir.

Osrimiz leninizm ideyalarinin, kommunizm ideyalarinin
bitiin diinyada tontonasi asridir.
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V. i. LENIN MATERIALIST DIALEKTIKANIN
OSAS QANUNLARI HAQQINDA.
QANUNLARIN TOSNIFATI

Elmi biliyin inkisafinda, xiisusilo onun hazirki marhslosinda
ganun problemi ciddi metodoloji ohomiyysto malikdir, zira
qanunun kosfi elmi idrakin son moagsadidir. Digar torafdon, dork
edilmis ganunlar mogsodouygun ictimai foaliyyotin asasinda
durdugundan bu problem habelo miihiim omoli shomiyyat kasb
edir. Mohz ona géro do ganun problemi V.I.Leninin folsofi
yaradiciliginda markozi yerlorden birini tutur.

V.1.Leninin falsofi irsinds qeyd edilon mosalonin tutdugu
yeri vo onun hallinds V.1.Leninin ad1 ilo bagli olan yeni cohatlori
bariz gdstormok {iglin birinci ndvbods qanun anlayisinin
mozmununu a¢gmaliyiq.

Qanun alomin obyektiv, miihiim, zoruri, imumi, sabit vo
tokrar olunan, miioyyon sorait daxilindo homiso hadisonin
inkisaf istiqgamatini miioyyan edon alagolorini ifade edon folsofi
kateqoriyadir.

Belo bir torif albatto ganun anlayisinin baglica xtisusiyyatlori
haqqinda bizds ancaq timumi tosovviir yaradir.

Qanun kateqoriyasinin mazmunu haqqinda hartorafli, derin
dialektik tosovviir yaratmaq tigiin torifdo gostorilon hor bir
xiisusiyyet iizorinds qisaca da olsa xiisusi dayanmaliyiq.

Qanunlarin  obyektivliyi  mosolosi  folsofonin  osas
moasalosinin halli ilo baghdir. V.I. Lenin gostorirdi ki, tobiotdoki
ganunauygunlugu, “...qayda va zorurati xarici obyektiv alomin
deyil, stiurun, zokanin, mantiq vo saironin naticosi hesab etmok,
noinki insan zokasini tobiotdon ayirir, nainki birincini ikinciya
qarst qoyur, hotta tobioti mokanin bir hissasi sayir, halbuki
zokani tobiatin kigik bir hissosi saymaq lazim idi”. “Zorurati,
sobobiyyati, gqanunauygunlugu vo saironi tofokkiiriin naticasi
hesab etmok idealizmdir”. “Tabiatin obyektiv
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ganunauygunlugunu va bu ganunauygunlugun insan beynindo
togribon diizgun oks etdiyini qobul etmok™, “tobiotin zoruratini
gobul etmok vo tofokkiir zorurstini onun noticosi hesab etmok
materializmdir®,

Qanun  probleminin  izahindaki  idealist tolimlorin
toforriiatina varmadan gostora bilarik ki, onlar imumiyyatls iki
qismo ayrilir: bir qismi xarici alomdoki hadisslori tosadiiflorin
mexaniki y1gmi kimi, he¢ bir qayda vo qanuna tabe olmayan
garma-qarisiq bir yigin kimi qgolomo Verorok, ganun vo
ganunauygunlugu tamamils inkar edir; diger gismi iso xarici
alomdoki ganunlarin mévcud oldugunu vo tosir gostordiyini
qabul etsa do, onlarin obyektivliyini inkar edir, onlar1 insanin
idrak aparatinin mohsulu kimi izah edir. Bu axirinci fikri aydin
tosovviir etmok ticlin asagidaki iki miiddeant misal gotirmok
kifayotdir. Kant “Proleqomenlor” adli osorinde yazir ki,
“...Taobiotin ali gqanunvericiliyi bizim 6zlimiizds, yoni bizim
fohmimizdo olmalidir vo biz on tmumi ganunlar tocriiba
vasitasilo tobiotdo axtarmamaliyiq, oksina, Oziiniin oan {imumi
ganunauygunlugu halinda tobisti yalniz bizim hissiyyat vo
fohmimizda olan miimK{in tocriibs sartlorindon hasil etmaliyik™®.
Daha bariz sokildo homin fikir maxist K. Pirson torafindon
soylonmisdir: “S0zln elmi monasinda qanun, mahiyyat etibari
ilo insan ruhunun, insandan konarda monas1 olmayan mahsuldur.
0, 6z varlig1 ilo insan aglinin yaradici qiidratine borcludur. Insan
tobioto ganun verir deyon iddiada buna oks olan vo tabiot insana
ganunlar verir, deyon iddiaya nisboton daha ¢ox mona vardir°,

Gorunduyd  kimi, idealist nogteyi-nozorlor s6zdo, ifado
torzindo, bazi hallarda iso miithiim olmayan masalolarin hallinda
bir-birindon az-g¢ox farglonsalor do, “...0sas mosalada: tobiotin
obyektiv ganunauygunlugunu inkar etmokds ... onlarin fikri
birdir...”! — qanun va prinsiplor subyektiv faaliyyatdon

8 V. 1. Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, 1968, soh.169

°{. Kant. Soginenil v sesti tomax, t. 4, castv 1, M., 1965, soh. 139,
10K, Pirson. Qrammatika nauki. SPb, 1911, soh. 111.

1V 1. L e nin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 169.
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toromodir, tobiot vo insan iso bu prinsip vo qanunlara
uygunlagmali olur. “Bas tofokkiir bu prinsiplori haradan alir?
Oz-6ziindonmi?”*2. Bali, idealist filosoflara gora, 6z-6ziinden
alir. Isin aslinda iso “tofokkiir ... hec bir zaman bu formalar1 6z-
0ziindon hasil eds bilmaz, ancaq xarici alomdon hasil eds bilor.
Beloliklo, molum olur ki, biitiin nisbot tamamilo oksinadir:
prinsiplar tadqiqatin ¢ix1s ndqtasi deyil, onun son naticasidir, bu
prinsiplor tobioto vo bosor tarixino totbiq edilmir, onlardan
abstraksiya edilir; tobist, bosoriyyst prinsiplors uygunlasmur,
oksina, prinsiplar yalniz tabiato va tarixa uygun goldiyi deracada
dizgundiir. Mosoloys yegana materialist baxist bundan
ibaratdir...”%3,

Qanunlarin obyektivliyini inkar edon ndqteyi-nazar klassik
pozitivizmin banilori olan O. Kant vo H. Spenserin tolimindan,
pozitivizmin “inkisafinda” ikinci moarhalo olan empiriokritisizm
folsofaosindon vo miiasir neopozitivizm sistemindon osas xatt
olaraq kegir. Bertran Rassel “Insan idraki” asorinde qanunlar1 bir
sira instinktiv etiqadlarla baglayir; “sobabiyyat olagesine inam,
az vo ya ¢ox daimi obyektlorin olmasina inam, xatirolors olan
sortt inam, sobobiyyot qanunlarinin foza vo zamanca
arasikosilmazliyino inam vo sairo”* (Yumun sobobiyyat
tolimindaki “vordis” anlayisi ilo miiqayiss et) onun fikrinco,
qanunun osasini togkil edir. Daha sonra “Sabobiyyat alagolori”
adlandirdigi basligda iso Rassel siibut etmoya ¢alisir Ki,
sobabiyyot obyektiv olarag movcud deyil, onun mdvcudlugu
induksiya yolu ilo tacriibadon c¢ixarilmir, yalniz bizim buna
inanmamiza osaslanir™®, “Bu glin biz miioyyan edirik ki, bizim
tobiot ganunlart hesab etdiklorimizin ¢oxu oslindo insan
sortilikloridir*6.

Rassel va bir sira bagsqa pozitivistlor halo Kantdan golon belo

12F Enkels. Anti- Durlnq, soh. 30.
Yene orada, soh. 31.
14 Bax: B. Rassel. Celovegeskoe poznanie. M., 1957, sah. 193—203.
15 Bax: Yeno orada, soh. 344—355.
16 B, Rassel. Pogemu ne xristianin? M., 1958, soh. 13—14.
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bir ideyan1 davam etdirirlar ki, asil elmi qa- nunlar ancaq riyazi
daqiqlikle tonliklorde ifads edilon gqanunlardir. Sababiyyat
Rasselin nozorinco, artiq kohnolmisdir, hadisolor iso miixtolif
zamanlarda miixtolif qanunlara — differensial tonliklora tabe
olur.

Riyaziyyatin xarici alomls har ciir slagesini tamamils inkar
edon V. Cems “Psixologiyanin prinsiplori” asorinds yazir ki,
apriori elmlor adlanan mentiq vo riyaziyyat barasinde monim
tezisim ondan ibaratdir ki, bunlar tobiatdo bizo balli olan diinya
qaydasinin tobii elmlordon do daha az dorocodo naticasidir...
Xalis elmlor tocriibonin genezisino he¢ bir doxli olmayan
miiddoalar sistemindon ibaratdir'’.

Mdasir pozitivizmin genis yayilmis corayanlarindan olan
pragmatizm folsofosindo qanun masoalosindoki subyektivizm
xotti daha aydin sokildo 0ziinli gostorir. Pragmatizmin asasini
goyanlardan biri olan V. Cems qanun moasalosinda materializmin
idealizmo tam oks oldugunu gOriir vo biitiin gucl ilo
materializmi tokzib etmoyo cohd edir. O yazir ki, materializm
spiritualizm vo ya teizmin tam oleyhinadir. Materializm iddia
edir ki, hadisolorin gedisi tobistin fiziki ganunlar ilo idaro
olunur... Spiritualizma gors ruh tokca diinya proseslarinin sahidi
vo qeydedicisi deyil, hom do seylorin gedisino foal tosir edir'®.
Subyektivizm pragmatizmin idrak nozariyyesindo, xiisusilo
haqiqaq hagqindaki toliminds daha aydin gorinur. Pragmatistlor
idrak1 subyektivistcosine izah edilon tocriibo!® ilo bagla- yaraq
ganun vo kateqoriyalar1 insan foaliyyatinin alstlori adlandirirlar.
Demaoli, bu alatlor insanin subyektiv meylindon vo iradasindon
asil1 olaraq miixtalif mozmunlu ola bilar.

Belolikla, biz goriiriik ki, Kant falsafasi, pozitivizm (klassik
pozitivizm, maxizm v neopozitivizm) v bir sira miiasir burjua
folsafi sistemlari iigiin imumi olan, onlar1 imumi diismoan olan
materializma qars1 miibarizods birlogdiran fikir bundan ibaratdir

Pragmatizm filosofii imperializma. M., 1955,
'8 V. Djems. Pragmatizm. SPb, 1910, soh. 61.
19 Bax:"V. I. Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh.169
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ki, tobiatin 6zilins xas olan ... obyektiv ganunauygunluq yoxdur,
0 ancag “miitloq aqlin”, “miitlaq ruhun”, “insan siiurunun”
mohsuludur.

V.iLenin gostorir ki, biitin bu qobildon olan falsofi
“izmlori” imumilosdiron onlarin hamaisi ti¢iin “Umumi olan asas
ideyan1  gobul  etmokdir, yoni  tobiotin  obyektiv
ganunauygunlugunu inkar etmoklo bu vo ya basqa “tocriiba
soraitini”, bu va ya basqa bir prinsiplari, postulatlari, miiddoalari
tobiatin deyil, subyektin, insanin siiurunun mohsulu hesab
etmokdir™®3,

Lakin ger¢oklik, miitofokkirlarin onu neca izah etmalarindon
asili olmayaraq, noinki insan, hotta imumiyyatlo lizvi alom
olmadiqda belo Oziiniin obyektiv qanunlari osasinda inkisaf
etmis, insan iso tobiotin inkisafinin miioyyon morholosindo
yaranmigdir. Demoli, insan, onun iradosi, istok vo arzusu,
imumiyyotlo sliuru xarici alomin ganunauygunlugunun
yaradicist ola bilmoz. V.ILenin yazir: “Diinya materiyanin
ganunauygun horokotidir, tobiotin on yiiksok mohsulu olan
idrakimiz da bu ganunauygunlugu yalmz oks etdira bilor4,

Tabiot vo comiyyatdoki obyektiv qanunauygunlugun gobul
edilmosi bizi ohato edon alomdoki predmet vo hadisalorin
obyektivliyinin gqobul edilmasi ilo, basqa s6zls desak, falsafonin
osas mosalosinin materialistcosino vo ya idealistcosino holl
edilmosi ilo six suratdo olagadardir. V.I.Lenin L. Feyerbaxin
soxsindo homin cohato isaro edorok yazir ki, onun “tobiotdoki
obyektiv ganunauygunlugu gobul etmasi stiurumuz torafindon
oks etdirilon xarici alomin, predmetlorin, cisimlorin, seylorin
obyektiv  realligmi  gobul etmoklo qirilmaz  surotdo
olagodardir”®®. Materializmin noqteyi-nozeri “xarici alomin vo
xarici tobist ganunlarmin obyektiv realligmi gqabul etmoakdon
ibaratdir...””%S,

Alom ganunlarinin obyektivliyi, avvolon, onlarin subyektin
arzu vo istoklorindon asili olmadan movcud olmasinda,
V.1.Leninin dediyi kimi, subyekt vo basoriyyot torafindon no
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mohv edilo, no do yenidon yaradila bilmomosinds tozahiir edir.
Insanlar 6z istok vo arzularindan asili olaraq maonafelarine
“uygun golmoyan” qanunlart “uygun golonlori” ilo ovoz edo
bilmaz.

Qanunlarin obyektivliyi, ikincisi, onda tozahiir edir ki,
homin gqanunlarin tasiri bizim onlar1 bilib-bilmomayimizden
asili deyildir. Materiyanin ganunauygun tokamiil tarixino,
idrakin irolilomasi ilo materiyanin miivafiq formalarinin,
ganunlarmin kosf vo dork edilmasi prosesino nozor salsaq
gorarik ki, yiiz vo min illor arzinds insanlarin tobist vo comiyyot
ganunlar1 haqqinda tosovviirlori belo olmamigsdir. Lakin insanlar
homin ganunlari bilib-bilmomalorindon, oksor hallarda miixtolif
ganunlarin tolablarins kortabii olaraq uygunlasib, ondan empirik
sokildo istifado etmolorindon asili olmadan onlar obyektiv
suratdo moveud idilor. F. Engels yazir: “Sirtiinmonin istilik
toratmosi, tarixdon avvalki insanlar — ola bilsin ki, 100.000 il
bundan avval —siirtiinma vasitasilo od alds etmak usulunu kosf
etdiklori zaman, ondan daha ovvol iso, badonin soyumus
hissolorini  ovusdurmaq vasitosilo  qizdirdiglar1  zaman,
praktikada onlara molum idi. Lakin bununla, siirtiinmonin
imumiyyatlo istilik monbayi oldugunun kosf edilmasi arasinda
kim bilir ne¢o min il kegmisdir?°.

Bu fikri ictimai hoyat ganunauygunluglarina da eyni
dorocodo aid etmok olar. V.I.Lenin gostorir ki, Marks ictimai
inkisaf qanunauygunluqglarini kosf edona qador xalq kiitlolori 6z
ictimai miinasibatlorina siursuz uygunlasdirdilar?®,

Dork edilmis ganunla, halo namolum olan ganun arasinda
onlarin obyektivliyi ndqteyi-nazarindon osla forq yoxdur. Forq
ancaq dork edilmis qanunlarla dork edilmomis qanunlarin
insanlari omali faaliyyatinds oynadigi rolun miixtslifliyindadir.
F. Engels “Tabiatin dialektikas1” asorinds yuxarida gostarilon iki
ciir qanun arasindaki tozahiir forglorini qeyd etmisdir: “...Bir
dofo miioyyon edilmis qanunun tomsline biz miioyyan qiivva

2 F, Engels. Tobiotin dialektikas1, soh. 195.
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olava etmoklo, bundan homin ganuna vo onun obyektivliyino,
yaxud onun tasiri obyektivliyino zorro godor yeni obyektivlik
olava olunmur; burada ancaq bizim bels bir subyektiv iddiamiz
olave olunur ki, hamin qanun halslik asla malum olmayan hor
hansi bir qlivve vasitasilo tasir gostarir... “Qlivve sozilindo bizim
bazan siginacaq axtarmagimizin sababi o deyildir ki, bpz ganunu
tamamilo dork etmisik, sobabi mohz odur ki, biz onu dork
etmamisik, homin hadisolorin “cox dolasiq soraitini holo
aydinlagdirmamisiq”.

Dork edilmis qanunlarla holo dork edilmomis qanunlar
ictimai-omoali foaliyyat ndqteyi-nazorindon tamamilo miixtolif
rol oynayir. ©gor insan qanunlart dork etmissa, onda onlarin tosir
dairosini mohdudlagdira vo ya genislondira bilor, tosir
istiqgamatini doyisdirs bilor. Belolikls do homin ganunlar bir név
“cilovlanir” va insanin magsadlorina xidmot edan bir qiivvays
cevrilir. ©ksing, Ogor (anunlar dork edilmomisso, insanlar
onlarin kortabii tosirino moruz qalir.

Ucgiinciisii, ganunlarin obyektivliyi onlarin tosirinin bizim
monafeyimizo uygun galib-galmamasindon, bizo xeyirli vo ya
zararliliyindan asilt olmamasindadir.

Qanunlarin obyektivliyi, nohayst, o demokdir ki, insanlar
ancaq homin ganunlarin tolobino uygun proseslari hayata kegira
bilorlor.

V.1.Lenin “Xarici diinyanin, tobiotin qanunlarini... insanin
mogsadouygun  foaliyyotinin  osaslar”®  adlandirmisdir.
“Obyektiv prosesin iki formasi: tobiot (mexaniki vo kimyavi
tobiot) vo insanin magsadgiidon faaliyyati”?? bir-birilo diizgiin
uzlasdirildigda, yoni onlarin qanunlarindan diizgun istifads
edildikde insan tobistin agasina cevrilir. ks halda isa o,
obyektiv qanunlarla “ziddiyysto” girir vo bu ziddiyyat
ganunlarin xeyrino holl edilmis olur. V.I.Lenin yazir: “..na
godar ki, biz tobiot ganununu bilmirik, bu gqanun idrakimizdan

2y 1. Lenin. Osorlori, 38-ci cild, sah. 189.
22 Yens orada.
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asil1 olmayaraq vo ondan xaricdo mdvcud olub tasir gostorir vo
bizi “kor zorurstin” qulu edir. Elo ki, biz... iradomizdon vo
stiurumuzdan asili olmayaraq tosir gostoran bu qanunu bildik,
— tobiotin agas1 oluruq”?.

Hor bir ganun notico etibari ilo miioyyon tip olagodir. Bu
olage ya eyni sinfs daxil olan miixtalif hadisslor arasinda, ya
mixtolif sinfo daxil olan predmet vo hadisalor arasinda, yaxud
eyni sinfo daxil olan coxlu hadisalorin miixtolif toroflori,
xilisusiyyotlori  (xilisusiyyot 0zli do miioyyon olago vo
miinasibatds tozahiir edir) arasindaki alago ola bilar.

Lakin predmet vo hadisolor arasindaki bu olagalor g¢ox
miixtalifdir. Onlarin bazilori miihiim, bazilori geyri-mihiim, bir
qismi zoruri, digor qismi tosadiifi, nisboton daimi va kegici
olagolordir. Qanun bunlarin hamisin1 yox, ancaq miihiim
slagolori ohato edir. V.I.Lenin gostorir ki, “ganun-miinasibotdir

Mahiyyatlorin miinasibati vo ya mahiyyatlor arasinda
miinasibatdir”?*, “Qanun vo mahiyyat yekcins (bir sirada
duran) vo ya, daha dogrusu, eyni dorocali anlayislardir, bu
anlayislar hadisalorin, diinyanin etc insan torofindon dork
olunmasinin derinlosdiyini ifado edir”?.

“Qanun anlayis1 diinya prosesindoki vohdat vo slaganin,
qarsihgh asilihq vo biitdvliiyiin insan torafindoan dork edilmasi
pillolorindon biridir”?e,

“Qanun hadisalarin ganunu”dur.

“Qanun hadisads (qalan) sabitdir”.

“Qanun hadisadoki eyniyyatdir”.

“Qanun = hadisalorin sakit inikas1 N. V"%,

“Qanun sakiti goturir — buna goéra da ganun, har ciir ganun
mohduddur, natamamdir, toqribidir”.

“Qanun miihiim hadisadir”.

2y, 1. Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 198.
24y 1. Lenin. 9serlari, 38-ci cild, ssh. 153.

% Yeng orada, soh. 151.

% Yena orada, soh. 150.

27 Yeno orada, sah. 151.
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“(Qanun universumun harakatinds miihiimiin inikasidir)”?8,

“Hadiso biitovlukdir, totalligdir (qanun-hisso) (hadiso
ganundan zengindir)”?°.

“...Nov anlayis1 “tobistin mahiyyatidir”, ganundur...”,

“..Qanunlar bos bir qilaf deyil, obyektiv diinyanin
inikasidir”3!,

V.1.Lenin gotirdiyimiz bu toriflordo qanun kateqoriyasinin
mozmununa, habelo onun dialektikanin digor kateqoriyalari ilo
olago vo miinasibatine dair ¢ox qiymotli fikirlor s6ylomisdir.
V.iLenin homin toriflords bir torafden, ganunun obyektiv
alomin 0zlino immanent xas olan oslago vo miinasibat formasi
oldugunu, digar torafdon, qanunun slamatlarinin dialektikanin
digor kateqoriyalar1 ilo vohdst vo olaqgesini, qarsiligh
miinasibatini gostormisdir.

Yuxarida verdiyimiz torifdon gOrindiyd kimi, ganun
kateqoriyast zoruri vo ilimumi olagolorin ifadssidir. Burada
zoruratlo tosadiifin dialektik vohdati nazors alinarsa, aydin olar
ki, qanun zoruri olagolari ifado etmoklo tosadiifi inkar etmir.
Burada ancaq hadisalorin tosadiifi cohotlorindon bu vo ya diger
sorait kompleksino nozoron sorfnozor edilir vo zoruri cohatlori
timumilogdirilir. Bagqa s0zlo desok, zoruri olagolori ifado edon
ganunun dork edilib istifado olunmasi aslinde miimkin ola
bilocok tosadiifi hallarin maksimum nazors alinmasi demaokdir.
Mimkin ola bilacok tesadiiflor no qodor ¢ox nozors alinarsa,
zoruri alagalor, ganun bir o gqodar bariz sokilds {izo ¢ixar.

Lakin zorurot ganundan genis anlayis, “varligin imumisi”
(varligda on iimumi)*! oldugundan, qanun vo hor ciir zoruri
olagoalori deyil, yalniz miihiim vo iimumi xarakter dasiyan,
hadisolorin dayisilmasinds sabit qalan vo demali, onlarda tokrar
olunan zoruri slagolori ifads edir. Bir sira statistik proseslorin
ganunauygunluglarinda ifado olunan zoruri slagolora goldikdo,

28 Yeno orada.

2 Yeno orada. ] o

30y 1. Lenin. 9serlori, 38-ci cild, ssh.281.
31 Yeno orada, sah. 182.
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bu halda zorurot orta, mocmu noticosini gostororok obyektiv
surotds movcud olur.

F. Engels qanunu tobiotdoki Umumilik formasi
adlandirmigdir. Bu timumilik gerc¢oklikdoki saysiz predmet vo
hadisolorin bir-birilo garsilighh alago vo miinasibotindon irali
golir. Predmet vo hadisalors, alago vo miinasibatlors oxsarliq vo
imumilik baximindan yanasdiqda, onlar1 bir-birindon ayiran
spesifik cohotlorla yanasi, miioyyan qrupa vo ya sahoys aid olan
olago timumiliyini gérmok olar. Qanunda ifads olunan slagolorin
iimumiliyinin iki miihiim cohatini qeyd etmok olar: bir torafdon,
qanun ya xarici alomds olan biitiin hadisslori vo hotta insan
tofokklrunii belo (on Gimumi qanunlar) vo yaxud miioyyon
sahodoki hadisalorin hamisini muoyyon cohstdon ifado edir
(imumi vo xiisusi qanunlar). Ogar belo demok miimkiinsa, bu,
fozadaki timumilikdir; digor torafdon iso ganunun ifads etdiyi
alagolor miioyyan qrup hadisalarin inkisafinda, onlarin bir-birini
ovoz etmosindo ovvaldon axira godor vo onlarin hamisinda
tozahiir edir vo ya onun miioyyon morhalalorindos tozahiir edir,
tokrar olunur, basqa so6zlo, bir-birini ovoz edon eynicinsli
hadisalorin hamisinda mévcud olur. Bu timumilik iso zamanda
olan dmumilikdir.

Umumi slaqo vo miinasibatlori ifado etmoklo qanun oslindo
tok hadisolori ifado edir, lakin onlarin fordi xiisusiyyatloring,
imumi olago vo miinasibatlorino goro ifado edir. Bir sozlo,
ganun abstrakt Umumini deyil, “6ziindo olahiddenin, fordinin,
ayricanin  zonginliyini  (elahiddonin vo ayricamin  biitiin
zonginliyinin) tocessiim etdiron iimumini”3? ifado edir.

Qanun kateqoriyasma V. I. Leninin verdiyi toriflorin hor
birinds qanun dialektika kateqoriyalarindan ayriliqda deyil,
onlarla qarsiligli vohdst vo miinasibat halinda sorh sdilir.
V.1.Lenin gdstorir ki, “hor bir anlay1s ilo butlin basqa anlayislar
arasinda miioyyon miinasibat, miioy- yon olago vardir”®,

32y {.Lenin. 9Osorlori, 38-ci cild, soh. 92.
33 Yeno orada, sah. 198.
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V. I. Leninin bu sdzlorindon ¢ixis edorok qanun va
ganunauygunluq kateqoriyalarinin qgarsiliql nisbatini arasdiraq.
Marksizm klassiklori qanunauygunluq dedikds, materiyanin
miioyyon qayda vo ardicilligla, qarsiligh olage veo asililiqda,
0zhorokotdo mdvcudlugunu, doyisdiyini vo miioyyon ganunlar
osasinda inkisaf etdiyini nozerds tuturlar. V.I.Lenin yazir: “hor
sey... vasitolonmisdir. Vohdoat halinda slagolonmisdir, kegidlorlo
olagodardir. Goyii rodd et — bUtin (prosesin) diinyanin
ganunauygunlugun slagasi”*.

Gorindlyld kimi, ganunauygunlug tmumi diinyagoriisiinl
ifado edorok maddi diinyanin hadiso vo proseslorinin konar
qiivvenin tosirine ehtiyact olmadigini, onun slageali tam kimi
arasikosilmoz horokotini, doyismosini vo inkisaf meylini
gostormok tigiin isladilon falsofi kateqoriyadir.

Qanunauygunluq anlayisin1 bu ciir islotdikds onun ganun
anlayisi ilo garsiliql nisbati yalniz bir monali sokilde miioyyon
olunur. Belo olduqda, qanunauygunluq obyektiv slage vo
miinasibatlorin yegana mimkin olan formasina ¢evrilir. Yoni bu
halda ganunauygunluq daha genis anlayis, ganun isa ondan dar
olan anlayis kimi ¢ixis edir. Qanunauygun olagolor ganunda
komiyyast vo keyfiyyotco miioyyonlosdirilmis olur. Belaliklo,
ganunauygunluq va qanun kateqoriyalarmin qarsiliqli nisbatino
birmonali yanagmagq, isin oslinds, onlar arasindaki timumi vo
forqli xiisusiyyastlordon sarf-nozaor etmok demokdir.

Nohayat, bu iki kateqoriyanin qarsiligli nisbatini imumi ilo
tokin nisbati kimi izah etmak do diizguin olmazdi. Ciinki bu halda
da ganunauygunlugla gqanunun hor birinin mozmunu ayriliqda
acilmir vo oksor hallarda bu ciir miinasibat onlardan birinin
digari icarisinds aridilmasing, - birinin digarinin tozahiirii olmasi
iddiasindan ibarat biryanliliga gotirib ¢ixarir.

Bizim fikrimizcs, qanun vao qanunauygunluq kateqoriyalari
arasindaki nisboti miioyyan edorkon onlari birtorafli sisirtmok,
tobiot vo comiyyatdoki slago vo miinasibatlorin biitiin novlorini

34 Yeno orada, sah. 97.
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ganunauygunlugun torkibina daxil etmok diizgin deyildir.
Xarici alom hadisalorinin bir miinasibatdos tokco, tosadiifi, digor
miinasibatdo iso limumi vo zoruri kimi ¢ixis etmosini nozora
alsaq bu fikir 6zi-6ziindon aydin olar. Tokco vo tosadiifi
olagolori konkret ndqteyi-nozordon tohlil etdikdo onlar 6z
tobiatini saxlayir vo demoli, ganunauygunluga daxil edilo
bilmoz. Bundan basqa tokco vo tosadiifinin inkisafin sonraki
gedisindo timumi va zaruri alagalara ¢evrilo bilmasinin potensial
imkani ilo onun indiki mdévcudlugunu miigayiso etdikdo do
homin olagoalorin qanunauygunluga aid edilmosi 6zii imkan
soklindo ola bilor. Bunun ii¢lin movcud varliq, mdvcud slage va
miinasibat tam bir sira inkisaf moarhololorini ke¢gmoli, 6z avvalki
halinda ciddi keyfiyyst doyisilmalorine moruz qalmalidir.
Beloliklo, ganunauygunluq dedikdo biz, hokmon timumi
olagolorin miioyyon formasini, hom do qanunla o6lciilon
formasini1 nozords tutmaliylq. Belo oldugda iso ganunauygun
olagoalorlo digor olagolor arasinda qgoti serhad qoyulmur, onlar
arasindaki vohdot vo ziddiyyat nozors alinaraq har birina konkret
yanasilir. Qanunauygun olagolorlo qanunda ifado olunan
olagolori bir-birindon miitloq hadlorlo ayirmaqdansa (bu
mumkun deyildir), real soraitin tohlili asasinda onlardan hor
birinin imumi tarifs vo konkret ganunauygunluga na daracada
aid olmasini aydinlasdirmaq daha miinasibdir. Bu ciir yanagma,
bizs qanun vo ganunauygunluq kateqoriyalarinin eyni mozmunu
ifado edon kateqoriyalar oldugunu séylomays osas verir. Lakin
ganunauygunluq bu mozmunu imumi sokildo,
konkretlogdirmodon, miioyyon Olciiyo salmadan ifado etdiyi
halda, ganun homin mozmunu miioyyan konkret srkilds ifads
edir, mohz ona goro do ganunauygunlugun oSlciisii kimi ¢ixis
edir. Bu fikir ganunauygunluq s6ziiniin 6ziinden ds aydin olur.
Qanun vo qanunauygunluq kateqoriyalar1 arasindaki
diadektik nisbati birmenali sokildo miioyyon etmok qeyri-
mumkindiir, ¢iinki hor iki kateqoriyanin mozmununu tohlil
etdikde, qanunauygunluq anlayisinin on iimumi, imumi vo

39



xilisusi monalarda istifado olundugunu agig-askar gormok olar.
On imumi monada ganunauygunluq anlayisi maddi vo ruhi
alomdoki universal olagoni ifado edir, ona goro do bu halda o
biitin qanunlarin mocmusunu  ohato edir. Bu monada
ganunauygunlugun mozmununa ganunun toloblorino cavab
vermoyan alagolor daxil olmur vo o, ganuna nisbaton daha genis
anlayis olub, biitiin (real vo potensial mévcud olan, molum vo
namolum olan) gqanunlar macmusunu ifads edir, ganunauygun
olagolor bu halda no konkretlogdirilir, no do hissalors ayrilir.
V.iLenin “Folsofs doftorlori’ndo gostorir ki, “anlayslar,
ganunlar... daim horokotdo olan vo inkisaf edon tobiotin
universal ganunauygunlugunu sorti Surotdo, toqribon ahatd
edir”3.

Ikinci monada qanunauygunluq dedikde, maddi vo ruhi
alomin bu va ya digor sahasinin gqanunlarla ifads oluna bilocok
olagolor sistemi basa disiiliir: tobistin qanunauygunlugu,
comiyyatin ganunauygunlugu, izvi alomin qanunauygunlugu vo
s. Bu halda da ganunayugunluq kateqoriyast qanun
kateqoriyasindan genisdir, ¢iinki O6ziindo miivafiq sahonin
qanunlarinin mocmusunu birlosdirir. Lakin yens ds onu miivafiq
hissolorine parcalamadan, imumi sokildo oks etdirir.

Nohayat, ti¢linciisii, xiisusi halda isa ganunauygunlug bu ya
digor ganunla ifado edilon tamamilo konkret tip olagoni ifado
edir. Mosaloi, mohsuldar qiivvolorlo istehsal miinasibatlori
arasindaki olago, bazislo ilistqurum, sobablo notico arasindaki
olage ganunauygundur vo mivafiq qanunlarda ifado
olunmusgdur. Bu halda ganunauygunluq va qanun kateqoriyalari
0z mazmunlar1 cohatdon miitabiq galirlor.

V.1.Lenin Hegelin “Mantiq” kitabim1 konspektlosdirorkon
onun “kamiyyat toriflorini imumi formaya ytiksaltmak lazimdir
ki, onlar qanun va ya 6l¢li momentlari olsun” fikrini baysnarak
yaninda yazmisdir: Gesetz oder Mab”*®, V.1.Leninin bu fikrini

%V, 1. Lenin. ©sarlari, 38-ci cild, soh. 183-184.
30 «Qanun vo ya dl¢iin. V. I. L e n i n. Bsoarlari, 38-ci cild, soh. 117.
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ganun  vo  qanunauygunluq  anlayislarinin  nisbotini
miloyyonlosdirmok ii¢lin osas kimi goOtlrdiikdo aydin olur ki,
ganunauygunluq els olagolori ifads edir ki, ganun onun 6l¢iisii
kimi ¢ixig edir, yoni ganun qanauygun olagalori
konkretlogdirmoklo, qanunauygun olagolori komiyyot vo
keyfiyyot hiidudlarinda miioyyonlosdirmokls, onu ganun
olamotlori miqyasinda ol¢iir.

Qanun vo qanunauygunluglar1 bilmayin boyiik nozori-omali
vo diinyagoriisii chomiyyeoti vardir. Qanunlar haqqinda bilik
olmadan no omoli, no do elmi-nozori foaliyyst diizgin
istigamatlondirilo bilmoz, diinyagoriisiiniin osas masalalori
birtarafli vo yanls hall edilor. Mohz buna géro do V.I.Lenin
yazir ki, “qanunlarin elmdon qovulmasi isdo yalmz din
qanunlarim yeritmok demokdir”®’.,

Oz mozmununa goro hor bir ganun iimumi olaqolorin
ifadosidir, alomds olan imumiliyin formasidir. Lakin bununla
yanasi qanunlar on imumi, imumi va xiisusi qanunlara ayrilir.
Bu cir bolginiin esasinda ifado edilon slagolorin timumilik
dorocosinin miixtalifliyi vo qanunlarin foaliyyetini tomin edon
soraitin “mohdudluq doracasi” durur. Zamanca vo fozaca qeyri-
maohdud tosir goraitine malik olan on timumi qanunlardan ayrica
bohs edocoyimizdon, yalniz iimumi vo xiisusi (spesifik)
ganunlarin nisboti mosalosinin  V.I.Lenin torofindon holli
iizorinds dayanacayiq.

Qanunlarin imumi vo xiisusi qanunlara ayrilmasini ancaq
nisbi monada gobul etmok vo onu ancaq materiyanii miixtolif
horokot formalarmma vo konkret obyekto nozoron konkret
mozmun {iglin totbiq etmok lazimdir. Basqa sozlo, ancaq
miioyyon halda vo miioyyon miinasibatdo qanunun timumi va
xilisusi olmasindan danismaq olar. Bu miinasibotdon konarda
aparilan bolgil bir halda materiyanin bir horokot formasina aid
olan ganunlarin digor horokot formasi ganunlarma miincor
edilmasing, digoer halda iso materiyanin bir horoket formasi
daxilindo hor hansi bir obyektin, olago vo miinasibotin digor
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obyekto, olago vo miinasiboto nozoron spesifikliyinin nozoros
alinmamasina sobob olur. Moasolon, Arximed qanunu ilo
biogenetik ganunu vo ictimai varligin ictimai stiuru miisyyan
etmosi qanununu onlarin {imumilik doracesine gora bolgu
baximindan miigayiso etmok olmaz. Ciinki birinci ganun
materiyanin fiziki horokot formasinin, ikincisi bioloji horokot
formasinin, tigiinciisii iso ictimai horokot formasinin qanunudur.
Onlar1 yalniz homin horokot formasina xas olan qanunlarla
miiqayiso etmok olar. Eynilo bir horokot formasma aid olan
qanunlarin bolgiisii do konkret obyekt vo konkret miinasibot
cor¢ivasindo aparilmalidir. Forz edok ki, tamam miixtolif idraki
mogsadlor xatirino bir sira saxlanma ganunlarinin imumilik
dorocasine goéro bolglsini aparmaq istoyirik. Ogor idrak
obyektimiz bir halda elektrik hadisoloridirss, onda bu hadisslor
Uclin elektrik yukinin saxlanmasi ganunu tmumi ganun
olacaqdir. idrak obyektimiz miixtalif barion yiiklorinin qarsiliqlt
cevrilmoalari oldugda iso bu prosesin 6ziino moxsus qanunu —
barionlarin saxlanmasi qanunu tUmumi olacaqdir. Lepton
yiiklorinin ¢evrilmalorinds iso homin {imumi qanun yalniz lepton
yiiklorinin ¢evrilma zamani saxlanmasini ifado edon ganun
olacaqdir. GOriindiiyii kimi, horokat formalarinin har birins daxil
olan olago vo miinasibatlorin ohato dairasini vo spesifikliyini
nazars aldiqda, onun qanunlari bir halda iimumi, digor halda iso
xiisusi kimi ¢ixis edir.

Deyilonlordon aydin olur ki, ganunlarin imumilik doracasini
miloyyon edorkon qanunlara va idrak obyektino konkret vo nisbi
yanasmaq lazimdir. Dogrudan da, ©gor bolgi Umumilik
ndqteyi-nazorindon aparilarsa, onda istonilon qanun timumilik
formas1 (F. Engels) olmagla, miioyyan predmet vo hadisalor
grupundaki oslage vo miinasibatlori ifado edocokdir. Bunu biz
qanunlarin fozaca limumiliyi adlandirmisdiq. Lakin sohbaet
ganunlarin imumilik doracasine gora bolgiisiindon getdiyindan,
nozoro almmalidir ki, qanunlar ifado etdiklori olage vo
miinasibatlorin imumi xarakter dasimasina gors deyil, onlarin
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ohato etdiklori hadiso vo proseslorin hocm limumiliyino goro
forglondirilmalidir.

Masalan, biz istehsal miinasibatlorinin mohsuldar qlivvealorin
xarakterino uygunlugu ganununu nisbi monada deyil. Mutloq
monada timumi ganun kimi miioyyan etsok, onda dialektikanin
on iimumi qanunlarinin 6z hacmi etibari ilo sonsuz hadiss va
proseslor qrupunu ohato etdiyini unutmus olardiq. Halbuki,
hamin ganunlarin foaliyyat sahasine tobist, comiyyot vo insan
tofokkiiriindo bas veron biitiin hadiso vo proseslor daxil
oldugundan, onlar biitiin ganunlardan timumidirlor. Demali,
adimni ¢okdiyimiz qanun 6z imumilik doracesine gora dialektik
materializmin osas qanunlarina nisboton Xxiisusi, ayri-ayri
formasiyalarin qanunlarina nisbaton iso timumi qanundur.

Hom iimumi, ham do xiisusi (spesifik) qanunlar, haor seydon
ovval, hadisalordoki mahiyyat spesifikliyini oks etdirmalidir.
Qanun onsuz da mahiyyotlor miinasibati vo ya mahiyyatlor
arasindaki miinasibotdir. Lakin x{isusi ganunlarla ifado edildikdo
mahiyyot spesifiklosir vo yeni forma alir. Bu hal osason
mahiyyotin  6ziindoki  nisbilikdon, seylorin, proseslorin
mahiyyatinin ziddiyyatli olmasindan téroyon yeni olago vo
miinasibatlorin qanunlart ii¢iin xarakterikdir. ©gor bu cohot
xtisusi qanunlarin mozmun spesifikliyidirsa, homin ganunlarin
ikinci mithiim cohaoti ifads olunan olags vo miinasibatlorin genis
va ya mohdud olmasindan ibarat olacaqdir. Bizim fikrimizca,
bolgiido bu sonuncu cohati ¢ixis noqtosi hesab etmok
mumkdndur.

Belolikla, hom tobiatdo, hom da ictimai inkisafda biitovliikdo
hadiso vo proseslorin inkisafini miioyyon edon iimumi
qanunlarla yanasi, tobistin vo ictimai hoyatin bu vo ya digor
pillosinin 6ziino moxsus xiisusi, spesifik ganunlar1 da vardir.
Dialektik idrak zamani yalniz miioyyan predmet vo hadisonin
tabe oldugu imumi ganunlar1 bilmakls kifaystlonmok aslinda
homin predmet vo hadisonin konkret mozmunu haqqinda
bilikdon mohrum olmaq demokdir. Inkisaf prosesinin mohz
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hans1 cohotlordon togkil olundugunu, hansi oksliklordon vo
onlarin garsiligqlt miibarizesindon térondiyini, onun naticasinin
no olacagini anlamaq ti¢iin hokmon homin inkisafin spesifik
xiisusiyyotlorini  aragdirmaq, onun spesifik ganunlarini
Oyronmok lazimdir. V.1.Lenin ictimai inkisaf
ganunauygunluglarindan danisarkon tovsiyo edir ki, asas vozifo
imumi ganunlarla yanas1 “miioyyan bir ictimai organizmin
toromosini, yasamasini, inkisafini vo 6lmosini vo daha yiiksok
organizmlo ovoz olunmasini nizama salan xiisusi (tarixi)
qanunlar1 aydinlasdirmagqdan ibarotdir™?’.

Umumi vo spesifik qanunlarm omoli va idraki foaliyyatdoki
rolu miixtolifdir. Belo ki, imumi qanunlar xiisusi qanunlara
nisboton daha miicorrad, konkretlikdon daha uzaq olduguna goro
onlarin shomiyyati xiisusi qanunlara nisbatai az olur. Masalon,
comiyyatin imumi sosioloji qanunlari asasinda hazirlanan idrak
metodu ilo spesifik bir ictimai hadiso olan dili, onun foaliyyat vo
inkisaf qanunauygunluglarint Syronmok qeyri-mumkindr.
Bunun ii¢lin hamin hadisenin ciddi spesifikliyo malik olmasi,
habelo 6zlinomoxsus qanunlarin hartorofli dyronilmesi tolob
olunur. Hom do idrakin iimumi inkisaf ganunauygunlugu
ndgteyi-nazorindon do timumi ganunlar birdon-birs kasf vo dork
olunmur, avvolco miioyyan bir hadisonin ganunauygunlugu
haqqinda bir sira sado, tokco vo xiisusi mithakimolor sdylonilir,
bu mihakimolorin ohato dairasi genislonir, mozmunca
zonginlogorok {imumi qanun soklindo formalasir. Umumi
qanunlar oksar hallarda bir sira xiisusi qanunlarin vasitasi ilo vo
onlardan sonra dork olunur. Mohz ona géro do istonilon bir
hadiso vo prosesi tokco iimumi ganunlarla basa diismok olmaz.
K. Marks yazir: “Istehsalin biitiin pillolari iigiin {imumi olan vo
tofokkiir tarafindon on imumn sokilds qeyd edilon toriflor vardir:
lakin hor bir istehsalin on umumi saraiti adlanan sorait yalniz
homin abstrakt cohotlordon ibarotdir ki, bunlarin vasitosila

37V. 1. Lenin. 9sarlari, 1-ci cild, ssh. 163.
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istehsalin heg bir hagiqi tarixi pillosini basa diismok olmaz”®,

V.1.Lenin gostarir ki, miioyyon sahodoki ganunlarin tosirini
onlarin tozahiirlorini garsiligh tasir soraitinds todqiq etmok, bu
mosalodo do biitiin basqa saholordo oldugu kimi dialektik
movqgedan ¢ixis etmok lazimdir, ¢iinki xarici alomdaki predmet
vo hadisolor bir-biri ilo qarsihiglt olage  ve asililiq
minasibatindadir. Bu olagolor iso miixtalif ganunlarda ifado
olundugundan, hamin qanunlar da qarsiliqh olaraq tosir gostarir.
Elo bir ganun tasavviir etmok olmaz ki, o, neco deyarlor, “saf
sokildo” tozahur etsin.

Real hayatda ganunlar vahid bir sistem kimi, dialektik btév
kimi tosir gostorir. Ona g0ro do bizim o qanunlar haqqinda,
onlarin qarsiligli slagasi vo garsiligli tasiri hagqinda biliyimiz no
gador genis vo otrafli olarsa, omali foaliyystimiz do o qodor
miivoffoqiyyatli olar. Qanunlarin qarsilighh slage vo tosirini
bilmok iki ndqteyi-nazardon vacibdir: birincisi, bu ganunlardan
bir gismi digarinin tesiri {iglin gorait yaradir, onu siiratlondirirsa,
onlardan miisbot istiqgamotdo istifado etmok {igiin; ikincisi, bir
gisim ganunlar bagqalarinin tosirine mane olur, onu
mohdudlasdirirsa, yens onlardan magsadouygun sokildo istifads
etmok 1ticlin lazimdir. Moasalon, molumdur ki, iizvi alomin
inkisafinda irsiyyat vo dayiskonlik qanunlar: bir-birinin ziddina
tosir gostoron ganunlardir. Bununla bels, onlarin biri digorsiz
movcud ola bilmaz. Demali, hor hansi bir heyvan vo ya bitki
ndvinin inkisafina mogsodouygun istiqgamot vermok tiglin bu
qanunlarin konkret tozahiirli, onlarin qarsiliqli slagasi derindon
Oyronilmoalidir.

Qarsiligh olage vo garsiligh tesir materiyanin miioyyon
horokat formasini ifado edon qanunlarla borabor, miixtalif
horokot formalarmi ifado edon ganunlar arasinda da olur®,

% K. Marks. Siyasi igtisadin tongidins dair. Baki, Azarnasr, 1955, soh. 199.
¥ Bu msasalonin muUhim cohatlorindon birini ictimai ganunlarla tobiot
%anunlarmm qarsiliqll miinasibati toskil edir. Burada iki cohat diggetolayigdir.
vvolon, comiyyatin mk?aﬂ horakatin son doraco miirokkob formasi olduguna
gore biittin basqa harokst formalarmin tasiri tabiost ganunlari ilo qarf_lllqh suratdo
as verir. IkinCisi, tobiot ganunlarinin dork olunmasmin vo amali foaliyystdo
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Birinci halda halledici, toyinedici rolu inkisafda olan hadisonin,
hadisalor qrupunun vo ya miioyyon bir sahonin osas ganunu,
ikinci halda iso materiyanin daha miirokkob horokot formasinin
qanunlart oynayir. Masalon, kapitalizmin osas iqtisadi qanunu
onun basga qanunlarinin tosirini miioyyon edir. Moahz
maksimum golir aldo etmoak {iglin imperialist inhisar birliklori
arasinda miibarizo gedir, kapitalizm comiyystino xas olan
iisullarla amok mohsuldarlig1 yiiksaldilir, imperializmin osas
xiisusiyyatlorinin tozahiirii naticosinds kapitalist 6lkolori igtisadi
va siyasi cohatdon qeyri-barabar inkisaf etmoys baslayir.

Umumi vo xiisusi qanunlar arasindaki farq, vohdot va
miinasibat masalasinin sorhindo mdévcud falsofo adobiyyatinda
fikir ayrilig1 vardir. Bozi miislliflor imumi vo xiisusi qanunlarin
nisbotindon danigarkon, homin qanunlar arasindaki vohdot vo
miinasibati nozoro almadan iddia edirlor ki, Gmumi ganunlar
vohdoti, xiisusi qanunlar isa faaliyyot vo inkisafi gostorir. I. S.
Kon, N. B. Bikkenin vo bagqgalar1 ictimai inkisafin imumi vo
spesifik ganunlarindan bohs edorkon bu fikir iizorindo xiisusilo
israr edirlor. Mosolon, I. S. Konun fikrinco, iimumsosioloji
qanunlar miixtalif formasiyalar arasinda olan obyektiv alagoni
vo bosor tarixinin vohdatini, Xiisusi qanunlar iso ayri-ayri
formasiyalarin inkisafim1 gostorir’®. Eyni fikir basqa ifado torzi
ilo N. B. Bikkenin torafindon tokrar edilir: “Spesifik ganunlar
materiyanin bu va ya digor horokot formasinin mahiyyatini ifado
edorak biitovliikde materiyanin vohdatini ifads eds bilmoz, onun
ayri- ayr1 formalarini vo bir harokot formasindan digorina, bir
ictimai orqanizmdon digorino kecidin soraitini agkar edo
bilmaz*!.

Bizim fikrimizco, masalays bu ciir yanagsmaq qati diizgln
deyildir. ©vvalon, ona goro Ki, imumi vo xiisusi ganunlar

istifado _edilmasinin _ictimai _inkisafin gedisinds, onun ganunlarmn tasiri
dairosinin daralib %enls_lenmesmde shamiyyatli rolu vardur. .
~ %1 8. Kon. O deistvilx zakonov v antogonistigeskix formaiinx. «Voprosi
istorii», Ne 1, 1954, soh. 118. . . )

“'N. B. Bikkenin. K probleme sootnosenin_obsix i spenificeskix zakonov
razvitii. «Vestnik MQU (serin zkonomiki, filosofii i prava)», Ne 3,1957, soh. 114.
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onlardan birinin vohdat vo alaqgeni, digorinin inkisafi gostormasi
ilo deyil, onlarmn har birinin ifads etdiyi alage vo miinasibatlorin
hocmi ilo farglonir. Ikincisi, dialektik materializm bu iki
qanunlarin forqini gostormokls barabor, onlarin qarsiliql slage
vo vohdoatini do geyd edir. Ciinki tokco ganunlar deyil, obyektiv
diinyanin biitlin hadiso vo proseslori vahid tamin miixtolif
toroflori kimi qarsiligh slage vo vohdatdadir. Vohdat prinsipi
imumiyyatlo inkisaf prinsipindon ayr1 deyildir, miioyyon
monada onlar bir-birini tamamlayir. V.I.Lenin yazir: “..9n
imumi inkisaf prinsipini diinyanin, tobiotin, horokatin,
materiyanin ets vahdati prinsipindon ibarat on {imumi prinsiplo
birlosdirmok lazimdir#?,

Istonilon hadiso vo proseso digget etsok gérorik ki, onun
moévcudlugunu, foaliyyatini miioyyon edon qanunlar homin
hadiso va prosesin 6z harokati, 6z inkisafi noticosindo labiiddon
onun inkarina gatirib ¢ixarir. K. Marks kapital yigimimin tarixi
meylindon danisarken, kapitalizmin foaliyyot qanunlarinin
inkigaf prosesindo zoruri surotdo onun mohvino Qotirib
cixartdigini gostorarok yazirdi: “Kapitalist istehsali, tobiot
prosesi qodor labiid olaraq 6ziiniin inkarmi dogurur*®. Bir
torofdon, istehsalin ictimailogdirilmasi, habelo iri kapitalist
birliklorinin golir va sarvatinin artmasi kapitalistlor arasindaki
miibarizoni koskinlogdirir, digor torofden ise yoxsulluq, ziilm,
osarat vo istismar artir, bununla birlikdo, getdikco inkisaf edon,
tocriibolonan vo miibarizo ozminds olan proletariatin hiddati
artir. Beloliklo, “kapital inhisar ... istehsal iisulu {igiin bir buxov
olur. Istehsal vasitolorinin morkozlosmosi vo  omoyin
ictimailogmasi elo bir soviyyays catir ki, daha 6z kapitalist
gabigina siga bilmir. O zaman bu qabiq partlayir. Kapitalist
xususi miilkiyyatinin sonu gatir. Omlakdan mohrum edanlorin
ozlorini amlakdan mohrum edirlor*4,

Deyilonlordon bels natica ¢ixir ki, kapitalist istehsalinin 6z-

2y 1. Lenin. Bsorlori, 38-ci cild, soh. 267.
8 K. Marks. Kapital, 1-ci cild, soh. 670.
4 K. Marks. Kapital, 1-ci cild, soh. 670.
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Ozinil inkar etmosi bilavasito “kapitalist istehsalinin 6z daxili
ganunlar1 noticosindo™® omolo goldiyinden, onun spesifik
ganunlar1 eyni doracodo inkisaf vo tonozziil qanunlari hesab
edilmalidir. Demali, ictimai inkisafda faaliyyet gdstoron iimumi
va spesifik qanunlar vohdot soklinds bagor comiyyatinin iraliya
dogru inkisafini va bir formasiyadan digorins kecidi zaruri edon
ganunlardir. Onlar arasindaki forq ancaq konkret obyekts totbiq
edilmolorindadir. A. Y. Qurevi¢ haqli olaraq yazir ki, “0z
aralarinda tarixi proseso universal totbiqi ndqteyi-nozorindon
onlarin hamist bogoriyyotin iimumi horoks- tindo ya bir
formasiya li¢lin, ya onlardan bir neg¢asi {igiin, ya da biitdv tarixi
proses iiciin inkisaf qanunlaridir®.

Umumi va spesifik qanunlarin qarsiligh olago vo tosiri
masalasinin hallinds do vahid ndqteyi-nazar yoxdur.

Movcud noqgteyi-nozordoki xirda ¢alarlardan sorf-nozor
etsok, onlari iki yers ayirmaq olar: 1) imumi qanunlar miistoqil
cix1s etmadon spesifik ganunlar vasitasi ilo tozahiir edir (M. M.
Rozental, S. F. Anisimov vo basqalarmin ndgteyi-nozari); 2)
iimumi va spesifik gqanunlar vohdot vo olagodadir, lakin her iki
tip ganunlar miistoqil, yanasi faaliyyat gostorir (V. P. Tugarinov,
V. P. Rojin, A. M. Orleanski vo bagqalarinin ndqteyi-nozori).

A. P. Septulin “Dialektikanin osas ganunlar1” kitabinda hor
iki nogteyi-nazari tohlil edorak belo noticaya galir Ki, obyektiv
gergoklikdo hom imumi ganunlarin yalniz spesifik ganunlar
vasitosilo tosir gostormosi, hom do onlarin yanagt tosir
gdstormasi hallarma rast golmok olur. “Umumi ganunlar xiisusi
ganunlarla eyni olago vo miinasibotlors aid olduglart zaman
spesifik vo xisusi ganunlar vasitosi ilo tozahiir edir. Umumi
qanunlar o vaxt xiisusi vasitosilo tozahiir etmirlor ki, onlar
miixtolif olage vo miinasibotlors aid olur™*’,

Lakin masalaya bu ciir imumi mévqgedon yanasmaq yens do

45 Yeno orada.
6 A TQurevig. Obtu zakon i konkretnan zakonomernostv v istorii. «\oprosi
lstorn» N08 1965, soh. 1
Septuiln Osnovnie zakoni dialektiki. M,, 1966. soh. 34.
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homin ganunlarin vahdat va slagosini inkar etmaya gatirib ¢ixara
bilor. Ona goro do bu masolonin hallindo timumi vo xiisusinin
dialektikasina asaslanmaq onlarin nisbatini timuminin xiisusiyo
nisboti kimi gobul etmok daha magsodouygun olardi. Belo
oldugda iimumi vo spesifik ganunlarin ayr1 mévcud olmadig,
onlarin birinin foaliyyot gostormosinin digorinin  tosirini
miloyyon etmoasi, dialektik bir vohdotds onlarin bir-birins niifuz
etmasi, culgalasmasi aydin goriinar. Umumi vo xiisusinin nisbati
miqyasinda istonilon limumi ganun miioyyon miinasiboatdo
spesifik ganun kimi ¢ix1s edir, eyni zamanda har hansi spesifik
qanun Umuminin bu vo ya digar terafinin konkretlosdirilmasi,
onun midyyan Slgilorlo tozahiir etmasi demokdir. V. I. Lenin
yazir: “Umuminin monas1 ziddiyyotlidir: o 6liidiir, saf de-
yildir, natamamdir ets, ets, lakin mohz o, konkretin dork
edilmasina dogru bir pilladir, zira konkreti biz he¢ vaxt tamam
dork etmirik. Umumi anlayislarmn, qanunlarin ets sonsuz
macmusu Konkreti dolgunlugu ilo verir**®, Buna gors do iimumi
ganunlarla yanasi, imumiliys dogru aparan yolda bir pills olan
va bir konkret halin spesifik foaliyyot vo inkisaf qanunlarini da
Oyronmok zoruridir.

* k *

F. Engels vo V.I.Lenin dialektikanin torifini verarkon onun
vahid vo biitév elm oldugunu, onun ganun vs kateqoriyalarinin
bir sistem halinda tozahiir etdiyini gostormokls, dialektika
qanunlarinin  daxili olage vo asililiginin  dyronilmasini
dialektikanin islonmosi sahosindoki baslica vozifolordon biri
hesab etmislor. Yalniz bu yolla obyektin iimumi dialektik inkisaf
monzarasini biitév halda yaratmaq, V.I.Leninin dediyi kimi, on
sado hadisolordo belo dialektikanin biitlin  ganunlarinin
tozahiirlorini olaqali gokildo arasdirmagq olar.

Ik baxisda belo goriina bilor ki, bu, dialektika elminin osas
prinsiplorindon vo ruhundan iroli golon bir tolobatdir, bunu

48V. 1. Lenin. Osorlari, 38-ci cild, sah. 294.
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xilisusi olaraq bir daha qeyd etmoyo ehtiyac yoxdur. Lakin
dialektika elmins, dialektika problemlorine vo xiisusilo
dialektika ganunlarina olan miinasibatin tohlili aydin gostorir ki,
V.1.Leninin dévriinde oldugu kimi, hazirda da bu mosoloni
todqiq etmoyo ciddi ehtiyac vardir, ¢iinki inkisafin on {imumi
qanunlarindan bohs edilorkon bir qayda olarag mohz bu cohot
unudulur.

V.iLenin K. V. Plexanovun dialektikaya hosr olunmus
osarlorine timumiyyatlo yiiksok giymat vermoklo yanasi, onun
dialektika masalaloring, xiisusilo on {imumi qanunlara yanasma
isulunu ciddi tonqid etmisdir. Arasdirdigimiz mosalo ilo
olagodar olarag V.l.Leninin bir qeydi iizorindo xiisusi
dayanacagiq. O gostorir ki, K. V. Plexanov dialektikaya
“misallar comi” Kimi baxmagla, onu bitdv bir elm, bir nazariyya
kimi, miioyyon qanunlar vo kateqoriyalarin {izvi bir sistemi kimi
Oyronmir. Ona goro do tobiot, comiyyat vo insan tofokkiirii
inkisafinin iimumilosdirilmasi vo abstraksiya edilmasi yolu ilo
oradan ¢ixarilmali olan gqanunlar sanki misallar vasitasilo “stibut
edilir”.

Bu voziyyst son vaxtlarda materialist dialektikaya dair
buraxilmis bir sira todris vosaitlorinds do 6ziinii aydin gostarir.
Ovvalco, mosolon, komiyyot doyismolorinin  keyfiyyot
doyismolorino kegmasi qanunu sorh edilir. Bu ganuna “aid
edilon” middoea vo anlayislari — komiyyat, keyfiyyat, 6l¢ii,
sicrayls, komiyyot doyismolorinin keyfiyyot doyismalorine
kegcmasi va s. — siibut etmok ticlin miixtalif saholordon miisyyon
miqgdar “slverisli”, “asan basa diistilon” misallar secilir. Sonra
159 oksliklarin vohdati vo miibarizosi ganununun sorhino kegilir.
Burada da yeno bu qanunla olagodar hesab edilon nozori
miiddoalar sadalandiqgdan sonra onlar1 “siibut etmok™ UgUN
misallar katirilir. Sociyyavi cahat budur ki, indi ovvalki ganunui
sorhilo olagadar gotirilon misallar deyil (yaqin o misallar yeni
qanunun miiddealarini o qodar do aydin “niimayis etdirmir”),
tamamilo yeni misallar, sorhi verilon qanunun basa diisiilmasi
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Ucln “slverisli” olan misallar gatirilir. Bu vaziyyat eynils inkar1
inkar ganununun sorhinds do miisahidos edilir.

Dialektikanin “misallar comi” kimi basa diistilmoasino garsi
¢ixis etmoklo, V.Lenin he¢ do iimumiyyotlo misallardan
istifado edilmosina oks ¢ixmirdi. O, dialektika tinsiirlorini an
sado misallarda axtarmaga ¢agirird1. V.I.Leninin etiraz1 burada
basqga cohotadir.

Dialektikanin qanun va kateqoriyalarinin sorhini verarken
misallardan istifado etmok lazimdir. Lakin unudulmamalidir ki,
tobiat, comiyyat vo tofokkiir saholorindon gatirilon misallar
yalniz komoke¢i bir vasitadir, onlar homin ganun vo
kateqoriyalarin basa diislilmasini ancaq asanlasdira bilor, onlari
stibut edo bilmoz. Misallar, iimumi xarakter dasiyan dialektika
qanunlar1 va kateqoriyalarinin sonsuz konkret tozahiirlorindon
yalniz biri oldugu Ugun, bu gqanunun vo kateqoriyalarin on
imumi mahiyyatini osla a¢a bilmoz. Ona goro do hor bir
dialektik miiddea tiglin yeni misal gotirmok ovozino hor bir
misalda dialektika qanun va kateqoriyalarinin alaqoli tozahiirtinii
axtarib tapmaq lazimdir.

Bununla olagadar olaraq V.I.Lenin iki basqa cohati da xiisusi
geyd edir: ovvalon, tobiot, comiyyst vo insan tofokkiiriniin
inkisafindan elo miirokkob misallar gotirmok va onlarin izahini
elo ¢evirmoak olar ki, onlar dialektika qanunlarini siibut etmok
deyil, sanki tokzib edor (masalon, dialektik materializmin burjua
“tadqiqeilori” F. Frank, S. Huk, A. C. Ayer, Vetter vo b. etdiklori
kimi); ikincisi, bu vo ya digor dialektik miiddeanin siibutu ii¢lin
nd gador ¢oxlu misal gotirsok do biz tamliq slde eds bilmarik.
Formal da olsa homin miiddeam tokzib eds bilocok yeni bir
faktin, misalin ortaya ¢ixa bilocayini istisna eds bilma rik.

Dialektik materializmin pozitivist tonqgidgilori bu cohatdon
mohkom yapisirlar. Onlarin mithakimoslorinin gedisi toxminon
asagidaki kimidir: forz edok ki, bu va ya digor dialektika ganun
va prinsipinin stbutu ¢tn p gador (p mohdud adaddir) misal
gotirilmisdir. Lakin misallarin sayindan asili olmayaraq (yani n-
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in aldig1 sonlu giymatlordon asili olmayaraq), biz homin ganun
va prinsipin imumi shomiyyats malik olmasi haqqinda qati fikir
soyloya bilmorik, ¢linki bu ganun va prinsipin Gmumiliyini
tokzib edo bilocok p+1-ci misalin ortaya ¢ixmaq ehtimali heg
vaxt istisna edilmir. Ogar masoalo beladirsa, onda dialektikanin
gqanun v prinsiplori, neco deyarlor, “mohalli” ohomiyyato
malikdir. Hor hans1 konkret hadisoys nazoron onlar miisyyan
mozmuna malik olsalar da, imumiyyatlo hor clir mozmundan
mohrumdur. Masoalon, sohbat konkret bir hadiso vo prosesds
komiyyat doyismalorinin keyfiyyot doyismosine ke¢masindon,
yaxud miioyyan bir hadisonin kauzal slagaliliyindon gedirsa,
bununla pozitivistlor do razilagirlar. Lakin imumiyyatlo
komiyyst doyismolorinin  keyfiyyot doyismosine kegcmasi
qanununu vo limumiyyatlo hor bir hadisonin miisyyan sobabo
malik olmasini rodd edirlor. Ona gora do mosoloni alternativ
sokilda irali siiriirlor: ya dialektikanin timumi ganun, prinsip va
postulatlar1 haqiqi mozmuna malikdir, bu halda onlarin konkret
hadiso vo proseslordon ibarot tozahiirlori mozmunsuz hesab
edilmalidir (bunun miimkin olmadigini pozitivistlor lap yaxsi
bildiklarindon masalani bels qoyurlar); yaxud konkret hadiss va
proseslor haqiqi hesab edilmalidir, bu halda imumi ganun va
prinsiplor mozmundan mohrum olunurlar (pozitivistlorin do
istadiklori mohz budur). C. Ayer yazir: “Homin etirazi, monim
nozorimeo, dialektika qanunlar1 tobioti idaro edir deyon
nozoriyyayos qarst da irali siirmok olar. Miivafiq konkret
hadisalor doqiq miisyyon edilmayinca, bir tobiot hadisosi
basqasini inkar edir vo ya onlar sonra ali sintezdo hall edilir,
yaxud komiyyot keyfiyyoto kecir demoyin heg¢ bir monasi
yoxdur. Biz bilmaliyik ki, fiziki proseslor terminlorinds inkar no
demokdir, sintez dedikdo noyi gOtlrmok lazimdir, miixtalif
soviyyalari neco dork etmok lazimdir, mohz hansi seylor doyisilir
vo doyismo neco bas verir,

§8A.D>K. Auep. Punocodua u Hayka. «Bompocsr duocodum», Ne 1 1962, soh.
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Ogor Ayerin fikrini bir qodor do montiqi suratdo
tamamlanmis sokildo sOylosak, onda belo ¢ixir ki, inkar, sobab,
ganun va s. kimi folsofi anlayislarin hor bir konkret sahadoki
monasini bilmaliyik. Olbatta, prinsip etibari ilo falsofi qganun vo
prinsiplorin konkret saholordoki tozahiirlorini bilmoyin asla
zorari yoxdur, bu, hotta miioyyon monada zoruridir. Lakin bu
bilik artiq folsofonin obyekti deyil, konkret elmlorin obyekti
olur. Masalo burasindadir ki, falsofi, o ciimlodon dialektik
miiddoalar forma vo mozmun timumiliyine malik olduglarindan,
onlar konkret, xlisusi formada ifado oluna bilmozlor. Bu fikir
eynilo ayri-ayri elmlords formula edilon qanunlara va onlarin
konkret tozahiirlorino do aiddir. Qanun homiso imumi alagolori
ifado etdiyindon, onun torifindo tozahiir miixtalifliyindon sorf-
nazar edilir, ganunu onun konkret tozahiir formalarina miincor
etmok olmaz. Umumilik doracasindon asili olmayaraq, hor bir
ganun hokmon “faktik mozmuna” malik olur, ¢linki o, son
naoticodo real gergokliyin, real fakt vo hadisslorin
imumilasdirilmasi naticasindo miioyyon edilmisdir.

Beloliklo, aydin olur ki, dialektikani “misallar comino”
miincor etmoya qarsi ¢ixis etmoklo V.I.Lenin onun ganun vo
prinsiplorinin imumi xarakterdo oldugunu, garsilight slags vo
niifuzetmo soraitindo foaliyyat gostordiklorini todqiq etmayi
ciddi bir vozifo kimi qarsiya qoyur. Mixtolif sahslordon
gotlriilmis misallar dialektika ganunlarinin on  imumi
xarakterini asla siibut edo bilmaz, bunun i¢lin mimkin gadar
genis Umumiliyo malik olan hadisolor sinfinin, miixtolif
soviyyali sistemlorin vo nohayot, biitiin alomin (qanunlarin
imumilik doracasi do hamin timumiliyin saviyyasindan asilidir)
miihlim, zoruri vo sabit cohatlorini tohlil etmak, onlarin forgli vo
oxsar cohotlorini montiqi yolla qruplagdirmaq osasinda
birincilordon abstraksiya etmok, ikincilori iso imumilasdirmok
lazzimdir. Yalniz bu yolla miioyyon edilon qanunlar hom
mazmun, hom ds forma timumiliyine malik olur. Yalniz bu halda
oksliklorin vohdoti vo miibarizosi “misallar comi” Kimi yox,
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obyektiv alomin vo insan idrakinin gqanunu kimi gotlrilocokdir
(V.1Lenin). Bu iso o demokdir ki, *....butlin hadisolorde vo
proseslorde”®, ziddiyyatli, qarsiligh istisnaedici, oks toraflorin,
cohotlorin, meyllorin olmast on iimumi qobul edilmalidir.
Buradan iso bizim idrakimizin asagidaki sorti iroli golir:
“Diinyadak1 biitiin proseslori onlarin “6zharakati” halinda,
onlarin spontan inkisafi halinda, onlarin canli hoyati halinda
dork etmok sorti, onlar1 oksliklorin vohdoti kimi doark
etmokdir®?.

F. Engels “Tobiotin dialektikasi” osorindo yazir ki,
dialektikanin qanunlar tabiat, comiyyot vo insan tofokkiiriiniin
tarixi inkisafindan abstraksiya edilmiglor. “Homin ganunlar
tarixi inkisafin bu har iki fazasinin, habelo tofokkiiriin 6ziiniin
mohz on {imumi ganunlarindan basqa bir sey deyildir™®2.
“...Dialektika har ciir harokotin on imumi ganunlar1 haqqinda
elm kimi goturiilir. Bu o demokdir ki, onun ganunlart ham
tobiotdoki vo basar tarixindoki harakot ti¢iin, hom da tofokkiiriin
horakati {i¢iin qiivvada olmalidir’™®,

Yuxarida gostorildiyi kimi, ganunun ehtiva etdiyi predmet
vo hadisalorin hacmi zamanca vo fozaca miixtalif 6l¢iido olur.
Elo ganunlar var ki, onlar hor zaman vo hor bir soraitdo,
gercokliyin biitlin sahalorindo tasir gdstarir; elo qanunlar var ki,
gercokliyin miioyyon sahosino daxil olan biitiin hadisslorin
inkisafinda ovvoldon axira qodor tosir gostorir; nohayat, elo
qanunlar var ki, onlar miioyyon qrup hadisslords vo ya ancaq
onlarin miisyyan inkisaf marhslasinds tasir gdstorir. Birinci nov
qanunlar1 on iimumi, ikincilori timumi, {i¢iinciilori iso xtiisusi
qanunlar adlandiririg.

On limumi qanunlar elo qanunlara deyilir ki, onlarin tosir
dairasi na zamanca, no fozaca mahdud deyildir. Bunlar asagidaki
qanunlardir: oksliklorin vohdsti vo miibarizosi, komiyyat

%0V 1. Lenin. Osarlori, 38-ci cild, ssh. 382.
51 Yeno orada.

52 £ Engels. Tobiotin dialektikasi, soh. 43.
64 Yeno orada, sah. 236.
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doyismolarinin keyfiyyat doyismoalorino ke¢masi vo inkar1 inkar.
Yuxarida deyilondon aydin gOriiniir ki, bu qanunlar abadi vo
miitlog ganunlardir, maddi gerc¢oklikds vo insan tofokkiiriiniin
inkigafinda bas veron hor bir sonraki doyisiklik bu ganunlari
daha da tosbit edocokdir, onlarin son doroco Umumi olan
mozmun v formasi is9 ciddi doyisiklikliyo moruz gala bilmoz.

On Umumi qanunlarin tosir dairssinin geyri-mohdud
olmasinin iki torafi vardir: birincisi, bu qanunlar biitiin sahalordo
— tobiotds, comiyyotdo vo insan tofokkiirlindo — vo istisnasiz
olaraq, biitiin hadiso vo proseslords foaliyyot gostorir; ikincisi,
homin ganunlar hadiso vo proseslorin inkisafinin avvolindon
axirina qodor aramsiz foaliyyot gostorirlor. Onlarin obadi vo
sonsuz lUmumiliyi tosir soraitlori olan maddi alomin 6ziiniin
obadi va sonsuz olmasindan aydin olur. Homin tasir soraiti obadi
olduguna goro sohbot on imumi qanunlarin faaliyystdon
diismosindon deyil, soraitin doyisilmosils alagodar olaraq onlarin
foaliyyoatindo amals goalon tozahiir miixtolifliyindon geds bilar.

Dialektikanin gostorilon on {imumi qanunlarmin qarsiligh
olago vo asililigini arasdirarkon iki cohato xiisusi diqgot
yetirilmalidir: birincisi, bu ganunlar arasinda mdvcud olan
subordinasiyani vo onun obyektiv osasini miioyyon etmok;
ikincisi, bu qanunlar arasindaki alaqoni konkret timsallarda bariz
sokildo gostormak lazimdir. ©gar bunlardan birincisi masalonin
imumi folsofi sopkido islonilmosini, onun dialektik montiq
prinsiplori osasinda agilmasini talob edirss, ikincisi konkret bir
sahonin, hadisalor qrupunun vo yaxud prosesin bu ganunlarin
qarsiligli tosiri ndqteyi-nozarindon todqiq edilmasini tolob edir.

Birinci cohati bir godar strafli nazardan kegirak.

Lap ovvoldon qgeyd edok ki, burada sohbot dialektika
ganunlarinin hansinin avval, hansinin sonra sorh edilmasindon,
yaxud onlarin hansmin formal birinciliyindon getmir. Matlob
onlardan hansinin dialektika qanunlarinin  faaliyyatindo
toyinedici rol oynadigini agkar etmokdon vo bunu
osaslandirmaqdan ibaratdir.
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Folsofi odobiyyatimizda (xtsusilo dorsliklordo, todris
vasaitlorindo vo qanunlara hosr olunmus oasarlords) bu mosaloya
miinasibatds iki movqge aydin gérindr: bir qrup misolliflor an
imumi qanunlarin sorhine komiyyat doyismalorinin keyfiyyot
doyismolorino kegmosi gqanunundan baslayir. Onlar belo bir
cohati rohbar tuturlar ki, varliq ve onun kegici formalarinin neca
va no sobabdon inkisaf etdiyindon danigmazdan avval onun ilkin
torifini vermok lazimdir. Ilkin miioyyonlik iso keyfiyyat,
komiyyat vo 6l¢ii kateqoriyalari vasitasilo agildigindan avalco bu
kateqoriyalarin mozmunu vo onlar arasindaki nisbat agilmalidir.
Ikinci qrup miiolliflor iso oksliklorin vohdoti vo miibarizosi
ganupunun sorhini birinci névbade verirlor. Bizim fikrimizco,
ikinci grup miolliflorin yolu diizgiin hesab edilmolidir. Bu,
marksizm-leninizm  klassiklorinin miixtalif ~miinasibatlorla
homin masalo haqqinda sodylodiklori miiddealardan da aydin
gorundr.

Mossaloys formal yanasmali olsaq, bu iki mdvqedon ¢ixis
edon miialliflorin hamis1 6z mithakimalori ti¢lin osas gatirirlor.
Dogrudan da, F. Engels va V.1.Lenin bu qanunlardan danisarkon
onlar1 miixtalif ardicilligda géstormis va ona gors do ilk baxisda
bela golo bilar ki, onlar 6zlori do dolasiqliga yol vermislor. Lakin
digqoatli tohlil gostorir ki, marksizm-leninizm klassiklori
problemin hansi cohotinin onlar1 bu halda daha ¢ox
maraqlandirdigindan asili olaraq gah bir ganundan, gah da basqa
qanundan avvalco danigmislar. Mohz bu sobabdon do marksizm-
leninizm klassiklorinin  osorlorindo rast goldiyimiz ifads
miixtolifliyi dialektika qanunlarinin subordinasiyasinda variant
miixtolifliyi iiclin osas ola bilmoz. Subordinasiyan1 diizgln
aparmaq tcilin dialektikanin on iimumi qanunlarinin inkisaf
prosesindaki rolu va yeri doqiq miisyyan edilmalidir.

Biitiin deyilonlori nozers alsaq, dialektikanin on {imumi
qanunlari i¢arisinds asas yeri, toyinedici va aparici rolu mohz
oksliklorin vohdoti vo mubarizosi ganununa vermoliyik. Bu
ganunlar inkisafin qanunlaridir, inkisaf prosesinin miixtalif
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cohat vo toroflorini saciyyslondirir. Ona goro varligin vo onun
kegici hallariin kemiyyat va keyfiyyot miioyyanliyi 6zliiyiinde
son doroco ohomiyyatli olsa da, inkisafin xarakteristikasinda
osas rol oynaya bilmoz. Mohz bu sobobdon do V.i.Lenin
inkisafin xarakteristikasinda osas vo miioyyonedici rolu homiso
oksliklorin vohdati vo miibarizasi qanununa vermisdir. Fikrimizi
aydm etmok ii¢iin V.i.Leninin dialektikaya verdiyi asagidaki
torifloro nozor salaq:

“Dialektika aksliklorin neco eynilasa bilmasi vo neca golib
eyni olmasi (eynina gevrilmasi), hansi soraitdo onlarin bir-birina
cevrilib bir-birinin eyni olmasi, — na sobabas insan aglinin bu
oksliklori 6lgun, donug deyil, bir-birina g¢evrilon canli, sorti,
horokotli oksliklor kimi gétiirmesi haqqinda tolimdir’>*.

“Dialektikaya qisaca olaraq bels torif verilo bilor ki, o,
oksliklorin vohdoati haqqinda tolimdir. Bununla dialektikanin
niivesi gavranilmus olar...”,

“Osil monada dialektika, seylorin mahiyyatinin 6ziindoki
ziddiyyeti dyronmakdir...”®,

“Vahidin ikiys boliinmosi vo onun bir-birino zidd
hissolorinin ~ dork  olunmasi...  dialektikanin ~ magzidir
(dialektikanin “mahiyystlorindon” biridir, onun asas xiisusiyyati
olmasa da, osas xiisusiyyatlorindon vo ya cohatlorindon
biridir™’.

“Inkisaf oksliklorin “miibarizosidir

“Dialektika mohz (Hegelin vo) marksizmin idrak
nozoriyyosidir...”.

Gatirilon toriflorden aydin goriiniir ki, V.I.Lenin vahidin iki
oks torofo, meylo, qlitbo ayrilmasini vo bu toroflor arasindaki
miibarizoni inkisafin vo inkisaf haqqinda tolim olan
dialektikanin moagzi, 6zayi, niivasi, mahiyyasti adlandirir. Bu iso

9558

% V. 1. Lenin. SSQHQI’I 38-ci cild, soh. 104.
% Yens orada, soh )
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o demokdir ki, dialektikanin digor iki ganunu — komiyyat
doyismolorinin keyfiyyot doyismosino kegmosi vo inkari inkar
ganunu — birinci ganunla six rabitoli suratdo foaliyyot gostorir.
Bir qisim miolliflor torafindon soéylonilon bu fikirlorden
¢ixarilan bels bir sohv naticonin qarsisini alaq ki, guya ganunlar
arasindaki gostarilon rabits ikinci no {iciinci®® ganunu miistagil
tosir va faaliyyat gOstormokdon mohrum edir. Hor iki ganun asas
ganundan miioyyon monada asili olmaqgla yanasi miistaqil
suratds faaliyyat gostorir. Bizim fikrimizca, an Umumi ganunlar
arasinda olan olagolordo iki cohoto diggot yetirilmolidir:
birincisi, komiyyot doyismolorinin keyfiyyst doyismasing
kegmasi qanunu komiyyatlo keyfiyyast arasinda olan, inkar1 inkar
qanunu is9 yeni ilo kéhno arasinda olan zidd miinasibatlori ifado
etdiklorino gdro onlarin foaliyyotini miioyyon monada
oksliklorin vohdoti vo miibarizosi qanununun tozahiirii kimi
qiymatlondirmok olar. Lakin har iki ganunun mazmununu tokca
gostarilon miinasibatin ifadesina miincor etmak olmaz, bu onlari
miistaqillikdon mohrum edordi. Buradan da ikinci cohat irali
golir: hor bir ganun digorlori ilo olagadar surstdo foaliyyot
gostarso do miistaqil mozmuna malikdir. Ikinci ganunda bu
mozmun kosilmozliyin kosilmosindon, yoni sigrayisdan, ligiincii
ganunda iso bu, yiiksolon xott lizro olan tsiklik inkisafdan
ibaratdir.

Holo vaxti ilo Hegel qanunlarin olagesini vo qarsiligh
foaliyyatini ¢ox gozal sokilds ifads etmisdir. O yazirdi ki, hor
hans1 predmet vo hadisonin yaranmasi onda olan oksliklorin
rliseym halinda da olsa {izo ¢ixmast demokdir (bu halda homin
predmet vo hadiso 6z-6ziinliin eynidir), onun komiyyati ilo
keyfiyyatinin uygun olmasi demokdir (‘“komiyyatli keyfiyyat”),
onun 6ziinds 6ziiniin inkarimin olmasi demokdir. Homin hadisa
vo predmetin inkisaf edib 6z mohvino golmosi ondaki
ziddiyyatlorin miibarizs yolu ils halli demakdir, onun keyfiyyat

8 Qanunlarin bu ciir ndmralonmasi yuxarida gatirdiyimiz ardicilligdan basqa
bir seyi gostarmir.
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vo komiyyat miiqabilliyinin pozulmasi (sigrayis) demokdir, onun
0ziiniin basqasi ilo inkar olunmasi (inkar1 inkar) demokdir.

Dialektikanin on {imumi qanunlar1 inkisafin, qarsiliqh tosir
soraitindo foaliyyat gdstoran vo bu foaliyyatlori ilo bir-birini
tamamlayan ganunlari olduguna goro dialektik inkisaf
konsepsiyasi homin ganunlarin toloblorino osaslanmalidir. Bu
ideya V..Leninin inkisafin iki konsepsiyasma verdiyi
xarakteristikada 6zunun ¢ox gozal aydin ifadasini tapmigdir:

Biz obyektiv gergoklik vo insan tofokkiiriiniin inkisafini
izladikdo biitiin predmet vo hadisalorin bir-birins zidd olan iki
torofdon — miisbot vo manfi, vaxti kegmis vo galacayi olan, 6liib
getmokdo vo yeni yaranmada olan toroflordon togkil olundugunu
goraruk. Bu toraflor arasindaki miinasibat, onlarin miibarizasi
inkisafin monbayini toskil edir.

Maddi gergokliyin dialektik gqanunlarla inkisafi predmet vo
hadisalora daxilon xas olan oksliklorin toromosi, onlarin
miibarizasi vasitasilo hall olunmasi prosesdir. Eyni movcudlug
daxilindo biri digorini istisna etmayan bir-birino zidd olmayan,
oksliklarin eyniyyati vo forqinde mévcud olmayan predmet vo
hadisoni na tabistdo, no comiyyatds, no do insan tofokkiiriiniin
inkisafinda tapmaq geyri-mumkuandur.

Hadiso vo prosesloro xas olan oksliklorin qarsiliglt surotdo
vasitolonmasi vo miibarizasi onlarin mévcudluq vo inkisafinin
osasinda durur.

Oksliklordon danisarkon iki cohot — onlar arasindaki vohdot
vo miibarizo ilizorinds xiisusi dayanmaq lazimdir. ©ksliklorin
vohdati, har seydon avval, ziddiyyetin hor iki torafinin qirilmaz
qarsiligli alagasini, onlardan har birinin digarina kega bilmasini,
birinin digorini tolob etmosini gostorir... Ikincisi iso oksliklorin
vohdoatindo gars1 toraflorin miioyyon ziddiyyotds olmasini ifado
edir. F. Engels yazir: “...Ogor seys okslik xasdirsa, onda bu sey
0z0-6ziina ziddir; bu eynilo do homin seyin fikirdoki ifadasina
aiddir®?.

b1 F. Engels. Anti-During, soh. 352.
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Oksliklor arasindaki vohdoti miitloglogdirmoklo onlar
arasindaki miibarizoni inkar etmok ifrat biryanliliga gotirib
cixarir. Oksliklorin eyniyyati, homin eyniyyato daxilon xas olan
forgo vo ziddiyyoto QOro yalniz nisbi xarakter dasiyir.
Oksliklorin eyniyyati metafizikcosino basa diisiilon abstrakt
eyniyyat (A=A) olmadigindan, oks toraflor oxsar oldugu qodor
do forglidir, vohdotdo oldugu godor do miibarizodadir. Beloliklo,
oksliklor bir-biri {igiin sart olmaqla barabar, biri digarini istisna
edir, yoni 6z tobioti etibari ilo onlar oks qiitblordo dayanir. Bu
sobabdon do bir-birilo vohdat halinda olan oksliklor homginin
daimi mubarizodo olur. V.i.Lenin yazir: “Oksliklorin vohdoti
(miitabiqliyi, eyniyyati, ovazlonmasi) sortidir, miivoqqatidir,
kecicidir, relyativdir. Inkisaf, haroket miitloq oldugu kimi, bir-
birini istisna eden oksliklorin miibarizosi do miitlogdir’®.

V.1.Lenindon gotirdiyimiz bu sézlords oksliklorin vahdatinin
rolu heco endirilmir, aksina oks meyllorin, toraflorin vohdotinin
inkisaf prosesindoki rolu, seyin, hadisonin bir eyniyyat halindan
digorino kegmasi, daim yeni vohdoto dogru can atmasi,
yenilosmosi qeyd olunur. Oksliklorin  miibarizosi onlar
arasindaki vohdot olmadan miimkun deyildir. Oks toraflorin
vohdati yalniz miioyyan sorait Ugln, predmet vo hadisolorin nisbi
stikunat vo miivazinat hali li¢iin diizgundiir. Bu hadlor xaricindo
hor bir konkret vohdotin oks toroflorinin tam st-iisto
diismosindon,  eyniyyotindon, eyni  dorocodo  borabor
foaliyyotindon danismaq olmaz. Oksliklor daim miibarizodo
oldugundan son naticods siikunat, miivazinat hali pozulur vo
demoli, ovvolki vohdst daxilindoki oksliklor yeni vohdot
daxilindoki oksliklorlo ovoz olunur. Beloliklo, oksliklorin
miibarizosi kohno vohdotin daimiliyini pozur, onu ovvalki
vohdot hiidudundan ¢ixararaq, yeni, yiiksok osasa malik olan
oksliklorin vohdating daxil etmaklo vohdati nisbi vo relyativ edir.
Bu hal 6zii predmet vo hadisalordoki siikunotin, miivazinatin
nisbiliyini, horaketin, doyismenin, inkisafin iso miitlogliyini

62v.1.L enin. Osarlari, 38-ci cild, soh. 382.
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gostarir. Bagqa sozlo desok, horokatin kosilmazliyi vo kosilonliyi
oksliklorin nisbi vohdotdo vo daim miibarizado olmasim
sortlondiran osas amildir. F. Engels yazir ki: “...seyin 6z oldugu
kimi qalib eyni zamanda arast kasilmodon doyisilmaosi, seyin
“eyni sey olaraq qalmasi ilo” doyiskonlik arasinda okslik olmasi
ziddiyyotlidir”%3,

Holo Marks yazmisdir ki, iki, garsiligh surstdo bir-birino
zidd olan torafin yanasi mévcud olmasi, onlarin miibarizasi vo
bir-birino qovusmasi dialektik horokotin mahiyyatini toskil
edir®. V.I.Lenin homin fikri inkisaf etdirorok yazir ki, “inkisaf
oksliklarin “miibarizasidir’”®®.

Yuxarida qeyd etdiyimiz kimi, inkisafin asasinda oksliklorin
miibarizasi durur. Lakin bu prosesin falsofi adobiyyatda sorhindo
obyektiv prosesin dialektik axiciligi vo doyiskonliyi ilo onlari
ifado edon anlayislarin nisbi “muhafizokarligi’” arasindaki
molum ziddiyyetin tozahiiri goriiniir. Masolo burasindadir ki,
oksliklorin miibarizesinin miitlagliyi onlarin obadiliyine dslalot
etmir. Umumiyyotlo, oksliyin olmasi vo miixtolif oksliklor
arasindaki miibarizo olbatto obodidir. Lakin bu obadilik
miivoggoati movcud olan, yoni yaranan, inkisaf edorak 6z yiiksok
ndqtasing ¢atan vo miibariza naticosinda bagqalari ilo ovoz edilon
oksliklordon ibaratdir. Mohz ona gora da oksliklora biz donmus,
dayismoaz, gofilden hazir sokilds yaranan va gofildon hall olunan
kimi yox, daim yaranan va hall olunan, daim yenilosmokdo vo
inkisafda olan bir sey kimi baxmali vo onun inkisafindaki
miixtolif marhalalari xiisusi geyd etmaliyik.

Yaranan har bir predmet vo hadisods oksliklor (onda olan
ziddiyyat) eyniyyot toskil edir, yoni ondaki ziddiyyet holo
potensial gokildo Ozlinli gostorir, o, holo oksliklora
pargalanmamigdir. Lakin bu eyniyyot 6z daxilindo oksliklora
par¢alanmaq imkanina malikdir. Bu parcalanmanin ilk pillosi
forqdir. Forq soviyyado zidd toroflor holo qiitbi okslik xarakteri

63 *F.Enkels. Anti-Diring, soh. 352.
84 Bax: K.Marks i F. Enqelns So¢., t. 4, soh. 136.
% V. 1. L en in. Osarlari, 38-¢i cild, soh. 382.
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almamisdir.

Dialektik eyniyyot oslindo eyniyyatlo forqin vohdatidir.
Lakin bu vohdatdo eyniyyot hom forqin, hom do ziddiyystin
sonraki morhalolorinin  osasini  togkil edir. Demali, forq
eyniyyatdon toromodir. Predmet vo hadiso 06zii-6zlUndon
forqlonmoadan ovval eyniyyat toskil etmolidir, yani keyfiyyat
mioyyonliyino malik olmalidir. Bu eyniyyot soviyyasindo belo
0, 6z oksino cevrilmok meylini saxlayir. V.I.Lenin yazir ki,
“..Marksist dialektikasinin osas miiddoasi, olbatts, ondan
ibaratdir ki, tabiatdo vo comiyyatds olan biitiin hadlar sortidir vo
harakoatdadir, heg elo bir hadiso yoxdur ki, miisyyan soraitds 6z
oksino gevrilo bilmosin”®.

Holo F. Engels do gostormisdir ki, “Hegelo gora 6ziindo
varliqda, inkisaf etmomis miioyyan bir seyds, miioyyan bir
prosesds, miioyyan bir anlayisda gizli qalan oksliklorin ilkin
eyniyyati vardir; 6zii liglin varliqda iss bu gizli linsiirlorin forqi
vo ayriligt meydana ¢ixir vo bunlarin arasinda miibarizo
baslanir™®’.

Ziddiyyst predmet vo hadisolordo olan oks toroflorin
munasibatidir. Ziddiyyatin bu ciir dyronilmosi yalniz dialektik
montiqgde miimkiindiir. Malum oldugu kimi, formal mantigin
ziddiyyat ganununa goéra eyni bir predmet vo hadiso hagqinda
eyni bir vaxtda, eyni miinasibotdo bir-birina zidd olan iki
mithakimo sdylomok olmaz, onlardan biri hokmon yanlis
olacaqdir.

Adi stiur corcivosindo diislindliylimiiz vo davrandigimiz
zaman gostorilon bu formal mentiq ganununun mohdudlugu vo
doqiq desok, predmet vo hadisolori, onlarin xassslorini
basitlogdirdiyi bizo o godor do aydin olmur. Ciinki homin
cor¢ivodo bizim nozori vo amoli faaliyyotimizin toloblori do bu
ganundan konara ¢ixmur. Lakin elo ki biz elmi tofokkiiriin
foaliyyot gostordiyi sahayo, yoni miixtalif soviyyoli mahiyyatlor

5 V. 1. Lenin. sorlori, 22-ci cild, soh. 327.
67 F. Engels. Anti-Dring, soh. 55.
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alomina godom qoyduq, formal montiqin biitiin qanunlar1 kimi
ziddiyyot qanunu da foaliyyatdon diigiir. Burada predmet vo
hadiso eyniyyat halinda oldugu dévrds belo onun haqqinda ilk
baxisda bir-birine zidd goriinon miihakimolor sdyloys bilarik.
Predmet vo hadisoni hansi olagoalor sistemindo, hans1 mahiyyato
nazoron gOtlrmoyimizdon asilt olaraq bu miihakimolorin hor
ikisi hoqiqi olacaqdir.

Dialektik montiq toleb edir ki, biz predmet vo hadisoni
eyniyyat, boraborlik halinda gOtlrorkon, onu eyni zamanda
oztindon forqli, 6ziino barabar olmayan kimi gotlrok. Yalniz bu
movqgedon biz tokco xarici horakoti vo doyismoni deyil, habelo
“daxili, asil 6zhorokati, imumiyyatlo impulsu” izah eds bilorik.
Ozhorokot iso miioyyan bir miinasibotdo bir seyin hom
Ozliyiindo moévcud olmasi, hom do onun inkarinin mévcud
olmas1 demokdir®.

Oksliklorin miibarizs yolu ils hall edilmasi 6zliiyiinde kéhno
vohdatin tamam atilmasi, pu¢ edilmosi deyil, ondaki miioyyon
cohotin, miisbotin, miitoraqqinin hifz olunmasidir. Hegelin
sOzlari ilo deyilso, “hall olunmus ziddiyyst miisbat ilo monfinin
vohdati olmaq etibari ilo” osasdir, mahiyyatdir®®.

Ogor oksliklarin vohdati vo miibarizesi qanunu bizs inkisafin
monbayini, onun harokatverici qiivvasini, aksliklorin garsiligl
suratdo bir-birino neco ¢evrildiyini predmet vo hadisonin 6z
oksliyina, 6z inkarina neca gevrildiyini agib gostarirss, komiyyat
dayismalarinin keyfiyyot doyigmolorine kegmasi qanunu inkisaf
prosesinin neca getdiyini, mumkiin inkarin ger¢ok inkara neco
cevrildiyini timumiyyotlo hor bir hadisonin 6z oksliyino
¢evrilmasinin timumi ganunauygunlugunu, bir keyfiyyat halinin
basqasi ilo avoz olunmasinin no sokilds vo hansi formalarda bas
verdiyini gostarir.

V.iLenin gostorir ki, oksliklorin vohdati “sigrayislara”,
“tadricilikds fasilolore™ acar verir, kohnonin 6z keyfiyyot

% Bax: I'eress. Cou., T. B, ¢. 521.
% Yeno orada, sah. 514.
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hildudundan ¢ixaraq yeniyo ¢evrilmosinin agarmi verir’®,

Ovvalki izahimizda gostordik ki, oksliklorin ziddiyysti hall
olunurkon yeni vohdot daxilindo, yeni keyfiyyot vo komiyyat
corgivasindo yeni oksliklors kegid prosesi bas verir.

Komiyyat doyigsmolorinin keyfiyyat doyismolorino kegmasi
qanunu ziddiyyatlorin halli prosesinda bir keyfiyyatdon digarine
neco  kegilmosini, predmet vo hadisolorin  komiyyot
doyismolorinin koklii keyfiyyot doyismolorine sabab oldugunu,
ziddiyyatlorin  sigrayiglara, kosilmozlikdo kosilonliys neco
getirib ¢ixartdigini dyronir.

Predmet vo hadisalorin keyfiyyati ilo komiyyati vohdoatds
oldugu kimi, 6z daxili tobistlorine goro (keyfiyyot daha
miihafizokar oldugu halda, komiyyst tez doyisondir) onlar
predmet vo hadiso daxilinds ziddiyyat toskil edirlor.

Keyfiyyot miioyyonliyi ancaq komiyyot daxilindo, ona
miivafiq suratdo 6z nisbi sabitliyini saxlayir, onun doyigsmosi do
komiyyastin doyismosi naticasinds olur.

Keyfiyyotlo komiyyotin {izvi vohdoti vo uygunlugu
materialist dialektikada 6lcii kateqoriyasinda ifads olunur. Olgii
keyfiyystlo komiyyatin qirilmaz slagesini, qarsiliqh asililiq vo
vasitolonmosini gostorir. Olgii daxilinde sey &zliiyiindo galir,
onun pozulmasi ilo sey 6zliiyiindon ¢ixir, basqa seys cevrilir.
Mohz ona goro do Hegel olgini “keyfiyyot komiyyati”
adlandirir. Bu o demakdir ki, 6l¢ii keyfiyyst vo komiyyatin
varliq hiidududur, bu hiidudun pozulmasi isa ham keyfiyyatin,
hom ds komiyyatin doyigsmasi demakdir.

Demoli, eyni varligin hiidudlar1 daxilinds mévcud olan
komiyyatlor bir-birilo molum miinasibotdadir. Komiyyastin
Olglisuniin  pozulmas1 bir sira daim doyison parametrlordon
asthdir. O, ovvalca keyfiyyat fiiglin forgsiz gorindr, lakin
miioyyon hodds ¢atdigda bu, forge cevrilir vo belsliklo do kohno
keyfiyyatdon yenisina kegid bas verir. Hegelin sozlori ilo desok,
“forqsiz bir sarhad kimi gotlriildiikds komiyyat elo bir torofdir

™ Bax: V. 1. L enin. Osarlori, 38-ci ¢ild, soh. 382.
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ki, buradan moévcud bir sey gozlonilmaz hiicuma moruz qalir vo
o mohv edilir’.

Oksliklorin  miibarizosi yolu ilo bas veron komiyyat
doyismolori nohayat sigrayisa gotirib ¢ixarir. “Béhran noqtosi”,
“olgli nisbatlorinin diiyiin xotti” (Hegel) deyilon bu ndqtods
kohno keyfiyyot yeni keyfiyyoto kegir, tadricilikdo sigrayiglar’?
bas verir.

K. Marks yazir: “hor ciir inkisafi, onun mozmunundan asili
olmayarag, bir-birilo slagali elo miixtalif inkisaf pillolori kimi
tosovviir etmak olar ki, onlardan biri digarinin inkaridir’>,

Materialist dialektika inkisaf prosesino inkar1 zoruri bir
unsur kimi daxil edir. Cunki o, “..mdévcud hor seyin pozitiv
anlayisina onun inkari, h6kmon mohz olacagi anlayisini da slave
edir, vicuda golon hor bir formani harakatds gotiriir, demali onu
eyni zamanda kegici hesab edir, o heg bir sey qarsisinda boyun
oymir va 6z mahiyyati ilo tongidi vo inqilabidir*’*. V.1.Lenin do
0zunun “Falsafo doftorlori”nds gostorir ki, inkar dialektikanin
mithiim tnsiirlorindan birini togkil edir.

Dialektikcosino anlasilan inkar seyin biisbiitin mohv
edilmosi deyildir, bu ciir inkar hom o&zliniinkar, hom do
qorarlagsmadir.  Ozii-6ziindon inkar edilon kohno yeninin
meydana golmasi li¢lin zomin toskil edir. Basqa sozlo, avvalki
inkisafin naticasi olmaq etibari ilo har bir inkar edan pille sonraki
inkisaf liglin moment rolunu oynayir.

F. Engels gostarir ki, dialektikada inkar sadoca “yox” demok
va ya predmet vo hadisoni mohv olmus golomo vermokdon ibarat
deyil, oksina, el inkardir ki, bu, sonraki inkar {igiin imkan verir.
V.1.Leninin géstordiyi kimi, “...quru inkar, obos inkar, skeptik
inkar, toraddiid, siibho dialektikada xarakterik vo miihiim
deyildir, yox, dialektikada siibhasiz ki, inkar {insiirii vardir, ham
do bu onun ¢ox miihiim tinsiiriidiir, — dialektikada inkar slago

" Terens. Cou., T. B, ¢. 391, L

2 Bax: V. 1. Lenin. &sorleri, 38-¢i cild, 118.

" K. Marks va F.Engels, Sog., t. 4, soh. 296—297.
" K. Marks. Kapital, I cild, Soh. XXIV.
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momentidir, miisbatin saxlanmasi ilo, yoni biisbiitiin
toroddiidsiiz, tamamila eklektikasiz inkisaf momentidir”".

V.1.Leninden gotirdiyimiz bu sdzlords inkarn iki miihim
cohotino vurgu edilmisdir: birincisi, dialektikcosino anlasilan
inkar inkisafin bir momentidir; ikincCisi, o, k6éhns ilo yeni
arasinda oalago momentidir.

V.1.Lenin inkisaf prosesinds bu ciir inkarin mozmununu
acaraq geyd edir ki, “(sada va ilkin, “birinci” miisbat iqgrarlara,
miiddoalara ets. miinasibotdo “dialektik moment” ... farqin,
olagonin, ke¢monin gostorilmosini tolob edir. Bunsuz sado
miisbat iqrar natamamdir, cansizdir, 6lgunddr, “2-ci”’ya, manfi
miiddoaya miinasibotdo “dialektik moment” “vohdatin”
gostorilmosini:  yoni monfinin miisbat ilo  slagosinin
gostorilmosini, monfido bu miisbatin tapilmasint tolob edir.
Igrardan inkara dogru — inkardan igrar edilonlo “vohdots”
dogru, — bunsuz dialektika quru inkar olar, oyun va ya skepsis
olar)”"®,

Umumi inkisaf prosesinde moment kimi ¢ixis edon inkar
hom miitlogq, hom do nisbi olmaqgla, sonsuzla sonlunun
vohdotinds agkar olunan tobioto malikdir. Onun miitloq olmasini
ancaq bu monada basa diismok lazimdir ki, inkisaf prosesi inkar
olmadan bas vers bilmaz. Onun bir-birina oks olan meyllarinin,
toraoflorinin, daxili ziddiyyatlorinin miibarizasi kohna mezmunun
yeni, yiiksok mozmunla avoz olunmasina gotirib ¢ixarir’’. Daxili
ziddiyyatlorin miibarizosi miitloq oldugu qoder homin
miibarizonin zoruri naticasi olan inkar da miitloqdir. Hegel ¢ox
dizgln demisdir ki, oksliklorin {izo ¢ixmasi inkardir, onlarin
miibarizo yolu ilo holl edilmosi iso inkari inkardir. Inkar
imumiyyetlo inkisaf prosesinin zoruri amillorinden biri olub,
miloyyon bir seyin bir anda bu, digor anda iso basgasi oldugunu
gostarir.

Inkarin nisbiliyi onun asagidaki iki xiisusiyyati ilo izah oluna

5 V. I. Lenin. Dsorlori, 38-ci cild, soh. 230—231.
6V .'I. Lenin. Osarlori, 38-ci cild, soh. 231.
77 Bax: [erens. Cou., t.v, soh. 3.
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bilor: birincisi, inkar he¢ vaxt inkarolunanin miitloq monada
mohvi, onun bir dofslik ortadan ¢ixmas1 demak deyildir. Bu ciir
inkar inkarolunanin miisyyan cohotlorini atsa da, onun basga
cohatlorini yeni hadisayo kegcirir, sonraki inkisafda onlardan
istifado edir. Engels yazir ki, “mon noinki bir seyi inkar
etmoliyom, habelo yenidon bu inkari bortorof etmoliyom.
Demoli, mon birinci inkar1 elo etmaliyom ki, ikinci inkar qalsin
vo ya miimkin olsun”’®, Ikincisi, predmet vo hadisalorin hamisi
va biitiin hallar {i¢iin totbiq olunan, eyniyyat togkil edon miitloq
bir inkar yoxdur. Predmet vo hadisalorin inkisafinda “inkar tisulu
prosesin, ovvolon, imumi, sonra iso xiisusi tabioti ilo miioyysn
edilir. Hor bir tasovviir vo ya anlayis novii kimi, hor bir sey
noviinin dos 6z xtisusi inkar novii vardir, moahz ela bir inkar névi
vardir ki, burada inkisaf amolo golir’®.

Belslikls, sorhimizin yekunu kimi deys bilorik ki, inkisaf
momenti olan inkarda inkaredon (yeni) inkarolunana (kohno)
nisboton inkisafin yliksok morhalasini togkil edir. Predmet vo
hadisonin inkisaf zamani kosb etdiyi spesifiklik vo mdvcud
soraitin miixtalifliyindon asili olaraq har bir hal {igiin bu proses
miixtolif formalarda tozahiir edir. Cox vaxt bu, intensiv suratdo
gedir, boazi hallarda iso bir neg¢o inkar tsiklindon sonra askar
olunur, lakin keyfiyyot miixtolifliyi nozero carpmir. Bu iso
boylik inkarlar daxilinde 6z ndvbasinds bir ne¢o vo ya saysiz
xirda inkarlarin bas vermosi ilo izah olunmalidir.

Yuxarida biz V.I.Leninin fikrino istinad edorok inkarmn
inkisaf momenti olmasi ilo barabor, onun kéhna ilo yeni arasinda
olago momenti oldugunu da qeyd etmisik. Ogor inkisaf
prosesinda bir moment kimi basa diisiilon inkar yeninin meydana
galdiyini vo koéhnadon inkisafca forqlondiyini gosterirse, slago
momenti kimi basa diisiilon inkar iso yeni ilo kéhno arasinda
Umumi, oxsar cohatlorin oldugunu, yeninin kdhnodon hifz etdiyi
va inkisafin yeni marhalasinds istifads etdiyi cohatlori gostarir,

"8 F. Engels. Anti-Diring, soh. 141.
9 F. Engels. Anti-During, soh.141.

67



yeni ilo kohno arasinda miitlogq ayriligin olmadigini
aydinlagdirir. ©lago momenti kimi ¢ixis edon inkar gostorir ki,
inkaredonin osas1 inkarolunan hadisadadir, inkaredon hegdon
yaranmir, elo hadisonin 6ziiniin daxili inkisafindan iroli golir.
Ozinkar olan bu ciir inkarin horokotverici qiivvesi iso daxili
oksliklorin miibarizosindon ibarotdir.

Olago momenti kimi ¢ixis edon inkar inkaredilonlo
inkaredoni bir-birilo iki ciir olagolondirir. Bir torofdon, o,
kohnodo olan miisbot, golocayi olan somorali cohatlori yeniyo
kogtirmokla onlart magsadouygun sokilds doyisdirib istifados edir
(bu, tmumi sokilds deyilsa, varislik prinsipidir); diger torafdan,
inkaredon — yeni kohna igorisindon ¢ixdigina goro miioyyon
miiddot kéhnads olan manfi cohatlor do yenido 6ziinli gdstorir.
Birinci halda kéhna hadisslorin 6z daxilinds yaranan vo getdikco
inkisaf edon, mahiyyati etibari il ona zidd olan vo bu sababdon
do onun mohvini, yeni inkarini sortlondiron yeni cohatlor, ikinci
halda isa kohna igarisindon ¢ixan yeninin 6z tizarino goturdiyu
kohnadon irs qalmis “qara lokalor”, monfi cohatlor nozordo
tutulur. Birincilar inkisafa tokan verir, ikincilar isa onu longidir,
ona mane olur. Lakin burada bir cohot diggoatolayiqdir ki, yeniyo
irson kegon hom miisbot, hom do monfi cohotlor doyisilmoz
sokilda galmir. Miisbat cohatlor hom mazmun, ham do formaca
yenidon doyisdirilir. Bozi hallarda iso hotta kohno formadan,
inkaredon hadisods istifado edilir. Bu halda da yeni mozmun
kohno formani 6zii no uygunlasdiraraq istifado edir. Monfi
cohatlor i1so yeni hadisonin yarandigi vaxt vo inkisafinin ilk
dovriindo daha guclii olur, sonralar iso onlarin yasamasi vo
inkisafi li¢lin zomin olmadigindan todricon ortadan ¢ixir.

Inkar kateqoriyasi inkisafin sonsuzlugunu, fasilosiz bas
veron inkar prosesini gostormoklo inkar1 inkar ganununun
0zayini togkil etso do, tokco onu gostormak holo inkisafin on
Umumi ganunlarindan biri olan inkar1 inkar qganununun
mahiyyatini askar etmok demok deyildir. Bunun {i¢lin inkar1
inkar prosesinin no oldugunu, onun bir sira saciyyavi cohat vo
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xiisusiyyotlorini aydinlagdirmaq, onun dialektika qanunlari
sistemindo tutdugu yeri miioyyonlosdirmok lazimdir.

Inkar1 inkar “tobistin, tarixin va tofokkiiriin son doroca
iimumi vo mahz buna gora do son daracs genis faaliyyat gdstoran
miihiim bir inkisaf qanunudur”. Bu ganun obyektiv gerc¢akliyin
vo elmin biitiin saholorinds, “heyvan vo bitki alomindo,
geologiyada, riyaziyyatda, tarixda, folsafads 6ziinii gostoran bir
ganundur’®,

On Umumi xarakter dasiyan inkar1 inkar ganununun
faaliyyotini basa diismok, inkarlarla gedon inkisaf prosesinin
mahiyyastini agmaq iigiin bu qanunun iki inkarla adlandirildigini
aydinlasdirmaq lazimdir. Is burasindadir ki, bir inkar har hansi
bir predmet vo hadisonin bagsqa birisi torafindon inkar
olundugunu goéstarir. Lakin hamin inkaredon hadisanin 6ziiniin
basgasi torofindon inkar olunmasi hoalo birinci inkardan molum
olmur. Bunu gostormak {igiin biz hamin prosesin adini iki inkarla
— inkar1 inkarla adlandiririq. Demoli, prosesin 6zl obyektiv
olaraq inkar1 inkardan ibaratdir. Bizim torafimizdon ona verilon
ad iso obyektiv prosesin bizim bagimizda inikasinin ifadesindoen
basga bir sey deyildir.

Demoli, dialektikcosine basa diisiilon inkar yalniz bir anliq,
bir dof> bas veran proses deyildir. Inkisaf hor hansi bir predmet
vo ya hadisonin meydana golmasi, qorarlagmasi, sonra onun
oksliklorin miibarizasi yolu ilo 6z basqasi torafindon ovoz
olunmasi, inkar olunmasi, daha sonra iso bu axirincinin da
liglincli torofindon ovoz olunmasi, inkarin inkar olunmasi
prosesindan ibaratdir. Istonilon predmet va hadiso kéhnoni inkar
edarkon daha mozmunlu kimi, daha miitkommal kimi yens do 6z
daxili ziddiyyatlori hesabina movcud olur, harokat vo inkisafini
davam etdirir. Bu zaman yens do predmet inkisaf edorok 6z
oksliyino cevrilir, bir daha 6ziinlin ¢ixis noqtosini inkar edir.
V.ILeninin dediyi kimi, miioyyon soraitdo inkisaf edib 0z
oksliyino cevrilmoyon hadiso yoxdur®, Fasilosiz davam eden

8 F. Engels. Anti-Diring. soh.140.
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inkisaf gedisinds har bir predmet vo hadisanin 6ziinds potensial
inkar imkanina malik olmast mohz inkar1 inkar ganununun
miihiim toraflarindon birini toskil edir.

Inkar1 inkar qanununun asagidaki xiisusiyyatlorini gostora
bilorik: birincisi, inkisaf iraliloyon, asagidan yuxariya, sadodon
miirokkobo gedon xatt boyunca, yeninin kéhnoni ovoz etmaosi
yolu ilo gedir; ikincisi, inkisafda keg¢mis voziyyoto sanki
qayitma, keg¢ilmis morhololorin bozi xiisusiyatlorinin tokrari
miisahido olunur. Ugiinciisii, inkisaf diizxott boyunca vo ya
dairovi gokilda deyil, spiralabonzor sokildo bas verir. Qisa da
olsa bu xiisusiyyatlorin tohlili izerinds dayanagq.

Inkarin mozmunlu olmas: inkisaf prosesinin iraliloyan xott
istigamatinda getdiyini gostorir. Inkisaf momenti vo kéhno ilo
yeni arasinda olago kimi ¢ixis edon inkar sadoco olaraq
inkaredilonin atilmasi deyil, eyni zamanda onda olan miisbot
cohatlorin inkaredon torafindon monimsanilmesi vo inkisafda
osas kimi istifade edilmasi demokdir. Har bir halda yeni, inkar
edon hadisa mdvcud goraito kohna hadisadon daha ¢ox miivafiq
galdiyi ti¢lin inkisafda daha yiiksok pills olur.

Inkisafin iralilomo soklindo olmasini basit sokilda diisiinmak
olmaz, bu, son doraco miirakkob, girintili-gixintili, iraliya
sigray1s istigamotindon ayintili, bazon geriya ¢okilmalari olan
dialektik bir prosesdir. «...Umumdiinya tarixini, bozon geriya
dogru nohang sigrayislar olmadan diiz vo salis bir sokilda iraliya
gedon bir tarix kimi tosovviir etmok qeyri-dialektik, geyri-elmi
bir sey, nozari cohatdon yanls bir seydir 8.

Lakin istor tabiotdo, istorso do comiyyetds rast golon bu ciir
gerilomo hallarinin hamisi nisbi va kegici xarakter dasiyrr,
miivoqgoti olaraq inkisafi longitso do, son naticads onlar ortadan
qalxir, imumi inkisaf istigamoti yeno do 6z yolunu davam
etdirir.

Inkar1 inkar ganununun ikinci xiisusiyyati — inkisafin
spiralvart olmasi, sanki k6hnaya qayitma — onun iraliloyon xatt

81V. 1. Lenin. Osorlari, 22-ci cild. sah. 329.
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boyunca olmasmin fomasidir. V.I.Leninin qeyd etdiyi kimi,
“diiz xott iizro deyil, spiral xatt iizra olan inkisaf’®?. Oksliklorin
eyniyyatini asan inkisafin miioyyon bir marhoslosinds elo bir
inkar hali olur ki, onun naticosinds yaranan yeni hadiss inkisafin
birinci morholasinin bozi xiisusiyyatlorini tokrar edir, inkisaf
sanki kohnaya qayidir. Miitaraqqi inkisaf prosesinin tokrarlanan
olamotini gostoron bu xiisusiyyot ibtidaidon aliys, sadodon
miirokkaba dogru gedon proseslor {i¢iin daha xarakterik haldir.
Onu geriyo horokotlo, tokrarsizligla, baslangic noqtoyo
qayitmayan harokatlo eynilosdirmok olmaz. V.I.Lenin do mohz
bu cohoti nozords tutaraq homin slamotn dialektikanin tinstirlori
sirasinda gostormigdir: “ali marholodos ibtidai morhoslonin malum
cohatlorinin, xassolorinin tokrar olunmasi vo guya kohnoayo
qayidilmas: (inkarin inkarr)”8®

V.iLenin homin fikri “Folsofo doftorlori”ida davam
etdirarok bir daha qeyd edir Ki, inkisafin sanki baglangic ndqtoys
qayidan tokrarlanmani goOstormosi dialektikanin mahiyyati,
0zayi olan oksliklorin vohdsti vo miibarizasi gqanununun
faaliyyatindon irali golir, “horokot vo Werden (qorarlasma—
muallif) Gimumiyyotlo deyilso, tokrarsiz, baslangic noqtoyo
qayitmayan ola bilor vo onda belo bir horokot “oksliklorin
eyniyyati” olmazdi. Lakin hom astronomik, hom do mexaniki
(yerds) horokot, hom bitkilorin, hom heyvanlarin, hom do
insanlarin hoyatt — butlin bunlar yalniz horokat ideyasini deyil,
mohz baslangic ndqtesine qayidan horokot, yoni dialektik
horakat ideyasini basariyyatin beynina yerlosdirmisdir®.

Dialektika, V.I.Leninin sézlori ilo deyilss, “gercokliya
saysiz-hesabsiz dorocodo hor ciir yanasma, yaxinlagsma
calarlarina (hor bir ¢alardan artib tama ¢evrilon falsofo
sistemino) malik canli, ¢coxcahatli (hom do cohstlorinin say1
daimi artmaqda olan) idrak kimi”®® gétiriildiikdoe, burada da

8y 1. Lenin. Dsorlori, 21-ci cild. soh. 43.
8V I. Lenin. Osorlori. 38-ci cild, soh. 226.
34 Yene orada, soh. 365.
%V iLenin. Osarlari, 38-ci cild, soh. 384—385.
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inkar1 inkar ganununun foaliyyeotini aydin gormok olar. Ciinki
“insanin idraki diiz xott deyildir (...diiz xatt {izro getmir), bir sira
dairolors, spirala sonsuz yaxinlasan oyri xotdir”®®. Bu xottin hor
bir pargasi, spiralin har bir dairasi avvalkinin inkarini, yeninin
bargorar olmasini, bir s6zls, idrakin inkisafinin sonsuz Ssayda
inkarlardan togkil olundugunu gostorir. Bu prosesin dialektik
gedisi “Umumiyyatlo birinci miiddeanin inkarindan, onu
ikincisinin ovoz etmoasindon ibaratdir. (Birincinin ikinciya
ke¢mosindon, birincinin ikinci ilo olagesini gostormokdon
ibaratdir)”®’.

Bu ciir qayitma va kohnonin bazi cohatlarinin tokrari ikinci,
tiglincii, besinci vo s. sonsuz inkarlarda da bas vermok imkanina
malikdir. Hegelin etdiyi kimi, onu “Uclik” ¢orgivasi ilo
mohdudlasdirmaqla inkisafin iiclincii pillode kosildiyini iddia
etmok diizglin olmaz. V.1.Lenin “Folsofo doftorlori”ndo Hegeli
bilorokdon inkisafi “lglUk™ altina salmaga goro tonqid edorok
yazir ki, “dialektikanin “U¢lily(i” onun xarici, sothi torofidir”%,
obyektiv alom vo onun idrakinda “U¢uncu”, dordiincii vo i. a.
tictin manba olur, inkar1 inkarlar bir-birini bu cir tamamlayir,
sanki kohnays bu ciir qayidirlar.

Spiralvart inkisafda hor iki cohot — hom irslilomo meyli,
hom do miioyyoan monada dairovilik 6ziinii gostorir. Lakin bu
dairovilik bir xatt boyunca gedon deyil, onun hor dofo dovr
etmosinda iist-iista diison ndqtolordo miioyyon yiiksolis gorunar.
Hadisonin tobiotindon, slage vo miinasibatlorin tipindon, inkisaf
soraitindon asil1 olaraq bu yiiksalis az vo ya ¢ox doracods nozora
carpir. Belaliklo, “sanki kohnays qayitmaq” isin oslindo geriya
miitloq formada gayitmani deyil, yeni asas iizorinds, hom do
yiiksok inkigaf merhalasipde baslangic ndqtenin ancaq bazi
cohatlorini tokrar etmoni ifado edir. V.I.Lenin bu xiisusiyyoti
inkisaf prosesinin Umumi ganunauygunluguna daxil edorok
yazir ki, “inkar1 inkar” “kecilmis pillolori sanki tokrar edon, lakin

8 Yens orada, soh. 385.
87 Yena orada, soh. 231.
8 Yeno orada, soh. 234.
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bunlar1 basqga ciir, daha yiiksok bir osas lizorinds tokrar edon bir
inkisafi”%! gostorir.

Marksizmin yarandigi vaxtdan indiys godor bir qayda olaraq
burjua ideologlar1 onu Hegel¢ilikdos tagsirlondirirlor. “Kapitalin”
birinci cildi capdan ¢ixdigdan sonra bu ideologlardan bir gismi
onu siikutla qarsiladisa, diger qismi onda yeni bir seyin
olmadigini, onun Hegelin asas miiddsalarinin, xiisusilo onun
“triada” prinsipinin siyasi iqtisad sahasina totbigindon basga bir
sey olmadigimi iddia edirdi. Bu gobildon olan fikirlori rus
xalqcist Mixaylovski do tokrar edirdi. Onun fikrinco, Marks
kapitalizm comiyyatinin mahv olacaginin labiidlilylinii, onun
sosializm comiyyati ilo ovoz olunacagmi Hegelin “triadas1”
osasinda soylomisdir. Burada Mixaylovski Diiringo no qador do
oxsayir. Vaxti ilo Diiring do Marksa qarsi1 belos bir ittihamla ¢ixis
etmisdir ki, guya onun miilkiyyst formalarinin bir-birini avoz
etmosinin  qanunauygunlugu haqqindaki fikirlori Hegelgi
hoqqgabazliqdan basqa bir sey deyildir. F. Engels o vaxt Duringin
cavabini layiqince verdiyi kimi, V.I.Lenin do Mixaylovskini
tutarli cavabsiz qoymamisdir.

Kapitalizm comiyyetinin labiid moshv olacagr vo onun
sosializmlo avoz olunacagi haqqinda Marksin fikri he¢ do Hegel
“triada”sinin ictimai hoyatin inkisafina totbiqi noticasi deyildir.
Marks ictimai inkisafi vo xiisusilo kapitalizmin inkisafin1 dorin
elmi tohlil etdikdon, onun osas ganunlarini kost etdikdon sonra
bels bir noticoya golmisdir ki, kapitalizmin mohvi va sosializmin
qolobasi eyni daracado labiid va qanunauygundur. Ancaq
bundan sonra miisyyan olunmusdur ki, bu proses do inkar1 inkar
ganunu osasinda bas verir. Basqa sozlo, Marks xarici alomin
inkisafin1 hazir miiddoalar ¢or¢ivasing salmir, obyektiv inkisafin
0zlinds onun ganunauygunluglarini miioyyan edir. “Marks heg
bir zaman, heg bir seyi Hegel triadalar ilo “stbut” etmayi heg
fikrine do gotirmomisdir. Marks ancaq hoqiqi prosesi Gyronmis
vo tadqiq etmisdir, nozoriyyonin haqigeto uygun olmasini
nazariyya liclin yegana 6l¢ii olaraq qobul etmisdir. Bazon bu va
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ya basqa bir ictimai hadisonin inkisafi Hegelin: olan sey — inkar
— inkar1 inkar sxemi- 8 no uygun golirdiso, burada toocciib
edilocok heg bir sey yoxdur, ¢iinki tobiotdo bu limumiyyotlo az
tapilan bir sey deyildir®.

* K *

Qanunlar1 timumilik doracesine goro tosnif edorkon bu
tosnifatin nisbiliyinin qanunlarin aid oldugu faaliyyet sahasinin
genisliyi ilo, onlara daxil olan hadisslorin fozadaki timumiliyi ilo
sortlondiyini gostordik. Bununla yanasi, miixtalif ganunlari
mozmununa, onlarda ifado olunan oalago vo miinasibatlorin hansi
sorait zominindo reallagsmasina, basqa sozlo, bu ganunlarin aid
olduglar1 obyektlor arasindaki forqo goro do tosnif etmok olar.
Bu ciir forq lap avveldan tobist vo comiyyat hadisolori arasinda
movcud olmus vo ganunlarin mozmunca forglonmosinin
osasinda durmusdur. Belo ki, tobist hadisa vo proseslori avvaldon
axira qodor 6ziinii yetkin sokildo tozahiir etdirdiyindon, tobiot
qanunlart da 0Oziinii bu ciir bliruzo verir. Bu hali comiyyat
hadisolorine aid etmok olmaz. Ciinki tobiotdon forgli olaraq,
comiyyat hadisalori insanlarin qarsiligh fealiyystinin mohsulu
olmaqla mohz homin foaliyyat vasitesilo tozahiir etdiyindon,
onlarin gqanunlar1 da ictimai miinasibatlorin yetkinliyindon daha
cox asilidir. Bu sobobdon do materialist dialektika tobiot
hadisalorinin qanunlart ilo comiyyat hadisalorinin qanunlari
arasinda mozmunca forq oldugunu gostorir, har iki tip qanunlarin
{imumi vo spesifik cohatlorini ayird edir®.

K. Marks vo F. Engels comiyyati tobistsiinasliq ganunlari
vasitosilo izah edonlora, tobiotlo comiyyot arasinda miihiim

8 v 1. Lenin. Osarlori, 21-ci cild, soh. 43.

% V. I. Lenin. Osarlori, 1-ci cild, soh. 159.
%1 Folsofo tarixinda bu masalonin hallindo mixtolif clr yanhs ndqteyi-nozarlor
olmusdur. Ictimai hoyatin _izvii nozoriyyocilori, = soslal, ~ darvinistlor,
neomaltusgular, rus empiriokritiklori, sosiologiyada psixoloji caroyan vo b. tobist
Vo comiyyat arasinda hec bir forq gérmadon onlarin qanunlarini bir-biri ilo
eynilagdirir, bunlari bir-birine mincar edirdiler. V. I. Lenin bu gebildan olanlari
A. Boqgdanovun soxsinda tongid edarak gostarir ki, imumiyyatls tobist elmlarinin
anlayislarini ictimai elmlar sahasino kegirmok ibaragilikdir:
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keyfiyyat forqlorini g0rmoyanlora qarsi ¢ixaraq gostorirdilor ki,
tobiotlo comiyyat arasinda, onlarin inkisaf qanunlari arasinda
iimumi cohatlorlo yanasi miihiim forqlor do vardir.

K. Marks insanin tobiotlo slagesini gostorarok yazirdi ki,
“insan bilavasita tobii mévcudluqgdur. Tabii mévcudlug, eyni
zamanda canli tobii mévcudluq olmagqla, o, xeyli doracados tabiat
qiivvalayrils, hayat qiivvalari ilo ayrilan, foaliyyatda olan tobii
moveudlugdur...”®. Tobiot inkisafinin miioyyen pillosindo
meydana golon bosor comiyyoti bir torofdon, tobiot kimi
dialektikanin iimumi qanunlarina tabedirso, onlar arasinda
qarsiligh olags va asililiq mévcuddursa, digor torafdon iso o,
tobistdon tamamils forqlonon bir ictimai orqanizmdir.

Mbohz bu cohoti nozoro alaraq marksizmdo comiyyato
V.1.Leninin dediyi kimi: “(mexaniki surotdo birlosmis vo buna
géro do ayri-ayr1 ictimai Unslirlorin  hor ciir ixtiyari
kombinasiyalarina yol veron bir sey kimi deyil) daim inkisafda
olan canli bir orqanizm kimi baxilir, bu orqanizmi dyronmok
iiciin do homin ictimai formasiyani toskil edon istehsal
miinasibatlorini obyektiv suratds tohlil etmok, onun yasamasi vo
inkisafi qanunlarii tadqiq etmok lazimdir®,

Molumdur ki, marksizmdon ovvalki filosof, sosioloq va
iqtisadgilarin istisnasiz olaraq hamisi comiyyatin ictimai-igtisadi
qanunlarinin mahiyyatini anlaya bilmomis, tobiot vo comiyyat
arasindaki keyfiyyat forqini anlamadiqlarina gérs, ya comiyyaoto
naturalist baxis movgeyinds qalmis, ya da tamamilo idealizmo
yuvarlanmisdilar. V.1.Lenin bu gobilden olanlari iqtisadgilarin
soxsinda sociyya edarok yazir ki, onlar “iqtisadi qanunlar fizika

%2 K. Mapkc u @. Durench. Y3 paHHbIX r[?on?,BeHeHnﬁ. M., 1956, soh. 631.
%/ 1. Lenin. Osarlari, 1-ci cild, soh. 161. Bu anlayislarm kdmokliyi ils ictimai
hadisalari heg cir tadgiq etmak, ictimai elmlar metodunu heg ciir aydinlagdirmagq
olmaz (bax: V. 1. Lenjn. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 350,351, 354, 358,
359). Digorlari ise I. Kantin «asas sshvi»ni duzaltmok pardasi altinda tarixi
hadisolori sirf fordi hadisolor toplusu adlandiraraq comiyystdo ganunun
olmadigini gnoseoloji cohstdon «eSaslandirmaga» ¢alisirdilar,” Neokapteiligin
Baden moktobi (V. Vindelband, H. Rikkert vo b.?va onun muasir davamgilari bu
gobildondir. V. I. Lenin neoKant¢iligin immanentlor moaktobi ils, maxizm vo
Fraqmlatlzm ilo alagesini gostormis, onlar ciddi suratdos tongid etmisdir (bax: V.
. Lenin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 26).
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vo kimya ganunlar ilo miigayise edorkaon, bu igtisadi qanunlarin
tobiotini anlamirdilar”®,

“Insanlarm qarsiliqli ictimai faaliyyatinin mohsulu” (K. M a
r k s) olan comiyyat tobistdon burada moagsadsuygun istehsal
faaliyyatinin asas yer tutmasina gors farqlonir. Heyvanlar ancaq
tobioto uygunlasirsa, ondan tamamilo asilidirsa vo tobistdon
ancaq hazir nemotlori alirsa, insanlar bununla kifayotlonmir,
onlar tobiotlo miibarizo soraitindo onda olmayan nematlori
istehsal edirlor. ...Insan noinki tobii mévcudlugdur, — 0 basari
tobii movcudlugdur... Demoli, bilavasits insana verildiyi
sokildo olan insani predmetlor, tobii predmetlor deyildir...”%".
Marks burada belo bir cohati gostormak istoyir ki, insanin 6z
hayatin1 davam etdirmok Ucln istifads etdiyi predmetlor “tabii
predmetlor” deyildir, onlara tobistdo hazir sokilds rast galinmir,
insan caligsmal1 vo 0zii licilin yasayis vasitolori istehsal etmolidir.

Insanin heyvandan ayrilmasi, yoni meymunun insana
cevrilmoasi prosesindo omoyin baglica rol oynamasi aydin
gostorir ki, mohz omok foaliyyoti, maddi nemotlor istehsali
prosesi bosor comiyystini heyvanlar alomindon forqlondiron
mithiim cohoatdir. Buna goro do insan comiyyastinin 0zlino
maxsus faaliyyat vo inkisaf qanunlar1 vardir. “heyvanlar on yaxsi
halda toplamaq deracasing ¢atir, insan iso istehsal edir; insan
elo yasayig vasitolori (s6ziin oan genis monasinda) yaradir Ki,
bunlar1 tobiot onsuz istehsal edo bilmozdi. Bu is9, heyvan
comiyyetinin yasamaq qanunlarini, miivafiq qeyd-sortsiz insan
comiyyatino no sokildo olursa olsun koglirmayi geyri mimkin
edir... heyvanat alomindon gétiiriilon kateqoriyalar burada —
inkisaf vasitolorinin ictimai istehsalinda — daha heg totbiq oluna
bilmoz%.

Demali, tobiot tarixi ilo comiyyat tarixi arasinda six alage vo
oxsarligla yanasi bir sira spesifik forqlor do vardir. Tabiot
tarixindon forqli olaraq comiyyst tarixinnn stiurlu  vo
mogsadouygun  insan  foaliyyotindon, ictimai istehsal

9 V. 1. Lenin. 9Osarlari, 1-ci cild, ssh. 163.
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foaliyyotinin noticosindon togkil olunmasi, tobistdo iso kor vo
diistincasiz qlivvalarin foaliyyst gdstormasi — butlin bunlar
tobiotlo comiyyati bir-birindon forglondirdiyi kimi, onlarin
qanunlariin da forqli cohatlorinin asasini tagkil edir. Ona gora
do tobiot vo comiyyatin obyektiv qanunlarindan danisarkon
onlarin spesifik xiisusiyyatlorini nozors almaq lazimdir. Bunsuz
nozori vo omoli foaliyyotdo  zororli noticoloro  vo
miivaffaqiyyatsizliklora diigar olmaq olar.

Indi iso comiyyot qanunlarmim spesifik cohatlorini tohlil
edok, onlarin ontoloji va qnoseoloji farqlorinp arasdiragq.

Comiyyst qanunlarint tobist qanunlarindan forglondiron
birinci xiisusiyyot ondan ibarotdir ki, tobiot ganunlarinin
movcudlugu vo faaliyyat gostormasi insanlarin ictimai istehsal
foaliyyotindon asili olmadigi halda, comiyyst qanunlari
insanlarin ictimai foaliyyatinin mahsulu olub hamin faaliyystdo
tozahiir edir, yoni comiyyat ganunlart 6z mévcudlugunun zoruri
sorti kimi siiura vo diislincoyo malik olan insanlarin ictimai
foaliyyatini tolab edir.

Halo comiyyot meydana golmomisdon avval do materiyanin
Uzvi vo qeyri-lizvi formalarinin ganunlart obyektiv suratdo
movcud olub tosir gostormisdir, onlarin mévcudlugu vo tosir
gostormosi tigiin stiurlu insana ehtiyac olmamisdir.

Ictimai hoyat qanunlari iso insan comiyyati, insanlarmn
istehsal foaliyyati vo ictimai miinasibatlor olmadan faaliyyot
gostora bilmoz. Demoli, homin ganunlarin mévcud olub tosir
gostormosi iigiin comiyyatin mévcudlugu zoruri osasdir.

Comiyyatin tarixi insanlarin  mogsadouygun istehsal
faaliyyotindon vo bu zomindo tosokkiil tapan ictimai
miinasibatlor tarixindon ibaratdir. Hom istehsal prosesi, hom do
ictimai miinasibatlorin formalagmasi ictimai omok faaliyyatinds
bas veron prosesdir. K. Marks yazir ki, “Omumdinya tarixi
adlandirilan tarix insanin insan omoyi ilo yaradilmasindan basqa
bir sey deyildir...”%.

% K. Markc u ®.DHrens. Y3 paHHBIX pou3BeneHuH, Soh. 598.
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Birgo omok foaliyyotindo yasayis vasitolori istehsal edon
insanlar “6z mohsuldar qiivvelorini inkisaf etdirmokls, yoni
yasamaqla bir-birlorino gars1 miioyyon miinasibatlori inkisaf
etdirirlor’®®, insanlarin ictimai faaliyyati iso bu qanunlara
mivafiq sokildo bas verir. Maosolon, bazar iiglin miioyyan
mohsullar istehsal edon vo onu miibadilo edon istehsalgilar,
bununla na seylorin omtoo formasimi yaratdiglarini, no do
miibadilo zaman1 doyor miinasibatini inkisaf etdirdiklorini basa
diismiirlor. Onlar bazara ¢ixarib miibadils etdiklori mohsullarla
ancaq 0z zoruri ehtiyaclarini 6doyir vo ona goro do bu proseso
adi sliur saviyyesi ilo yanasaraq burada yalniz seylor arasinda
miinasibat gOriirlor. Oslindo iso seylor miinasibati kimi goriinon
bu zahirilik arxasinda sado mohsul miibadilosindon genis omtos
miinasibatloring ¢evrilon miioyyan ictimai miinasibatlor gizlonir.
K. Marks yazir: “...Omtos formasi, habelo amok mohsullarinin
bu formani ifado edon doyor miinasiboti osla seylorin fiziki
tobiotine vo onlarin bu tobiotindon dogan miinasibating
bonzomoz. Bu ancaq insanlarin 6z arasinda olan miioyyon
ictimai miinasibatdir vo yalniz onlarin nozorindo seylor
arasindaki miinasibot kimi qeyri-tobii bir forma alir”®’.

Buradan aydin olur ki, insanlar omak prosesindo 6zlorindon
asili olmayan ictimai miinasibotlors girirlor ki, ictimai inkisaf
qanunlart1 da bu miinasibatlorin qanunlart kimi, insanlarin
ictimai foaliyyatinin asasinda durur.

Tobiot vo comiyyat qanunlarinin miigayisasindon gorindr ki,
insanlar tabiot qanunlarina nazaran yalniz icragi olmagqla, onlarin
tozahiirlino miioyyon dorocodo tosir gdstoro bilir, comiyyot
ganunlarina nazaran is9 onlar hom yaradici, hom do icragt kimi
cixis edirlor®,

Marksin sozlori ilo desok, insanlar 06z {imumtarixi

% K. Marks va F. Engels. Secilmis moktublar, soh. 28.
7 K. Marks, Kapital, | c., soh. 34." o ) o )

~ 9C. Vikonun dediyi kimi, bagariyyat tarixinin tobist tarixindon forgi ondadir
ki, onlardan birincisini biz yaratmisiq, ikincisini iss biz yaratmamisiq. Bax: K. M
arks. Kapital, I c., soh. 304, 89-cu geyd.
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dramlarmin hom miiollifi, hom do aktyorlaridir, onlar 06z
tarixlorini 6zlori yaradir, lakin onu 6z siiur vo iradslorindon asil
olmayan bir osasla — tarixi ganunauygunluq, zorurat asasinda
yaradirlar.

Ictimai qanunlar hom obyektiv, hom do subyektiv cohotlorin
vohdotindon ibaratdir. Insanlar faaliyyoto baslayarken hec do
yeni bir qanun yaratmaq mogsadini giidmiirlor, lakin foaliyyotin
naticasi ictimai varliq ve onun qanunlarinda tokamiiliin
oldugunu gostorir. V.i.Lenin yazir: “Sizin yasamaginizdan vo
tosarriifatla mosgul olmagimizdan, usaq torotmoyinizdon vo
mohsul istehsal etmoyinizdon, bu mohsullar1 miibadilo
etmoyinizdon hadisalorin obyektiv zoruri silsilosi amolo golir,
sizin ictimai siiurunuzdan asili olmayan, stiurunuzun heg bir
zaman tamamilo qazramadigi inkisaf silsilosi omolo golir.
Bosoriyyatin on yiiksok vozifosi — tosarriifat tokamiiliiniin
(ictimai varligin tokamiiliiniin) bu obyektiv montiqinin timumi
vo oasas cohotlorini qavramaqdir ki, 6z ictimai siiurunu... ona
mimkin qodor daha agiq, daha aydin vo tonqidi surotds
uygunlasdirsin”i%,

Folsofi odobiyyatda comiyyot ganunlarinda obyektiv vo
subyektiv cohatlorin nisbatini metafizikcasine anlamaqla ondan
yanlis natico ¢ixaran iki biryanli sohv ndqteyi-nozor miisahido
olunur. Birinci nogteyi-nazorin torafdarlari obyektiv momenti
sisirdorak iddia edirlor ki, insanlar tarixin obyektiv ganunlarinin
aciz xidmotgiloridir, onlar “Diinya Oqlinin hiylogarliyi” (Hegel)
qarsisinda he¢ bir seys qadir deyillor. Tarixi prosesi
fatalistcasine izah edon bu baxisin niimayandaslari insanlarin 6z
ictimai foaliyyotindo yaratdigi obyektiv ganunlart no iso
fovgelmaddi bir qiivvenin yaradiciligmma isnad vermoklo,
insanlara ganunun “hékmiini” go6zlomoayi tovsiys edir vo
passivlik ohvali-ruhiyyasi yayirlar. ikinci qobilden olanlar iso
“insanlar 0z tarixlorini 6zlori yaradir” fikrindon bels bir sohv
natico ¢ixarirlar ki, guya insanlar istodiyi ictimai qurulusu vo
buna miivafiq olan gqanunlar1 segmokdo sorbostdir, onlar homin
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ganunlarla istodiyi sokildo roftar eds bilor, 6z arzu va istoyino
miivafiq olaraq istonilon ganunu yarada vo mohv edo bilor. Hom
do burada bir gqayda olaraq yaradici rol iimumiyyatlo insanin
deyil, “boyiik adamlarin”, “tonqidi diisiinen” soxsiyyatlorin siiur
vo iradesine samil edilir. V. 1. Lenin yazirdi: “subyektivistlor
mohz belo bir fikir yeridirdilor ki, ictimai hadisslor cox
mirokkob vo miixtolif olduguna goro, bu hadisalorin
mithiimlorini mithiim olmayanlardan ayirmayinca, onlari
Oyronmok olmaz, belo ayirma ii¢lin iso “tonqidi diisiinon” vo
“monavi cohoatco inkisaf etmis” soxsiyystin ndqteyi-nozori
lazimdir%4,

“Ictimai ganunlar insanlarmn ictimi foaliyyatindo togokkiil
tapir” demoklo biz, ovvalon, tobiot vo comiyyot qanunlari
arasinda spesifik forq oldugunu, ikincisi, bu qanunlarin
qabaqcadan insan siiurundan kegmoadon yarandigini vo obyektiv
xarakter dasidigmi gostormis oluruq. Ictimai qanunlarda
obyektiv va subyektiv cohatlorin vohdati bu qanunlarin obyektiv
xarakterino xalol gotirmir. Homin qanunlar insanin arzu vo
niyyetindon, iradosindon asili olmadan foaliyyot gostorir. Lakin
ictimai qanunlarin da obyektiv xarakter dasimasi asla onlarin
avtomatik tosir gostormasini, insanlarin bu ganunlar qarsisinda
aciz olmasini iddia etmoya osas vermir. A. 1. Kertsenin sozlori
ilo desak, insan taleyin alinds tarixin pargasini toxuyan na iyno,
no do sap deyildir, o foxr etmolidir ki, tarixin pargasi onsuz
toxunmur. Insan “vo keg¢misin passiv qobirqazani, na do
golocayin siliursuz mamacast olmaq istomir; o, tarixo Oziiniin
soxsi vo zeruri isi kimi baxir”®.

Insanlar &z tarixlorini vo onun inkisaf qanunlarin1 miioyyon
sorait vo zomin osasinda yaradirlar. Onlar “...biitiin tarixlorinin
osasini togkil edon 6z mohsuldar qiivvalorini segmokdo sorbost
deyildirlor, ¢linki hor bir mohsuldar qiivve alds edilmis qilivvadir,
kecmis foaliyyotin mohsuludur. Beloliklo, mohsuldar qiivvalor
insanlarin omoali soyinin naticesidir, bu soyin Oziinii iso

¥ A.U.T epuen Cobp. cou. V30-tu Tomax, Tom 20, Soh. 442,
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insanlarin yasadigi sorait, holo ovvallor aldo edilmis mohsuldar
qiivvalar, bu insanlardan gabaq movcud olan, bu insanlarin
yaratmadig1, avvalki nasillorin yaratmis oldugu ictimai forma
miioyyon edir. Sonra meydana golon hor nasil ovvalki nasillorin
oldo etdiyi mohsuldar qiivvalors tosadiif edir vo bu mohsuldar
qiivvalar homin naslin slinds yeni istehsal ti¢clin xammal olur, —
belo bir sado fakt sayasinde baser tarixinde olaqe yaranr...”*%,

Real ictimai tarixi yaradan insanlar arzu vo diislincoya
malikdir, onlar bu va ya digar sinfi tomsil edir, onun monafeyini
glddr. Bu arzu va istoklor son doraco rongarong oldugundan
onlara nail olmaga yo6noaldilmis saylor toqqusur, belalikls do aldo
edilon noatico fordi moagsadlors uygun olmur, miioyyon monada
tarazlasmis bir orta natico hasil olur.

Ictimai istehsalda siiurlu istirak eden hor bir ford 6z soxsi
moqsadlorini izloyir, lakin fordi istok, arzu vo maqgsadlo
harokatlorin ictimai naticasi bir-birino uygun golmir. Belsliklo
do insanlar 6z ara-larindaki garsiliglt ictimai olagoni miioyyon
zorurat iizlindon yaratsalar da, bu olagonin noticosi yeno do
tosadiiflorlo tamamlanir. Homin ictimai foaliyyotin yekunu iso
ictimai ganunauygunlugun miioyyan etdiyi mocmu noticoni
ifado edir. V.I.Lenin yazir: “Insanlarin iinsiyyato girorken bu
Unsiyyato stiurlu vicudlar kimi girmolorindon heg do belo bir
natica ¢ixmur Ki, ictimai stiur ictimai varligin eyni olmalidir. Az-
cox mirokkob ictimai formasiyalarin hamisinda — xiisuson
kapitalizm ictimai formasiyasinda — insanlar iinsiyyato gi-
rorkon bu zaman no kimi ictimai miinasibatlor yarandigini, bu
miinasibatlorin na kimi qanunlarla inkisaf etdiyini vo i. a. basa
diismiirlor %L,

Bltun dediklorimizdon bels naticoya golmak olar ki, sinifli
comiyyatlordo tarixi ganunauygunluq vo zorurot insanlarin 6z
foaliyyatlorindo tozahiir etmosino baxmayarag, onlara yad bir
qiivva kimi ¢ixis edir, insanlarin 6z ictimai faaliyyatlorindo

ZOZSK' MarksvoF.Engels. Secilmis osorlari, Il c., Baki, 1953, soh. 447—
01V |, L enin. Materializm vo empiriokritisizm, soh. 344—345.
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yaratdiqlar1 ganunlar 6zgslogorak onlarin 6zlorine qarsi ¢evrilir.
A. Y. Qurevi¢ haqli olaraq gosterir ki, tarixi qanunauygunlug
insanlarin 0z faaliyyatlorindo yaranmasina baxmayaraq, yeno do
insanlardan “konarda” vo onlar “iizerindo” hokmranliq edir.
Clnki “o hor hansi qrupun, hokumotin vo fordin siiurlu
faaliyyatinin mohsulu deyil, no iso onlarin izlodiklori
mogsadlordon tamamilo forqlonon bir zoruratin mohsulu kimi
¢ix1s edir va onunla razilasmagq lazim golir”%2,

Insanin ictimai foaliyyati ilo bu foaliyyotdon dogan ictimai
qanunlar arasindaki oslagqo qarsiliqli surotdo gevrilon sobob—
notico olaqasi xarakterindadir. Ictimai faaliyyat hom bu vo ya
digor ictimai hadisa vo prosesin sobabi, hom do naticasidir, ¢linki
insanin faaliyyatini toyin edon amillor onun istok vo arzusundan
asilt deyildir (ictimai foaliyyatin bu ikili xarakteri onun tabe
oldugu ganunlara da 6z tosirini gostarir). Comiyyatin 6zii insani
insan kimi neco yaradirsa, eloco do insan comiyyati yaradir'®,
Buna goro do insanlarin ictimai foaliyyotindo tozahiir edon
ganunlar ham do onlarin tabe olduqlar1 ganunlardir, insanlarin
stiurlu foaliyyati ilo tarixi qanunauygunluq vo zorurat birlikdo
maovcuddur, onlar bir-birini tolob edir. F. Angels tabiotin inkisaf
tarixi ilo comiyyatin inkisaf tarixini miiqayiso edorok yazir:
“...tabiotda... bir-birina tesir edon qlivvalor ancaq kor,
diigiincasiz qiivvolordir vo imumi qanunlar bu qiivvalorin
qarsiligh tosirinds tozahiir edir. Burada he¢ yerda: no iizdo
gOriinon hadsiz-hesabsiz zahiri tosadiiflordo, no do bu tosadiiflor
daxilinds ganunauygunlugun mévcud oldugunu siibut edon goti
naticalords diisiiniilmiis, arzu edilon bir magsad yoxdur. Oksina,
comiyyat tarixinds, diisiinco ilo vo ya ehtirasin tosiri altinda
harokat edon, 6z qarsilarina miioyyan magsadlor qoyan siiurlu
adamlar ig gOriir. Burada diisliniilmiis niyyot olmadan, arzu
edilon mogsad olmadan heg bir is goriilmiir. Lakin bu forq tarixi
todgigat tUgiin... no godor miithiim olsa da, tarixin gedisinin

102 A, Y. T'ypesiu. O6muu 3akon u KonkpetHan 3aKOHOMEPHOCTb B MCTOPHH.
«Bompocs! uctopun», Ne 8, 1965, soh. 47.
103 Mapkc u ®.Durens. U3 paHHBIX OPOU3BEIEHUN.
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Umumi daxili ganunlara tabe oldugu faktini asla doyisdirmir.
Hoqigotds bu sahado do, biitiin ayri-ayr1 adamlarin siiurlu arzu
etdiklori mogsadloro baxmayaraq, hadisolorin  sothindo
imumiyyatlo va biitiinliikls, gOriiniir, tosadiif hokm siirtir. Arzu
olunan sey cox az hallarda yerino yetir; ¢ox hallarda iso
adamlarin 0z qarsilarina  qoydugu mogsadlor, qarsiligh
togqusma vo ziddiyyato rast golir vo ya qismon 6z mahiyyatino
goro, qismon do onlart yerino yetirmok {iglin vosait
catigmadigina goro edilo bilmir. Saysiz-hesabsiz ayri-ayri
cohdlorin vo ayri-ayr1 harokatlorin toqqugmasi tarix sahasinds do
cansiz tobistdo hokm siiron voziyystin tamamils eyni olan bir
voziyyato gotirib ¢ixarir. Horokotlorin arzu edilon miioyyon
mogsadi olur; lakin igdo bu harokatlordon dogan naticaloar,
qotiyyan arzu edilmoz olur”%,

Comiyyst qanunlarini tobist qanunlarindan forglondiron
ontoloji xiisusiyyatlordan ikincisi onlarin tosir miiddatinin tobiot
qanunlarina nisboton qisa olmasidir. Bu, hor seydon oavval,
comiyyot qanunlarinin tasir dairasi vo foaliyyat soraitinin tobiot
ganunlarinin tosir dairasi vo soraitindon forqli olmasi ilo izah
olunur. Comiyyatin foaliyyot vo inkisaf qanunlari insan
comiyyati ilo meydana goldiyino vo onlarin tosir goraiti ictimai
hoyat vo xiisuson ictimai miinasibatlor olduguna gors tobiot vo
comiyyat qanunlarinin hom tasir dairasi vo foaliyyaot soraiti, hom
ds tosir miiddati bir-birindon forglonir.

Qanunun foaliyyot dairosi ona tabe olan hadiso vo
proseslarin macmusunu shats edir vo 0, ganunun mévecud olmast
va tosir gostormosi iigiin lazim olan soraitls six olagadardir. Bu
deyilonlor baximindan tobiot vo comiyyat ganunlarinin foaliyyot
dairesi xeyli forqlonir; tobiot qanunlarinin tosir dairssine
tobiotdoki hadisa vo proseslor, comiyyat qanunlarinin tosir
dairosing iso bagor comiyyati vo buradaki ictimai miinasibotlor
aid olur. Bunlar arasindaki keyfiyyot forqlorindon otrafli bohs
edilmisdir. Indi iso soraito nozoron tobiot vo comiyyot

110 K, Marks va F. Engels. Secilmis osarlori, Il ., Bak1, 1953, soh. 392—393.
83



ganunlarina nozor salaq.

Materiyanin horokot formalarin1 asagidan yuxartya dogru
tohlil etdikdo gdrmoak olur ki, asag1 horokot formalarina daxil
olan hadiso vo proseslor bir qayda olaraq eyni foaliyyot
soraitindo mévcud oldugundan, proseslorin soraiti long doyisilir.
Horokot formalart miirokkoblosdikco, hadisolorin gedisino daha
miixtolif spesifik amillor qarisir vo biitiin  bunlar homin
hadisalorin soraitini daha da miitohorrik edir, onlar daha qisa
zaman orzindo foaliyyot goOstorirlor. Materiyanin horokot
formalariin asagidan yuxariya, ibtidaidon aliys dogru getdikco
miirokkoblogsmosindo izlonilon bu ganunauygunlug ictimai
qanunlarin méveud oldugu soraiti daha da spesifiklosdirir.

Comiyyat tobistin inkisafinin miioyyon pillosindo meydana
galon tarixi bir kateqoriya olmagqla, nisbaton tez dayisilon vo qisa
miiddat arzindo mdvcud olub tasir gostaran spesifik ganunlara
malikdir. Burada foaliyyot gostoron qanunlarin oksoriyyati
miioyyan ictimai-iqtisadi formasiyanin qanunlar1 olduguna gors
onlarin tosir dairesi vo miiddoti do homin formasiya ilo
mohdudlasir. Bir ictimai-igtisadi  formasiyadan  digerino
kecildikds avvalki formasiyaya aid olan ganunlar da aradan
¢ixir, onlarin yerini yeni formasiyaya uygun olan ictimai
ganunlar tutur.

F. Engels comiyyat ganunlarinin bu xiisusiyyatini belo ifado
edir: “Bizim fikrimizco, “igtisadi ganun” deyilon qanunlar
tobiotin obadi ganunlar1 deyildir, meydana galon va yox olan
tarixi qanunlardir...”%,

V.iLenin ictimai hoyat vo onun qanunlarmin bu
xilisusiyyotini anlamamaq iistiindo Struveni tonqid edorok
gostorir Ki, “insan tarix boyunca doyisilon miixtalif ictimai
orqanizmlards Yyasayir, bu orqanizmlor iso ictimai istehsal
sistemindon vo demoli, bolgi sistemindon do asilidir”'%. Bu
sobabdon homin hadisslorin qanunlarimin da miitsharrikliyi

105 K. Marks vo F. Engels. Secilmis moktublar, soh. 177—178.
106y, 1. Lenin. Bsorlari, 1-ci cild, soh. 477.
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hokmon nazors alinmali, comiyyat qanuplarina miioyyan tarixi
dovrin ganunlart kimi baxilmalidir. “Har bir tarixi dovriin 6z
ganunlar1 vardir. ...Daha dorin tohlil gostorir ki, heyvan vao bitki
orqanizmlori kimi, iCtimai orqanizmlor da bir-birinden olduqca
farqlidir™'%’, ona gore do ictimai hoyati arasdirarken baslica
vozifo hor bir “ictimai organizmin meydana golmasini,
yasamasini, inkisafini vo 6lmosini, onun basqa, daha yiiksok bir
orqanizmlo ovoz olunmasini tonzim edon xiisusi (tarixi)
qanunlar1 aydinlasdirmaqdan ibarotdir”%,

Goriindiiyti kimi, ¢ox qismi miloyyan ictimai-iqtisadi
formasiyaya, onun miioyyon morholosino monsub olan comiyyat
gqanunlar1 tobiot qanunlarina nisbaton tez doyisilon vo
qisamiiddstli ganunlardir. Onlarin bu ciir tarixi xarakters malik
olmasi iso Umumiyyatlo comiyyot hadiso vo proseslorinin
miitohorrik vo doyiskon soraitls vasitolonmasindaon irali golir.

Comiyyatin inkisafinda hom biitiin formasiyalarda foaliyyot
gOstoran timumsosioloji ganunlar, hom da bir nego formasiyada
foaliyyot gostoran xiisusi qanunlar da vardir. Umumsosioloji
qanunlarin foaliyyat soraiti imumiyystlo comiyystin meydana
golmasi oldugu halda, xiisusi qanunlar comiyyatin miioyyan
marhalasinds meydana ¢ixan, hom do bir sira formasiyalarda
movcud olan soraitlo baghdir.

Tabiot ganunlart ilo comiyyot qanunlarini bir-birindon
forqlondiran UguUncl miithiim xiisusiyyat onlarin dork edilmasi
vo istifado olunmasina aiddir, yoni comiyyat qanunlarinin dork
edilmosi vo istifado olunmasi ictimai menafe ilo six suratdo
olagadardir. Qanunlarin dork edilmosi, onlardan istifado
olunmasi son naticado insanlarin omsli faaliyyatine xidmaot
etdiyindon, miixtolif ictimai qruplar vo siniflor qanunlardan
istifado edilmosina miixtalif miinasibatdo olurlar. Bu fikir
ozlilylindo hom tobist, hom do comiyyat qanunlarina aid edils
bilor. Ona gora ki, miixtolif formasiyalarda tobiot vo comiyyot

107y 1. Lenin. 9sorlori, 1-¢i cild, soh. 163.
198 Yens orada.
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ganunlarindan istifado edilmosi heg¢ do eyni ciir olmamigdir.
Elmin tarixi belo bir haqiqati siibut edir ki, ictimai istehsalda
mixtolif movqe tutan qruplar, siniflor ganunlara homiso az vo ya
cox doracods sinfi monafe noqteyi-nozerindon yanagmislar.
Gostorilon bu cohot, diinyagoriisiil® xarakteri dasiyan tobiot
qanunlar istisna edilarso, tobiat qanunlarina nisboton comiyyat
ganunlarinda 6ziinii daha aydin sokildo gdstorir. Bunun sobabi
har seydon ovval ondan ibaratdir ki, tobiotdon forqli olaraq
comiyyatds siiura, diisiincoys malik olan, istehsal faaliyyati ilo
mosgul olan vo miioyyon sinfin monafeyi ugrunda miibarizo
edon insanlar faaliyyot gostorir. F. Engels yazir ki, “igtisadi
voziyyatin (v ya 0z $oxsi vaziyyatinin, yaxud limumi ictimai
vaziyyatin) talab etdiyi seyi istoyon ayri-ayri adamlarin iradolori
heg do istadiklori seyo ¢atmayib orta bir vaziyyat halinda, imumi
bir avazlayici halinda birlasir, — bundan he¢ da bels bir natica
¢ixarilmamalidir ki, bu iradaler sifra borabardir. Oksina, har bir
irado ovozloyicido istirak edir vo buna goro do hamin
ovozlayiciys daxildir,

GOriindliyti kimi, comiyyot qanunlar1 burada foaliyyot
gostoron miixtolif irade vo monafeys malik insanlarin ictimai
miinasibatlori ilo olagedar oldugundan onlarin monafeyino
bilavasita toxunur. Mahz ona goro do comiyyat ganunlarinin kagf

109 Mialliflardan bir gismi bu masalodan danisarksn heg bir geyd-sort qgoymadan
tobiotsiinasliq c%an_unlarn_nn sinfi monafe ndqteyi-nazarindon dark edilmasina fikir
vermir vo gostarirlor ki, tobiot ganunlari ham istismargilar, hom do istismar
olunanlara eyni doracods xidmot edir. Masalonin bu clir biryanl hallinds belo bir
cohot nozerdan qagirlir ki, tobistsiinasliq sahasinds kosf edilon ganunlardan bir
gismi dunyagorusi cohatdon hakim sinfin manafeyina toxundugundan, bu
ganunlarimistifada olunmasi da sinfi manafe ilo bagli olur. Elmin inkisafi tarixine
nazar salsaq gorarik ki, burada da ingilabi rol oynayan bir sira kasflar heg do sakit
okilda deyil, qizgin miibarizo soraitinde hoyafa kecirilmisdir. Masalon, N
opernikin heliosentrik sistemini mudafio etmak dstlinds C. Brunonu odda
Eandgrmls vo Q. Qalileyi iss gliclo 6z fikrindsn donmoys macbur etmislor. C.
arvinin tokamil a(?qlndq talim uzun middatli mubarizs meydanina gevrilmis,
hotta bazi Kapitalist lkalorinds Darvin toliminin dyrenilmasi qadagan edilmisdir.
Demali, tablatsﬁnqsl;? sahoasinds do dunyagoriisii sahasine aid, olan ganunlarin
dark olunmasi va istifads edilmoasinds sinfi manafe vardir. V. I. Lenin yazir ki,
agar «riyaziyyat hogigatlori insanlarin monafeyina (daha dogrusu miibarizo
aparan siniffarin, manafeyino) toxunsaydi homin hogigstlors qizgmn etirazlar
olard» (Bax: V. I. L e nin. ©Sarlari, 20-ci cild, ssh. 200).
110°K . Marks va F. Engels. Secilmis moktublar, soh. 445.
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edilmasi vo onlardan istifade olunmasi sakit sokildo deyil, qizgin
sinfi miibarizo soraitindo hoyata kegmisdir. Insanlar tobiot
ganunlarindan getdikco daha c¢ox 6z monafeyi licilin istifado
etdikca, onlarin imumi yasayis soviyyesi do yiiksalir, bir sozlo
onlar tobioat qlivvalori iizorindo 6z agaligini méhkomlondirirlor.
Burada na burjuaziya, no proletariat, na do kandlilar iigiin heg bir
istisna yoxdur. Homin ganunlardan istifado olunmasi onlarin
ictimai manafeyino bilavasito yox, dolay1 yolla, istehsal vasitosi
ilo toxunur, ¢iinki tobiot ganunlarinin dork edilmosi vo istifado
olunmasi sayssindo oldo edilon elmi-texniki nailiyyatlorin
istehsala totbiqi mohsuldar qiivvalorin hadsiz deracads inkisaf
etmasing sabob olur. Mohsuldar qiivvelorin siiratlo inkisafi iso
istehsalin imumi soviyyasinin yiiksalmasine, bununla yanasi
ictimai ziddiyyastlorin kaskinlogsmasina va belsliklo do istshsalda
calisan miixtalif ictimai qruplarin monafeyinin bir biri ilo
toqqusmasina Qotirir. Sosializmdon ovvalki formasiyalarin
hamisinda belo olmus va bu, siniflor arasindaki miibarizonin
iqtisadi osasini togkil etmisdir.

Feodalizma gars1 miibarizods qalib galon burjuaziya 6z sinfi
hokmranligr dévriinds tobiot ganunlarindan istifado etmok yolu
ilo nohong mohsuldar qiivvelor yaratmigdi. Mohsuldar
guvvalarin inkisafi istehsalda da xeyli doracods boyiik cevriliso
sobab olmus, bunun sayasindo bilavasito istehsalgilarla hakim
siniflorin monafeyi daha kaskin sokilds bir-birins zidd xarakter
almaga baslamisdir. K. Marks vo F. Engels “Kommunist
partiyasinin Manifesti”’ndo bu masolodon danisaraq yazirdilar:
“Burjuaziya yiiz ildon az bir miiddatdon bari davam edon 6z sinfi
hokmranligi zamani biitiin avvalki nasillorin yaratdiglarinin
hamisindan sayca daha ¢ox vo daha ozomatli mohsuldar qlivvalor
yaratmisdir. Tobiot qiivvolori insana tabe edilmis, masinlh
istehsal yaradilmis, sonaye va okingilikds kimya totbiq edilmis,
buxar gomilori iso salinmig, domir yollar, elektrik teleqrafi
cokilmig, yer lziiniin ayri-ayr1 qitolorindon okingilik iic¢ilin
istifado edilmoyo baslanmais, caylar gomigilik ii¢lin yararli hala
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salinmisdir, sanki yer altindan boyiik ohali kiitlolori meydana
galmisdir, — kegan asrlordon hansi giiman edo bilardi ki, ictimai
omok daxilinde bu qoder mohsuldar qiivvaler vardir”t*!. Lakin
mohsuldar qilivvalorin inkisafi ilo yanasi ictimai ziddiyyetlorin
yaranmasi vo kaskinlogmasi prosesi do gedir, bu proses daha da
dorinlogarok burjuaziya ilo proletariat arasinda siddotli sinfi
miibarizoya sobab olur, bu miibarizo iso burjuaziyanin mohv
olmasi ilo naticolonir.

Tabiot ganunlarindan istifado olunmasi, gorindiyld kimi,
dolay1 yolla — istehsala tosir vasitasilo siniflorin monafeyino
toxunur.

Comiyyst qanunlarinda bagqa bir monzaranin sahidi oluruqg.
Ictimai miinasibatlor sistemindo hom hakim, hom do mozlum
ictimai gruplarin, siniflorin 6z monafe vo mogqsadlori vardir.
Bunlar homin manafedon ¢ixis edir, ona nail olmaga can atirlar.
F. Engelsin sozlori ilo desok, “hor bir comiyyatin iqtisadi
miinasibotlori hor seydon ovval, monafelor kimi tozahiir
edirlor”!'?, Ona gora ictimai-iqtisadi miinasibotlorin qanunlar
olan comiyyot qanunlar1 da siniflorin monafeyino bilavasito
toxunur, onlardan istifads olunmasi miixtalif siniflorin manafeyi
boyasina buriinmiis olur. Masalon, amak talab va toklifi ganunu
kapitalizm comiyyatinda fohloalorin monafeyina toxunur, onlarin
omayi kapitalistlor liclin no qodor artiq sorvet yaradirsa, 6z
voziyyatlori o godoar pislasir, fohlalorin 6lii amayi canli amayinin
istismargisina cevrilir (Marks), lakin fohlslor bunu dork etdikdo
va hamin ganunun faaliyyatina garst miibarizs tigiin birlosdikda,
kapital vo onun vokili olan iqtisadg1 foryad qoparib deyirlor ki,
“abadi” vo neco deyarlor, “miiqoddas” talab va toklif ganunu
pozulur... Kapital vo onun bayagi fikirli Sango-Pansasi
“miigoddas” tolob vo toklif ganununa qars1 hiddstlonir vo cobr
todbirlori  vasitesilo bu qanunun 6hdesindon  golmoyo
calisirlar3,

U1K, Marks va F. Enqels Secilmisg asorlori, | cild.
12 K Marks i F, Zngelhs. Soc., t. 18, soh. 271.
13 K. Marks. Kapital, |Cl|d soh. 557.
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Comiyyat ganunlarmin  dork edilmasi vo istifado
olunmasinda agkara ¢ixan bu qnoseoloji xiisusiyyoti doyor
ganunu, sinfi miibarizo qanunu vo basqalarinda daha aydin
miisahido etmok olar. Klassik siyasi iqtisad moktobinin
niimayondolori  doyorin  omoklo  Olgiilmasi  nozoriyyasini
osaslandiraraq gosterirdilor ki, omok doyor substansiyasidir,
comiyyatdo yasayan bir sira silklorin amoyi ev qulluggularinin
omayi kimi heg bir doyor yaratmir'!4, Buraya A. Smit dévlot
momurlarmi, artistlori, roqqasalori, ordu vo donanmani, nohayaot
dovlot bascisini aid edirdi. Lakin burjuaziyanin ictimai voziyyati
doyisdikdon sonra homin ideologlar dediklorindon geri
¢okilmoyos maocbur olmuslar. Onlarin  sinfi  miibarizonin
ganunauygunlugu haqqindaki fikirlori barado do eyni sozlori
deya bilarik. izafi doyarin monboyi mosalosini gétirok. Yeno do
homin moktabin niimayondolori fohmlo do olsa izafi doyerin
haradan omols goldiyini duymusdular. Lakin bu masoloni agkar
etmoklo onlar monsub olduglar sinfin igtisadi qilidrotine zorbo
vura bilordilor. Buna gora do onlar homin mosalonin asil elmi
izahindan siikutla ke¢misdilor. K. Marks gostorir ki, “homin
burjua iqtisadgilari fohmlo lap dogru duymusdular ki, izafi
doyorin haradan omolo golmosi kimi nazik bir masaloni ¢ox
darindan tohlil etmak onlar iigiin oldugca tohliikalidir*!Z.

Deyilonlordon aydin olur ki, comiyyet qanunlari sinfi
monafelors bilavasito toxunduguna gors onlarin dork edilmasi vo
istifado olunmasi1 qizgin sinfi miibarizo vasitosilo hoyata
kegirilir. Bu qanunlarin kosf edilmasindo bu vo ya digor
miitofokkirin sinfi monsubiyyaetinin ds bdyiik rolu vardir. Mohz
buna goradir ki, mulasir burjua filosof va sosiologlart ictimai
hoyat qanunauygunluqlarindan soéhbot agarkon 06z sinfi
monsubiyyatlorini 6n plana kegirir, obyektiv ictimai ger¢okliyi
saxta sokildo izah etmoyo ¢alisirlar. V.1.Lenin “Materializm vo
empiriokritisizm” osorinde bu ciir partiyali miinasibotdon

14 Bax: A. Cmurt. MccnenoBanue o Ipuposie ¥ MPUYHHAX OOTaTcT3a HApOJIOB.
Cou., Tom |, M., 1935, soh. 279.
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danisaraq xabardarliq edib deyirdi ki, “xtisusi tadqigat sahasindo
on qiymatli osorlor vers bilon he¢ bir siyasi iqtisad
professorunun, Umumi siyasi igtisad nozariyyssindon soz
diisdiikdo, birco golmasina da inanmag olmaz. Zira muasir
comiyyotdo siyasi iqtisad da qgnoseologiya Kimi partiyal
elmdir. Umumiyyotlo vo biitiinliiklo iqtisad¢1 professorlar
kapitalistlor ~sinfinin alim xidmotgilorindon vo falsofs

professorlar1 teologlarin alim xidmotgilorindon basqa bir sey
deyildir®,

115 K Marks. Kapital, | cild, soh. 437.
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MATERIALIST DIALEKTIKA
KATEQORIYALARININ
SUBORDINASIYA PRINSIPLORI HAQQINDA

Kateqoriyalar insanlarin nozori vo amali foaliyyati zamani
tosokkiil tapir, onlarm olindo “predmet diinyasi”ni*'®
doyisdirmok {iglin on boylik bir vasito rolunu oynayir.
Kateqoriyalar obyektiv diinyani vo onun inikasi olan idrak
prosesini on lUimumi olage vo miinasibatlori cohatindon oks
etdiron {imumi anlayislardir. V..Lenin yazir: “Insanin
qarsisinda tobiot hadisolori sobakasi durur. Instinktiv insan, vohsi
Oziinii tobiotdon ayirmir. Siurlu adam ayirir, kateqoriyalar
ayirmanin pilloloridir, yoni diinyam1 dork etmok pillaloridir,
sobako do diiylin ndqtoloridir ki, bunlar onu dork etmaya, ona
yiyalonmoyo komok edir*!’,

Kateqoriyalara yuxarida verdiyimiz ilkin torifds onlarin iki
cohoti — timumi vo obyektiv xarakteri geyd olunmusdur. Bu iki
olamoat onlar1 bir torofdon insan tofokkiiriinlin abstraksiyaetmo
qabiliyyatinin naticasi, idrakin yekunu kimi, digor torofdon iso
obyektiv diinyanin obyektiv olago vo miinasibatlorinin inikasi
kimi saciyyalondirir.

Kateqoriyalar elo imumi abstraksiyalardir ki, onlar1 insan
tofokkiirii yalniz beynin uzun siiron analitik vo sintetik foaliyyati
noticasindo ¢oxlu konkret predmet vo hadisolordon, onlarin
xassolorindon, digor predmetlorlo  coxcohotli  olago  vo
miinasiboatlorindon ¢ixarir. Idrakin yekununu timumilasdirilmis
montiqi formalarda ifado edon kateqoriyalar hom insan
praktikasinin =~ miixtolif  soviyyelordo  limumilosdirilmasi
formalari, hom do dork edilon prsdmetlorin, onlarin alago vo
miinasibatlorinin mahiyystca (birinci, ikinci, li¢lincii va i. a.
gobildon olan mahiyystlorin) askar edilmosi, mozmunca

116 K. Mapks u ®.2nrens, Cou., Tom 3, soh. 627.
AV Lenln Osarlori, 38-ci cild, soh. 86.
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mioyyonlosdirilmosidir. Bir so6zlo, kateqoriyalar hom insan
biliyinin “diiylin ndqtslori”, onun inkisafinin naticasi, yekunu,
mocmusudur, hom do dork edon subyektin sonraki idrak
foaliyyotinin baglangic noqteleridir. Demali, kateqoriyalarda
olan bu iki cohati, yoni onlarin hom idrakin yekunu, hom ds onun
sonraki inkisafi tiglin bir vasito olmasini vohdotdo gOtlirmaklo,
biz Kkateqoriyalarin insan biliyinin miixtalif sahalorinin
inkisafinda oynadig1 metodoloji rolu askar eds bilarik.

Kateqoriyalar hom obyektiv, hom do subyektiv momentlori
ehtiva edir. Obyektiv varlig1, onun Xasso vo miinasibatlorini oks
etdirdiyino goro  kateqoriyalar mozmunca obyektivdir.
“... Tofokkiir kateqoriyalar1 insanin vasaiti deyildir, hom tobistin,
hom do insanin qanunauygunlugunun ifadesidir...”*'®. Bu
oksolunmanin xarakter vo noticesino goro iso kateqoriyalar
subyektivdir. Ger¢okliyi, onun xassa vo miinasibatlorini subyekt,
insan vo bagoriyyat abstrakt montiqi formalardan istifado edorak
oks etdirir. V.I.Lenin yazir: “Montiqi anlayislar 6z abstrakt
formasinda “abstrakt olaraq” qaldigca subyektivdir, lakin eyni
za-manda onlar dziindo seylari do ifads edir... Insan anlayislari
0z abstrakthiginda, ayr1 salinmis halinda subyektivdir, lakin
biitiinliikde,  prosesds,  yekunda, meyldo, = monbads
obyektivdir 1,

Konkret elmlorin kateqoriyalar1 kimi, materialist dialektika
kateqoriyalar1 da insanlarin gergoklik hadisalori ilo qarsiligl
olago vo faaliyystindon tdroyir, basqa sozlo, ictimai-omaoli
faaliyyat prosesindo formalasir. V.I.Lenin yazir ki, “...Insanin
praktikas1 milyard dofolorlo tokrar olunaraq insanin siiurunda
montiq fiqurlar1 halinda tasbit olunur’*?°.

Kateqoriyalar harakotsiz, donub qalmis anlayislar deyildir,
obyektiv alomds bas veron doyisiklik vo inkisafla birlikdo onlar
da doyisir vo inkisaf edirlor. Idrak obyektinin doyiskonliyi,
miitohorrikliyi bu obyektdaki slags vo miinasibatlori oks etdiron

U8y i Lenin. Osarlori, 38-ci cild, soh. 83.
119 yeng orada, soh. 210.
120 Yeng orada, sah. 220.
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kateqoriyalarin doyisilmasi vo inkisaf etmosinin asasinda durur.
Demoli, bu halda da seylorin dialektikasi, anlayislarin,
kateqoriyalarin dialektikasin1 yaradir. “Seylorin dialektikasi
ideyalarim dialektikasim yaradir, nainki oksino!?l. Ona géro do
seylorin mahiyyotindoki ziddiyyat, doyisiklik va inkisaf onun
fikri inikaslarinda da ifado olunmalidir. Ogor dialektikaya
V.iLeninin iroli siirdiiyii “dialektika, meontiq vo idrak
nazariyyasi eyni seydir” nodqteyi-nazorinden yanassag, onu
misallar comi kimi anlamasaq, gororik ki, kateqoriyalarin
doyiskon vo miitohorrik olmasi agagidaki ti¢c amillo sortlonir:

a) seylor, onlarin xasss vo miinasibatlori daim harakotdadir,
oksliklorin vohdati vo miibarizasi, ziddiyyatlorin amolo golmaosi
vo hall olunmasi asasinda bas veran inkisafdadir;

6) bu doyisilma vo inkisafa miivafiq olaraq insan biliyi do
doyisilir, inkisaf edir, bu iso 6z oksini kateqoriyalarda tapir.
V.1.Lenin géstorir ki, “...0gor hor sey inkisaf edirsa, onda bu, an
umumi anlayiglara va tofokkiir kateqoriyalarina aiddirmi? Ogor
aid deyildirss, demali, tofokkiir varligla slagoedar deyildir. ©gor
aiddirso, demoli, obyektiv ohomiyyato malik olan anlayislar
dialektikas1 vo idrak dialektikas1 vardir’*?2,

F. Engels dialektik tofokkiiriin zoruriliyindon danisaraq
gostarir ki, tobistdo dayisilmoz kateqoriyalar vo miinasibatlor
yoxdur. Ictimai hadiso v proseslori, onlar arasindaki alage vo
miinasibatlori oks etdiron kateqoriyalar da miitohorrik olub
tarixon kecici vo sortidir. K. Marks P. Annenkova moktubunda
yazir ki, “..insanlar 0z mohsuldar qilivvolorini inkigaf
etdirmoklo, yoni yasamaqla bir-birlorina qarsi miioyyon
miinasibotlori inkisaf etdirirlor vo bu miinasibatlorin xarakteri
labiid suratde, homin mohsuldar qiivvelorin doyisilmasi va
artmas ilo birlikdo doyi- silir... Iqtisadi kateqoriyalar homin
haqiqi miinasibotlorin yalniz abstraksiyalaridir vo yalniz
homin miinasibatlor méveud olduguna gors haqigotdir?,

121y . Lenin. Osarlari, 38-ci cild, soh. 198.
122 yeng orada, soh. 267. ]
123K Marks va F. Engels. Secilmis asorlori, 11 c., soh. 452.
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XIX osrin sonu vo XX osrin ovvallorindo miiasir
tobiatsiinasliqdaki kosflorle bpr sira anlayiglarin, kateqoriyalarin
doyisilmosi, yeni kateqoriyalarin meydana golmosi do buna
misal ola bilor.

B) biitovliikdo idrak prosesi miirokkob vo g¢oxcohatli bir
prosesdir, onun miixtalif morhololorinin miixtalif tarixi donrlor
iclin xarakteri vo soviyyasi bu prosesin 6ziinds ziddiyyatlorin
daim omolo galmasi vo hall olunmasi ilo baglidir. Bu “insanin
tobioti dork etmosi momentlori ( =“ideyalar”)*®* olan “meontiq
kateqoriyalarina da eyni doracods aiddir”. V.I.Leninin ifadasilo
desak, “insanin fikrindo tobistin inikasim “0lgin”, “abstrakt”,
harokatsiz, ziddiyyatsiz bir sey kimi basa diismok deyil,
harakatin, ziddiyystlor omals golmasi vo hall olunmasinin obadi
prosesi kimi basa diismok lazimdir”1%,

Montiqi idrak spesifik ganunauygunluglar asasinda inkisaf
edir. Insanlar predmet, xassa, olaqo vo miinasibotlordaki Umumi,
universal cohotlori anlayislarda, kateqoriyalarda birdon-birs
ifado etmomis, onlar buna tadricon, idrakin toraqqisindo miivafiq
tarixi morhalslors uygun sokilds nail ola bilmislor. Mahz bu
sobob iiziindon timuminin, o ciimlodon imumini aks etdiran
anlayis vo kateqoriyalarin mongoyi vo mahiyysti mosolasinin
hallinds miixtalif istiqgamatlori miisahide etmak olar.

Bir sira osas folsofi kateqoriyalarin sistem goklinds ilk
todqiqi Aristotelo monsubdur. O, kateqoriyalar1 hom ontoloji,
hom do gnoseoloji toroflorin vohdoati adlandiraraq gostorirdi ki,
onlar obyektiv alomin inikas1 olsalar da, onlar1 formal mantiq
prinsiplori osasinda montiq formalar1 kimi siibuta yetirmok
lazimdir. Aristotel kateqoriyalarin mongayini materialistcosing
sorh edorok yazirdi: “Anlayis he¢ bir halda seylorin
movcudlugunun sabobi deyildir, ancaq sey miioyyon monada
anlayislarin hoqigiliyinin (miivafigliyinin) sobobidir”!?°,

Aristotel varligin osaslarini dork etmokdo bdyiik idrak

124y { L enin. Osorlori, 38-ci cild, soh. 196.
125 yens orada.
126 Apucrorens. Kareropuu, M., 1939, soh. 45.
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ohomiyyati olan kateqoriyalar1 10 boyiik qrupa ayirmis, onlar
icarisindo mahiyyat, komiyyst, keyfiyyst, zaman, mokan, hal,
nisbot, maliklik, foaliyyet, iztirab kateqoriyalarinin tohlilini
vermisdir. Onun fikrinco, biitiin basqa kateqoriyalar “birinci
mahiyyati” acmaga xidmot edir. Kateqoriyalari
sistemlogdirarkoan o, “Metafizika” osorindo Qdstorilon 10
kateqoriyani da ti¢ qrupa boliir: “mahiyyat, hal vo nisbat. Birinci
grupa Aristotel “birinci” va “ikinci” mahiyyatlori”, ikinci grupa
komiyyat vo keyfiyyati, liclincii qrupa iso yerdo qalan
kateqoriyalar1 aid edir.

Aristotelo gora, kateqoriyalar sisteminin asasinda “birinci
mahiyyatlor” durmalidir. “Ogar birinci mahiyyotlor mévcud
olmasaydi, onda basqalari da mévcud ola bilmozdilor”!?.
Demoli, komiyyat, keyfiyyot, miinasibat, zaman, mokan, hal,
maliklik, faaliyyat vo iztirab kateqoriyalar1 “birinci mahiyyati”
askar etmok ti¢lin mévcuddur.

Aristotelin kateqoriyalar haqqinda tolimindo miisbot cohatlor
coxdur. Onun alomdoki miixtoliflik i¢orisindon seyi, xassoni,
miinasibati ayiraraq, bunlar1 kateqoriyala- rin tosnifatinin asasi
kimi gobul etmasi, “birinci mahiyyati”, predmet vo hadisoni dork
etmokdo komiyyot vo keyfiyyost miioyyonliyinin baslica rol
oynamast, idrakin tokdon timumiyo, konkret seydon “n0ov’s vo
ondan “cinsa” dogru iralilomasi haqqindaki fikirlori son deraco
qiymotlidir.

Beloliklo, Aristotel seylori ‘“hoqiqi anlayislarin™ sababi
adlandirmagqla, kateqoriyalarin obyektiv mozmun dasidigini
qabul etmis, kateqoriyalar1 sistemlogdirmok iiclin obyektiv asas
tapmaga, mahiyyat, voziyyot, miinasibot vo horokot kimi
kateqoriyalarin miioyyanedici rola malik oldugunu gostormoyo
cohd etmisdir.

Lakin biitiin bu xidmaetlorine baxmayaraq, o, kateqoriyalari
sistemlogdirarkon,  onlarin  daxili  slagesini,  qarsiligh
miinasibotlorini,  qarsihighh  tabegiliyini, yoni  onlarin

121 Apucrorens. Kareropun, V fosil.
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subordinasiyasini miioyyonlosdiro bilmomis, kateqoriyalari bir-
birinin yaninda sadaco olaraq diizmokls, onlar arasinda yalniz
koordinasiya miinasibati oldugunu demoklo kifayotlonmisdir.
Aristotel kateqoriyalarin insanin obyektiv gercokliyi dork
etmokdo ¢ixis noqtalori, diiylin noqtalori oldugunu anlaya
bilmomisdir.

Kateqoriyalar hagqinda tolimin inkisafinda klassik alman
falsafasinin iki boylik niimayandasinin (Kant vo Hegelin) boyuk
xidmati olmusdur. Kant bu maosoloys transsendental tonqidi
idealizm movqgeyindon yanasmis, folsofonin osas masolosinin
hallinds tutdugu dualist mdvqgeyi kateqoriyalar haqqinda tolimo
do samil etmisdir. Kant falsofasinin osas prinsipi — diinyani
oziindo seylor alomi vo tozahiirlor alominas, subyekti —
intelligibel subyekts vo empirik subyekto bolmokdon ibarat olan
dualizmdir. Mohz buna gora do Kantin kateqoriyalar haqqinda
tolimi do osas folsofi ¢ixis noqtosindoki dualizm iiziindon
halledilmaz bir ziddiyyatlo tamamlanmisdir. Kateqoriyalar Kant
torafindon obyektiv alomin (6ziinds seylorin) adekvat inikasi
Kimi gobul sdilo bilmaz. Bu, Kantin gabul etdiyi ilkin ¢ixis
miiddoasina ziddir, zira “6ziindo seylor” dork edilon deyildir.
Kateqoriyalar habels hissi tacriibanin iimumilegdirilmasindan da
¢ixarila bilmaz. Kantin falsafasinda tozahiirlar alomi vo miimkn
olan tocriiba subyektdon asili sokildo movcud olduguna gors
imuminin he¢ bir olamatini 6zlinde dasimir. Demali,
ziddiyyatdon yegana ¢ixis yolu kateqoriyalar1 insan zokasina
apriori xas olan, insan torofindon tozahiirlor alomindoki
qarmaqarisiqlig1 qaydaya salmagq iigilin islodilon anlayislar hesab
etmokdon ibarotdir. Oziindo seylor alomino goldikdo, onlar
haqqinda biz no miisbat, no do manfi heg bir sey deyo bilmarik,
onlarin moévcudluguna yalniz fikron inanmaliyiq. Tozahiirlor
alomi iso Ozlilylindo hor ciir sobobiyyotdon, zoruratdon,
ganunauygunlugdan, vohdat vo s.-don mohrumdur, orada yalniz
qarmaqarisiqliq vo nizamsizliq hdkm siiriir. Umumi olago vo
miinasibat formalar1 olan sabobiyyat, ganun, zorurat vo s. insan
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zokasina apriori moxsusdur, zoka iso onlar1 hissi alomo dikto
edir. I. Kant bu ciir kateqoriyalardan 12-sinin adin1 ¢okir, onlari
“xalis zoka anlayislar1” kimi hor birinds ii¢ kateqoriya olmaqla
4 grupa ayirir: 1) vohdat, ¢oxlug, timumilik; 2) realliq, inkar,
mohdudlasdirma; 3) substansiya, sobabiyyat, garsiliglh tosir; 4)
imkan, gergoklik, zorurat.

I. Kant kateqoriyalar1 subyektiv hissi seyr formalari
adlandirarkon  baglica olaraq Oziiniin ~ “apriori  idrak”
prinsiplorindan ¢ixis edir. Onun fikrinca, apriori idrak empirik
idrakdan har ciir tocriitbadon mohrum olmasi ils forqlondiyinden,
onun yekunu olan anlayis vo kateqoriyalar da empiriyalardan
ayridir, onlarin real mozmunu bizim Oziimiizde, bizim
fohmimizdadir. “Anlayislar fikrin 6zfoaliyystino osaslanirlar”,
bizim idrakimiz “heg bir tocriibadon asili deyildir?8,

Beloliklo do V.I.Leninin sozleri ilo desok: “(1) Kantda idrak
tobiat ilo insani bir-birindon knmanar edir (ayirir); haqigatds o
bunlarn1 birlesdirir; (2) Kantda seylor haqqindaki biliyimizin
getdikco daha artiq derinlogon canli Gang Bewegung-u avazina
oziindeseyin “bos abstraksiyasi” vardir.

Empirik idrakla “aprior idraki”, gerc¢oklik olago vo
miinasibatlorini anlayis, mithakima vo aqli naticalor formasinda
yekunlasdirdigina goro Kant onlari naticolorino géra bir-
birindon formaca forqlondirmir. Lakin o gostorir ki, idrakin
birinci ndvi Ugun predmet vo ya hadiso bilavasito lazimdir,
hadisalori ohats edon anlayislar1 formalagsdirmagq tigiin bu idrak
“predmetin hoqigi istirakini tolob edir”*?°. Apriori idrak iigiin iso
he¢ bir gercoklik molumati lazim deyildir, ¢iinki o, 6z
molumatlarini 6ziindon alir. Beloliklo, empirik idrak “empirik
anlayis”, “apriori idrak” iso “xalis anlayis” yaradir. /. Kant bu
“anlayislarin  obyektivliyini qgobul edir (haqigat onlarin
predmetidir), lakin onlar1 yeno do subyektiv anlayis olaraq
saxlayir” %0,

128 11, Kantt. Kpurtuka unctoro pasyma. CIIB., 1897, soh. 28,
129y 1. Lenin. Osorlori, 38-ci cild, soh. 84,
10y 1. L enin. Osarlori, 38-ci cild, soh. 169.
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“Xalis anlay1is” isa 0z novbasindo “xalis elementar”
anlayiglar (mokan vo zaman) vo “zokanin xalis anlayislar1”
olmaqgla iki gismo ayrilirlar. /. Kant mohz “xalis zokanin
anlayis”lari1  kateqoriya adlandirir. Onlar xalis maentiqi
anlayislar olmagla “obyekti 6z-6zliiytinds” oks etdirmirlar, hissi
seyr formalar1 kimi subyektivcosing, zoka torofindon uydurulur
vo sonradan gerc¢oklnyo daxil edilirlor. “Mantiqi kateqoriyalar
yalniz montiqi funksiyalardir vo elo belo obyekt haqqinda 6z-
ozliiyiindo az da olsa anlayis vermirlor...”*3!, “onlar xalis zokavi
formalardir”,  “prinsipco aprioridir”, “fohm vo zokanin
qaydalaridir”?3, “Kateqoriyalar yalniz hadisolore, demali biitiin
hadisolorin mocmusu kimi tobioto qanunlari apriori veran
anlayislardir... Kateqoriyalar tobiotdon c¢ixarimirlar vo surat
kimi onlarla uygunlasdirtlmirlar, ¢iinki bu halda onlar yalniz
empirik (tocriibade molum olan — miialliflor) olardilar...”*%,

I Kantin kateqoriyalar haqqindaki tolimini yekunlasdiraraq
deyo bilorik ki, o, “6ziinii anlamanin toriflori” adlandirdigi
kateqoriyalari real mazmunundan, fikri real obyektdon, hadisani
mahiyyatdon montiqi yollarla ayr1 salmis “kateqoriyalarin bir-
birino kecmasi "3*ni gdstormomis vo bu sahodo do “inam
méhkomlatmok” ligwn “zokanin giiciinii kigiltmisdir’3°,

Klassik alman idealizminin on gorkomli niimayandasi olan
Hegelin montiqindo kateqoriyalarin  todqiqino genis yer
verilmisdir. Hegel mozmunun formadan, fikrin ger¢ok
mozmundan ayrilmasia etiraz edorok, Kanti1 kateqoriyalara
xalis montiqi formalar kimi baxmaqda, onlardaki mazmun vo
formani metafizikcosino ayirmaq iistiinds téhmotlondirir. Onun
fikrinco, kateqoriyalar insanin subyektiv fikrinin mozmunsuz
formalar1 deyildir, onlar insan idrakinin tarixi inkisafinin
naticasi olmaqgla insanin gercokliylr sonsuz surotdo dork

181 11, Kanr. [Iponeromens:, M., 1937, soh. 84.

182 11, Kant. Kputrka yuicroro It)a3yMa, soh. 77.

183 11, Kant. Cou. V 6-ti Tomax, t. 3, M., 1964, soh. 212.
134y 1. Lenin. Oserlari, 38-ci cild, ssh. 211.

135 Yeng orada, sah. 170.
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etmosinin getdikco daha da dorinlosdiyini ifads edir. Hegel
gotiyyatlo belo bir fikri osas tutur ki, kateqoriyalarn insan
tofokkiiri  vasitesilo dork edilmosi, insan tofokkiiriiniin
abstraksiyaetmo qabiliyyoti sayasindo formalagsmast holo ona
dolalot etmir ki, “onlar homginin predmetlorin 6zlorinin
miioyyanliyi deyil, yalniz bizim toriflorimizdir”**®. Hegel Kanti
“montiqi toriflor’s, “miihiim subyektiv ohomiyyat” verdiyino
gora tonqid edorok gostorir ki, “fikri toyinlor”, “obyektiv
qiymoto vo movcudluga malikdirlor”*®’. “Quru idrak formasi”
kimi sorh olunan montiqi inkar edarak o yazir ki, “Ko6hns formal
montiq — sanki usaq mosgolosi, ayri-ayri parcalardan sokillor
diizoltmok kimi sayilmazliga diigar olmusdur”!®®, Bu qusuru
aradan qaldirmaq, montiqi formalar1 6lgin formalar kimi yox,
onlarin tzvi vohdoatindo, onlarin canli konkret vohdotinda
aragdirmagq tigiin buraya falsofonin mozmununu daxili 6zharokot
formasinda dork edon dialektik metod daxil etmok lazimdir”*°.

“Mozmun, mozmunun hoqiqi olub-olmamas1 vacibdir*4—
- deyon Hegel “elo bir montiq tolob edir ki, onda formalar
mozmunlu formalar olsun, mozmunun canli, real formalari,
mozmunla qirilmaz suratda bagl olan formalar olsun**!. Onun
fikrinco, anlayislara, kateqoriyalara donub qalmis halda
yanasmaq diizgln olmaz, ciinki belo oldugda onun asil
mozmunu, horokotdo askar olunan mozmunu dork edilmomis
galar. ©gor kéhno montiq kateqoriyalarin harokatini, onlarin
daxili, zoruri olagasini, birinin digorino kegmasini oksliklorin
vohdotindo vo miibarizosindo gavraya bilmirso, “Hegel tohlil
edib gostorir ki, bunlarda harokot vardir. Sonlu? Demsoli, sona
dogru harakat edan! Noiso? — demali, digorinin oldugu deyil.
Umumiyyatlo varliq? — demoli, elo bir qeyri-miioyyanlik ki,
varliq = yoxluga- Anlayislarin hortorafli, universal elastikliyi,

136 "erenp. Cou., ToM |, Soh. 89.

%7 Terens. Cou., Tom V, Sah. 29.
138 yany orada, Soh. 30.
139 yeno orada, seh. 25-33.

0 Ierenp. Cou., Towm |, sah. 90.

11y T Lenin. Osorlari, 38-ci cild, soh. 84—85.
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oksliklorin eyniyyotino c¢atan bir elastiklik, — budur osil
moatlob”'*2, hom do anlayislar, montiq fiqurlari, kateqoriyalar
Hegelin sisteminds insan idrakinin tarixindon gixarilir, onlarin
Ozharokati vo inkisafi folsofs tarixindoki miivafiq dovrlerin
inkisafina uygun golir”. “..Hegel Oziiniin anlayislar,
kateqoriyalar 6zlinkisafin1 biitiin folsofo tarixi ilo olagadar
gotiiriir. Bu, biitiin Mantiqin daha bir yeni cohotini verir’’*4,

Mantiqin digor somarali cohati burada kateqoriyalarin biitov
sistem kimi  bir-birindon ¢ixarilmasi, birinin  digorini
tamamlamasindan ibaratdir.

Kateqoriyalarin Hegel sisteminin baslangic noqtesi, heg bir
seydo forz edilmoyan, 6ziinds he¢ bir mozmuna malik olmayan,
heg bir seyla vasitolonmoyan’#, isin aslinda bos abstraksiya olan
“xalis varliq”dan ibarotdir. “Xalis varliq” 6ziiniin bu monasinda
hecliklo vo ya qeyri-varligla eyni seydir**°. Xalis varliqla heglik
miibarizo vasitosilo miitloq abstraktligdan, mozmunsuzlugdan
“gorarlasma”ni  verir. “Qorarlagsma” kateqoriyast iso xalis
varligla heg¢in qarsiligli miibarizosi zamani “mévcud varligr”
kateqoriyasini yaradir. Sonuncu artiq xalis varligdan forqli
olaraq tamamilo miioyyonlogmis konkret varligdir. “...na goyda,
nd yer iiziindd he¢ yanda eld bir sey yoxdur ki, onda bunlarin
har ikisi — varhq va yoxluq olmasin”'6,

Hegel varligla yoxlugun vohdatinds agkar olunan qorarlasma
kateqoriyasini qosdon miisbot vo monfi inkar etmo ilo
olagolondirir ki, onun monasiz iddialar1 siibuta yetsin. Onun
fikrinco qorarlasmanin bartorof edilmasi — moveud varliqdir,
movcud varliq iso miioyyon varliqdir, basqalarindan (doyiskon
va sonludan) ayr1 bir keyfiyyastdir.

“Ozii {iglin bu ciir tocridlonon miioyyanlik, moévcud
miiayyanlik olmagq etibarilo — keyfiyystdir... mévcudluq kimi

142 yeng orada, soh. 105.
143 °Yens orada, soh. 109.
4 Bax: Terens. Cou., ToM V, soh. 53, 66—67.
145 Bax: Yens orada, Soh. 67.
146 Yens orada, soh. 70.
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farglondirilon keyfiyyot realliqdir”*#’. Inkar olan miioyyenliyo
goldikds Hegel onu da 1) na iso va basqast; 2) digoeri tigilin varliq
vo &zil liciin varliq olmagla iki yero ayirir. Inkarin birinci inkar
olmaq etibarilo nd is9 —0ziiniin 6zii ilo ziddiyyasti, ona tokan
veron vo onu 0z hiidudlarindan konara cixaran ziddiyyotlor
nogteyi-nozerindon  gotriildiikde sonludur'®®, Naisa, bir
torofdon, 6zii-0zUdir, digar torafdon iss 6zbasqasidir. Bir halda
0, Oziinii hoqiqi varliq kimi, realliq kimi, bagqa halda iso basqasi
ticlin varliq kimi askar edir. Demoli, noisonin varliq ziddiyyati
onun miixtolif momentlords ¢ixis etmoasinin asasinda durur.
V.1.Lenin Hegelin bu fikrini bayanarok yazir: “Bu ¢ox darindir:
oziindesey va onun digarlori {iciin seya ¢evrilmosi... Oziinds sey
timumiyyatla bos, cansiz, abstraksiyadir. Hoyatda horokotds hor
sey digorino miinasibotdo hom “6ziinde”, hom do “digorlori
{iclin” olur, bir haldan digarina cevrilir%.

Bundan sonra Hegel 6zii iigiin varligla basqasi tigiin varliq
arasindaki onlarin daxili tobiotindon irali golon olage vo
miinasibati sorh edir. Basqasi ii¢iin varliq realliqla, hoqiqi
varligla qarsiligli foaliyyot vo miinasibotdo olaraq onun
hiidudlarin1 miioyyanlosdirir, naisoyos miinasibatdo daxili olan bu
inkar vo ya qeyri-varliq biitiin hallarda mévcud varliga kegir, ona
niifuz edir. hiidudun xarici miioyyonliyi komiyyot vo keyfiyyat
hiidudlarinin bir-biri ilo gulgalasmasina, onlardan hor ikisinin
eyni bir zamanda mdvcud olmasina asason miioyyan edilir.

Ona gora do Hegel 6z miilahizolorindo méveud varliq tigiin
hiidudu (serhoddi) xarici hesab edorok belo naticoyo golir Ki,
moveud varliq 6zilinii keyfiyyotco miioyyanlosdirmokls, hom do
0ziinli mohdudlasdirr, ¢iinki, bir torofdon, onun keyfiyyotco
miioyyanliyi 6ziinilin realligidir, digor torafdon, qeyri-varligidr,
yoni inkaridir. Inkar naticosinda elo bir ndqto alda edilir ki, noisa
0z hiidudlarint pozur, ham do 06ziiniin sonlulugunu gostarir.
Belolikla, seylorin, proseslorin  sonlulugu hom onlarin

147 erens. Cou., Tom V, soh. 103.
148 Yeng orada, Soh. 125.
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yoxlugunda askar olunan varligini, hom do varligii haqigati olan
sonlulugunu stibut edir®®.

Belaliklo, kateqoriyalarin sonraki horokot Vo
ziddiyyatliliyinden sonlu kateqoriyasi hasil olunur vo 0, sonsuz
kateqoriyasinin ¢ixarilmasi ti¢iin zomin togkil edir. Hegelin
fikrinco, noisa, sonlu vo i. a. saysiz ziddiyystlor hesabina elo
doyisikliya gatirib ¢ixarir ki, o, h6kmon sonsuzlugu 6z daxili
tobiotino goro ortaya atir. “...Sonlunun 06ziiniin tobioti ondan
ibaratdir ki, 6z hiidudu xaricins ¢ixsin, 6z inkarini inkar etsin vo
sonsuzlagsin”®°. “Sonlunu sonsuza ¢eviran heg do xarici qiivva
deyil, opun (sonlunun) 6z tobiotidir*®L,

Gorindlyl kimi, sonsuzla sonlu bir-birilo vohdot halinda
movcuddur. Onlarin miisyyonliyine xas olan bu vohdat hor
birinin bortorof olmasint gosterir, ¢linki “sonluluq yalniz
6zlindan xarica ¢gixmaqdir; buna gora do onda 6ziiniin digari olan
sonsuzluq vardir”!®2, “o, ham naisaadir, hom do onun basqasidir,
bu proses bir-birino gatirib ¢ixaran toriflorin obadi vo daim bir-
birini ovoz etmosidir”®3,

Belolikla, Hegel “naisoni” inkar noticoasinds 6ziiniin basqasi
kimi ¢ixis edan, “6zii liglin varliq” kateqoriyasina qadar inkisaf
etdirir, onu iso ham 6ziinii inkar edon, ham do ideal olan kpmi
izah edorok “tok” kateqoriyasi ilo alagolondirir.

Keyfiyyot kateqoriyasinin  tohlili ~ “bir’  vo  “cox”
kateqoriyalarinin izahi ilo basa catir vo komiyyot (miqdar)
kateqoriyasinin izahia kegilir. Komiyyot kateqoriyasina kegid
do olagoli vo dialektik keciddir, o da keyfiyyot kate-
qoriyasindan “birlorin” digor “birlor”lo, goxlarla garsiliqh
miinasibatindon ¢ixarilir. Belo ki, “6zii li¢ilin varliq”, “yaoni biitiin
birlorin” keyfiyyot miioyyanliyi bartorof edilir vo o, komiyyato
cevrilir. Ozii {i¢iin varligm biitdvliik momentlorinin hamisinda

149 Bax: T'erexs. Cou., ToM V, Soh. 125.
150 Yeng orada, soh. 137.
151 Yens orada.
%2 'erenp. Cou., Tom |, Soh. 160.
153 Yeng orada, soh. 147.
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tozahiir edon bu proses no abstrakt noisa, no do abstrakt varligdan
mohrum olmaq deyildir. O, yalniz varligin miioyyanliyino
forgsiz miinasibat olmagq etibar ilo, bizim gundslik stiurumuzda
“komiyyat Kimi ¢ixis edon haldir*>4,

Komiyyat do digor kateqoriyalar kimi, antinomik olmagla
bir- birino oks olan iki momentin vahdatindo askara ¢ixir. Bu
momentlor fasilasizliklo diskretlikdon (fasilolikdon) ibaratdir.
“Ozii ligiin varhigin birinci noticasi kimi... komiyyat do cozbetma
va itoloma proseslorine malikdir. Ona gors ds o, fasilasiz oldugu
qadoar do diskretdir. “Diskretlik da fasilasizlik kimi, komiyyaot
momentidir’>>,

Komiyyat miioyyanliyi vo ya hiidudu olan komiyyatlilikdon
bahs edop Hegel, onu keyfiyyatlo qarsilight alago vo asililiqda
aragdirir. O yazir: ... Keyfiyyot Oziinda kemiyyotdir vo aksina,
komiyyot, homginin Oziinds keyfiyyotdir. Bu suratlo onlar 6lg
prosesindo bir-birino kegir, lakin bu iki miioyyonliyin hor biri
yalniz els bir seys kegir ki, o avvaldon 6ziinds olmusdur, biz iso
indi 6z miioyyonliklorinds inkara moruz qalmis vo imumiyyatlo
bortoraf olmus varliq goriirik ki, bu da mahiyyotdir*®°.
Mahiyyot, Hegelin fikrinco, daxili doldurulmus varlig: ifado
edon, 0zii-6zli ilo eyniyyot toskil edon kateqoriya olmaqla,
sadaca olaraq har seyi deyil, bartoroflonmis, hifz edilmis varligi
gOstorir. Sado eyniyyot toskil edon mahiyyot kateqoriyasi
eyniyyat, forq vo ziddiyyeot kateqoriyalarinin izahi iiglin osas
kimi gobul edilir. Mahiyyat eyniyyat olmagq etibarils 6ziinds forq
miioyyonliyi dasidigindan, Hegel bu farqi hor iki kateqoriyanin
vohdatindon hasil etmoyo calisir, seylorin “nazini ¢okon’lors,
abstrakt eyniyyati (4=L) qobul edonlora, onlar arasindaki forq vo
ziddiyyati gOrmoyonlora istehza ilo yanasir. O gostorir ki,
seylorin zidd olmamasia ¢alisanlar unudurlar ki, bu yolla
ziddiyyat hoall olunmur, yalniz basqa bir yero, limumiyyatlo

1% Ierens. Cou., ToMm |, soh. 169—170.
155 Bax: T'erens. Cou., ToM V, Soh. 127.
1% I"erens. Cou., ToM |, Soh. 189.
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subyektiv vo ya xarici refleksiyaya kegirilir'®”. V.i.Lenin
Hegelin bu fikrini baysnorak yazir: “(Bu istehza qosongdir!
Tobiotin vo tarixin (filisterlor torofindon) “nazini ¢okmok” —
buri}aarl ziddiyyatlarden vo miibarizodon tamizlomays ¢alismaq)

Belaliklo, mévcud olan biitiin seylorin eyniyyatinds forq vo
ziddiyyatin oldugunu iddia edon Hegel onu 6yronmoyi idrakin
baslica vozifosi sayirdi: “Diisiinon zoka... forglinin, neco
deyorlar, kiitlosmis forqini koaskinlogdirib miihiim forgo, oksliya
catdirir. Koskinlogmaya catdirilmig miixtolif ziddiyyatlor yalniz
bu yolla bir-birina nisbatds horakato golib canlilasir vo bunun
daxilinda elo bir manfilik kasb edir ki, bu manfilik 6zharakatin
vo hoyatiliyin daxili pulsasiyasidir”®®, « _Eyniyyot ancaq adi
bilavasitonin, 6lgin varligin torifidir; ziddiyyst iso har ciir
harakatin va hayatiliyin kokuadur”, “..biitiin seylor 6zii-
oziinds ziddiyyatlidir vo ..o, seylorin haqigatini vo
mahiyyatini daha tez ifado edir”'*°.

Hegel ziddiyyatlorin hoallini asasda ham saxlanilan, hom da
saxlanilmayan momentlor kimi gostorir. Onun nozerindo
mahiyyot mohz osasda 6z miioyyonliyini tapir. Basqga sozlo, o,
forq vo eyniyyatin vohdstindan ibarat olmaqla miioyyon formaya
malikdir. Demali, mahiyyat forma ilo six surotde olagelidir,
clinki mahiyyat 6z bortoroflondirms xiisusiyyatino gors formani
tolob edir. Forma iso mahiyystin “yalmz 06z daxilindo
isiglanmasidir, ona xas olan &z refleksiyasidir”*®, Lakin forma
ila eyniyyat toskil edon mahiyyat, 6ziinii ondan farglondirir, ona
nisbaton formasiz mahiyyot kimi ¢ixigs edir vo bu halda,
“mahiyyat (0zU-6zii ilo) formasiz eyniyyat olmaq etibarilo
materiya'®' olur”. Materiya da formaya bigano galmir. O,
“formanin 6z dsas1 va substraktidir’?,

157 'erens. Cou., ToM V, Soh. 498.

1%8 "erenp. Cou., ToM V, Soh. 522—-523,
159 Yeno orada.

160 yeng orada.

161 Yeng orada, Soh. 533.

162 Yeng orada.
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Materiya kateqoriyasini formaya nisbaton passiv hesab
edorok Hegel sonraki miilahizalorindo materiyan1 formalagmis
mozmuna gotirib ¢ixarir. “Materiya formalanmalidir, forma iso
maddilosmolidir63,

Mozmun forma ilo materiyanin vohdotindon ibaratdir,
onlarin bu eyniyyoti mozmunun Ozinii miildyyan Jsasa
cevirmosidir. Real asas taftalogiya deyildir, artiq o, “mozmunun
digor torifidir”®* ki, hokmon osaslandirilan olmasini talob edir.
Bu andan baslayaraq osas kateqoriyas1 sort kateqoriyasina daxil
olur, ¢linki istonilon bir seyin biitiin sortlori, bagqa sozlo soraiti
olmazsa, o, mgvcudluga daxil ola bilmoz.

Kateqoriyalar1 bir-birindon ¢ixaran Hegel mahiyyatlo
tozahiiriin  qarsilighh  olagoesina  golib catir; “hadisoni 6z
moncudlugunda olan mahiyyat, mahiyyatin tozahiiri”
adlandiran Hegel'® mévcudlugla mahiyyetin vohdoti olan®®®
gercoklik kateqoriyasini, sonra ger¢okliyin birinci andaki realligi
kimi ¢ixis edon imkan kateqoriyasin1 nozordon kecirir. Onun
fikrinco, gergoklik, — varligdan vo mdvcudlugdan yiiksaya
gostoron bu kateqoriya, — imkanla vohdotdo zorurot
kateqoriyasini yaradir. “Bir seyin miimkiin va ya geyri-mimkin
olmas1 6z genislonmosindo zorurot oldugu askara c¢ixan
gercokliyin - mozmunundan, yoni momentlarinin  bitin
mocmusundan asthdir”'®’. V.iLenin Hegelin bu sézlorini
boyonorak, onu dialektik idrakin mahiyysti adlandirmisdir.
“Gergokliyin momentlorinin biitiin maocmusunun genislonmasi
MV=dialektik idrakin mahiyyati>’*8,

Hegel montiqinds kateqoriyalarin sonraki inkisafi zorurotin
daxili horokoti vo bilavasitaliliyl sayssindo substansialliq vo
kauzalligin izah edilmesi ilo tamamlanir. Substansialliq
miinasibati varliga bir sabab kimi malpk oldugundan kauzalliq

163 Yeng orada, soh. 585.

164 \eng orada, Soh. 548 549.

165 "erene. Coq ToM V, Soh. 572, 596.

166 B'a x: yena orada, soh. 636.

167 Perens, Cou., Tom |, Soh. 242

68y [ Lenin Osorlari, 38-ci cild, soh. 157.
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miinasibatino ke¢ir. Hegelin fikrinco, sababiyyat miinasibati
qarsiligh  foaliyyotdo askar olunur. Cinki “faaliyyatds
sababdakindon basqa he¢ bir sey olmur va oksina...”, “eyni bir
sey bir halda sobob olur, digor halda foaliyyot, orada spesifik
sabitlik kimi, burada ballilik vo ya bir basgasinda toyin edilon
kimi olur’1€°,

Demoli, sabobiyyat vo faaliyyot biitiin hallarda bir-birini
munasibotlondirir, biri digarini tamamlayir. Homginin, deyildiyi
kimi, zorurat do sobabiyyotdon ayr1 salinmamaisdir, bir torofdon,
o0, Oziiniin osas1 olan varligin 6ziiniin 6zi ilo vohdatidir, digor
torofdon, o, yalniz zahirilik, miinasibot vo ya vasitolonmadir.
“Sobabiyyat ilkin varligin, sababin zahiriliys vo ya sads balliliya
va oksing, balliliyin ilkinliys bu yolla ke¢mosidir, lakin varliq ilo
zahiriliyin eyniyyatinin 6zii bir do daxili zoruratdir. Bu daxililiyi
va ya 6zilinds olan bu varlig1 sababiyyastin harokati bortorof edir;
bununla da bir-biri ilo miinasibatds olan toraflorin substansialligi
itir va zorurot agkara ¢ixir”t’0,

V.1.Lenin “Falsofo doftorlori”ndo Hegelin sobebiyyoato dair
baxiglarina lazimi qiymoat verorok yazir ki, “kauzalliq Hegel
ti¢iin universal alagonin toriflorindon yalniz biridir ki, bu olagoni
o artiq gabaqca Ozlniin bltln sorhindo ¢ox-¢ox dorin vo
hartorafli ohato etmisdir, hamisa vo on baslangicdan bu slageni,
qarsiligh kegmolori ets, ets tokidlo qeyd etmisdir™*™.

Beloliklo, Hegel zorurot, sobobiyyst vo gercoklik
kateqoriyalarint onlarin bir-birine keg¢molori halinda tohlil
edorkon, yalniz vo yalmiz mistik bir formada real seylorin
dialektikasini varligin imumi formalar timsalinda gostormayo
caligmigdir.

Indiyadok, Hegel montigindo kateqoriyalarin mahiyyot
daxilinds diiztliistinii, onlarin harokot vo inkisafindaki bir sira
osas cohatlori sorh etdik. Gorok mahiyyaet ¢orgivasindon konarda,
anlayis “subyektivlik vo ya azadliq soltonatinds” (Hegel)

189 erenp. Cou., ToM V, Soh. 677—678.
0 erens. Cou., TOMV ssh. 692—693.
71y 1. Len i n. Osorlori, 38-ci cild, soh. 162.
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kateqoriyalar neco diiziilmiislor, onlar bir-birindon neco
cixarilirlar. Ovvalcadon qeyd edok ki, Hegel burada da mantiq
fiqurlarinda canli hoyati, obyektiv ger¢akliyin olago vo
miinasibatlorini axtarir. Onun fikrinco, “Ogor anlayisin montiqi
formalar fikir vo tosovviirlorin 6li, foaliyyatsiz vo lageyd anbar1
kimi tasavviir edilsaydi, onda onlarin verdiyi bilik haqiqgati tesvir
etmok {iciin tamamilo lazimsiz olards...”. Isin oslindo “anlayis
formalari... ger¢ok olanin canli ruhudur...”*"2,

Hegelo goro, anlayis 0ziino gayitmis varligla mahiyyatin
vohdati olmagq etibar1 ilo garsiligh alage vo asililigda timumi,
xiisusi vo tok momentlorini 6z mazmununa daxil edir. Anlayis
bu ii¢c momentin vohdatindo naticalari tohlil edir, onlarin bir-
birilo olagesini, ¢oalplogmosini, qarsiliglh tabegiliyini ag¢ib
gostorir. V, 1. Leninin dediyi kimi, burada Hegelin magsodn
“timumidon xiisusiys dogru naticonin xiisusidon iimumiys dogru
noticoya kecmasi.— alaga va ke¢malorin sorhidir”t’3,

Anlayis bundan sonra 6ziiniin obyektivlik moarhalosine daxil
olur ki, bu marhoalads o, kimyavilik va teleologiya adlanan daha
iki hal kasb edir. Anlayisin obyektivliys daxil olmas1 onun daha
konkret sokilda ¢ix1s etmasina sobab olur. Hegelin 6z s6zlari ilo
deyilso, obyektivliyin ikili monasi — “miistoqil anlayisa qarsi
duran bir sey moanasi, homginin éziinda va 6zii ti¢iin mévcud
olan bir sey monasi...”®® vardir. Elo buna goro do Hegel
obyektivliyin iki miixtolif marholosinin mogsadlo miinasibatini
aragdirir, montiq kateqoriyalari ilo insanin omoli foaliyyati
arasindaki uygunlugun dialektikasini sezmo soklindo do olsa
iroli sliriir. Onun fikrinco, mexanikliys vo kimyoviliya
munasibatdo iiclincii hadd olan moagsad hom do onlarin
haqigoatidir. “Moagsadin qgarsisinda miioyyan bir obyektiv
mexaniki vo kimyavi dlinya durur ki, onun faaliyystinin homin
diinyaya miinasiboti balli bir seys miinasibot kimidir. Bu
sobabdon o holo miiayyan dorace haqigaton diinya xaricindo

172 Perenp. Cou., ToMm |, Soh. 2
173 v 1. Lenin. Osorlori, 38-Ci Cl|d Ssoh. 182.
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movcudluga malikdir, mahz ona goéra ki, ... obyektivlik ona qars1
durur’®3,

Obyektivliyin ikinci hali olmagq etibar1 ilo teleoloji prosesa
goldikda, Hegel onu aydin mdvecud olan anlayisi obyektivliya
daxil etmok kimi qiymotlondirir vo bundan sonra obyektiv vo
subyektivin, anlayis vo realligin vohdosti olan ideyani izah edir.
Fikrin golizliyino, sistemin pdealistliyino vo miixtolif ibaro
oyunbazligina baxmayaraq, Hegel obyektivlik kateqoriyasindan
danisarkon, insanin amali foaliyyeti ilo montiq kateqoriyalarinin
olagosini, onun ohomiyyetini gdstormoyos ¢alisir vo oksor
hallarda tamamilo somorali fikirlor sdyloyir. V.I.Lenin Hegelin
bu xidmatina yiiksak qiymat verarak yazir ki, “Hegel ¢alisib —

bozon hotta: ollogib vo glconib — insanin mogsodsuygun
foaliyystini montiq kateqoriyalarina salmaga soy edorak, bu
foaliyyot — “noticodir”... subyekt (insan) montiqi ‘“notico”

“figurunda” filan “hadd” rolunu oynayir va s. dedikdo, bu yalniz
guconmo deyildir, yalmz oyun deyildir. Burada cox darin
mazmun, xalis materialist mozmun vardir. Torsino ¢evirmoak
lazimdir. Insanin omoli foaliyyeti insanin siiurunu bir cox
milyard dofolorlo miixtolif montiqi'™ fiqurlarin  tokrar
edilmosino gotirib ¢ixarmali idi ki, belalikls homin fiqurlar
aksiomalar monas1 ala bilsin”.

Adekvat, obyektiv haqiqi vo ya 6zliiyiinds hoaqiqi olan ideya
anlayigla obyektivliyin vohdotidir. ©vvolki kateqoriya- lara
nisbaton daha konkret olan ideya bir sira morhalslorde 6ziinii
bargorar edir. Mahiyyatco proses olan ideya 6z inkisafinda ii¢
pillodon kegir. “Ideyanm birinci formasi hayatdir... ikinci
forma... idrak olan ideyadir ki, bu nazari vo amali ideyanin ikili
soklindo meydana ¢ixir. Forqlo zonginlosmis olan vohdot idrak
prosesi naticosinda barpa olunur, bu da tiglincii formani, miitlaq
ideya formasini verir*’,

V.1Lenin Hegelin bu sozlorino diqgat yetirorok yazir:

62 Bax: T'erens. Cou., Tom VI, soh. 1
5V . L'enin. Osorlori, 38-ci Cl|d 59h 192.
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“Ideya, yoni haqiqat, bir proses olaraq... 6z inkisafinda... iic
pillodon kegir: 1) hoyat; 2) insan praktikasim vo texnikani
ehtiva edon idrak prosesi... 3) Miitloq ideya (yoni tam haqiqot)
pillasi.

“Hayat beyni dogurur. insanin beyninda tobiot oks olunur.
Insan &z omoli isindo vo texnikada homin inikaslarin
dizglnliytinii yoxlayaraq va totbiq edarak, obyektiv hagigato
golib catir17®,

Hoyat1 ovvalco canli ford kimi, sonra cins kimi, imumi vo
azad olan kimi nozardon kegiron Hegel onlardan idraka ke¢gmo
momentini, idrak ideyasmni ¢ixarir. Bu halda da ideya
tamamlanmig vohdsti ifado etmoadiyine gors, hololik onda
obyektiv hoqiqgot reallagsmir, ¢ilinki onun qarsisinda obyektiv
diinya, onun biitiin alaga va vasitalonmolori durur. “Subyektiv
ideya on diriisti — arzudur... buna goéro do arzunun
miloyyonliyi vardir, bu miioyyanlik iso ondan ibarotdir ki, arzu
0z subyektivliyini bortorof edir, 6ziiniin holo abstrakt olan
realligin1 konkret realliga cevirir vo ona, subyektivliyi ila...
dinya mozmunu daxil edir... Idrak ideya olduguna géra, o, bir
mogsad vo ya subyektiv ideya olduguna gors, forz edilon
diinyanin 6zindo moévcud kimi inkar edilmasi — birinci
inkardir”t"’.

Beloliklo, 6ziiniin ikinci merhalasinds subyektiv ideya 6z
anlayisinin komokliyi ilo bu diinyanin konkret mozmununa
muvafig olan, obyektivliklo eyniyyst toskil edon obyektiv
diinyanin mahiyyastino malik olur.

Nozari ideya goklinds formalagan idrak ideyasi, imumi olan
vo miloyyanlikdon mohrum olan subyektiv anlayis kimi obyektlo
qarsiligli miinasibatde ondan miisyyon mozmun oxz etmaya
baslayir, 6ziinli reallasdirmaga calisaraq ¢ixis edir. Mogsadin
foaliyyati balli bir miioyyanliyi 6z daxilinds, 6zli vasitesi ilo
monimsomoy9 yonaldilmisdir, o, 6ziinii burada askar etmolidir

176y . L e nin. Osorlori, 38-ci cild, sah. 203.
7 I'erens. Cou., ToM VI, Soh. 248—249.
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ki, xarici dinya miioyyanliklorini bartoraf etmokls 6ziins xarici
geroklik formasinda realliq versin'’®. Nozori ideyada “Idrak
0ziinli yalmiz bir qavrama kimi, anlayisin 6zliiylindoe 6zii ilo
qeyri-miiayyan eyniyyati kimi tantyir; dogma, yoni 6ziindo vo
0zU ugln miioyyan olan obyektivlik idrak iigiin verilmis bir
seydir, haqiqi mévcud kimi do subyektiv forzdon asili olmayan
nagd gergoklik qobul edilir”t’®.

Bu andan sonra 6ziinii obyektiv alomdo reallagdiran praktiki
ideyadan 0z(-6ziiniin eyni olan miitloq ideyaya kegilir. Hegel
mantiqinds kateqoriyalarin diiziiliisii vo sistemi miitloq ideyada
tamamlanir. Oz-6ziino qayitmus, biitiin kateqoriyalardan konkret
va zongin olan bu kateqoriya idraki barpa edir, praktiki ideya ilo
birlasir, gergaklik artiq yerino yetirilmis miitloq mogsed kimi
miioyyan edilir. Bu diinyanin miioyyanlogsmasi onun daxili asas1
Vo gergok movcudlugu olan anlayisdan ibaratdir ki, mahz bu
sonuncu miitloq ideyadir. Miitloq ideya iimumi olmagq etibari ilo
0ziins yad olan biitiin formalar1 ataraq 6z ruhi tabiiliyins qayidir.
Beloliklo do montiq kateqoriyalar1 sistemi sona ¢atmis olur.

Beloliklo, Hegelin kateqoriyalar haqqinda tolimini
yekunlagdirsaq deyo bilorik ki, o, kateqoriyalar1 asagidan
yuxartya, ibtidaidon aliyo yiiksolon inkisaf prosesi halinda,
mozmunlu montiqi formalar kimi todqiq etmisdir. Onun
nazarinds kateqoriyalar avvalden verilmis, hazir sokildo mdvcud
olan quru montiq anlayislari, hissi seyrin tocriibadon ovvoalki
formalar1 deyil, miitloq ideyanin Oziinii bagqalasdirmasi
prosesindo askar olunan, horokot vo inkisafa malik fikri
inikaslardir. Fikir tarixinin, insan idrakinin yekunu olan
kateqoriyalar ~ bir-birinin  yaninda  mexaniki  surotdo
diizilmomiglor; onlar1 az mozmunludan daha ¢ox mozmunluya
yliksalon, birinci gabildi mahiyyatlordon ikinci vo 1. a. qabilli
mabhiyyatlora yiiksolon montiqi kateqoriyalar kimi ¢oxcohatli
insan idrakinin daim tozahiirdon mahiyyata, daha dorin osasi

178 Bax: T'eresb. Cou., ToM VI, soh. 290.
179 Yeng orada, sah. 292.
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dork etmoys dogru darinlosdirdiyi proses kimi anlamaq olar.
Kateqoriyalarin monsayi vo mahiyyati baresinde 1. Kanti
birtorafli subyektivizmda togsirlondiran Hegel 6z falsofasinin iki
asas prinsipina (obyektlo subyektin eyniyyati va inkisaf prinsipi)
bu moasalonin hallinds do sadiq qalmisdir. Kateqoriyalar Hegel
torofindon timumilik formasi kimi verilir, inkisaf prinsipino
osaslanir, onlar bir-birindon ¢ixarilir, neco deyarlor, inikaslarin
dialektikasina tabedirlor. V. 1. Leiin yazir: “...Hegel anlayislarin
harakatindo obyektiv diinyanin horokotinin inikasini izlomakla,
Kantdan va basqalarindan ¢ox dorindir8°,

Lakin Hegel Kantin kateqoriyalar haqqinda subyektiv
idealist tolimini biitiin ndgsanlardan tomizloys bilmomis, onu
daha ardicil obyektiv idealist kimi tanqid etmisdir. V.I.Leninin
sozlori ilo deyilsa, “Hegel Kanti mohz gnoseoloji Cohatdon
tokzib edir... Kantdaki ikiliyi, sobatsizligi, onun empirizm
(=materializm) ilo idealizm arasindaki, neco deyorlor,
toraddiidlorini ifsa edir, hom do Hegel bunlar1 biitiinliiklo vo
yalniz daha ardicil idealizm noqteyi-nozorindon osaslandirir’™!8L,

Hegelin montigindo kateqoriyalar sistemini nozarden
kecirmokdo mogsadimiz yalmiz onu gdstormokdon ibarat
deyildir ki, Hegel ilk dofs Aristotel vo Kantdan forqli olaraq
kateqoriyalar1 6z tarixi osasi iizro sistemlogdirmis, onu real
zomin iizorino qoymus, onlara quru mozmuna malik olan
formalar kimi deyil, mozmunlu, dialektik harokots, inkisafa vo
qarsiligh slagoye malik bir proses kimi baxmisdir. Mohz bu
cohotlori nozords tutaraq V.1.Lenin Hegelin “Montiq” kitabim
konspektlosdirorkon ona asagidaki qiymati verir: “Hegelin
moantiqinin yekunu vo xiilasasi, son sozii vo magzi dialektik
metoddur — bu oldugca digqotelayiqdir82,

Bununla borabar, Hegel montiqi kateqoriyalar barasindo
biitiin ovvalki falsafonin son nailiyyoti olsa da, hom system
mohdudluqglarindan, hom do digor idrak nozoriyyasi

180 v/ . L enin. Osorlori, 38-ci cild, sah. 180.
181 yYeng orada, Soh. 169—170.
182 Yeng orada, sah. 240.
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qusurlarindan xilas ola bilmomisdir. Kateqoriyalarin iglonilmasi
tarixindo Hegelin xidmatlorine verdiyimiz yuxaridaki sorhden
osas mogsad iso onu gostormokdon ibaratdir Ki, marksizm
folsofasinin  kateqoriyalar haqqinda tolimi ilo hegelgilik
arasindaki farq askar olunsun, V.I.Leninin bu klassik irsa neco
qiymat vermasi, ondan noyi monimsomasi, yeni asasda bu tolimi
necs tongidi istigamoatds isloya bilmasi aydinlagsin. Bu zorurat
hom do onunla olagodardir ki, marksizm folsofosinin
oleyhdarlar1 indiki soraitds, mohz qnoseologiya sahasindo
ixtisaslagdigt ~ bir  zamanda,  marksizmi  hegelgilikda
togsirlondirir, bazi “sovetsiinas” burjua filosoflar1 hatta qabaga
gedib marksizm falsofasini ¢evrilmis Hegelgilik kimi galoma
verirlor. Oz fikirlorinin son naticosinda iso hegeldon bir addim
gabaga getmokdonso, iki addim geriya getmoklorini stibut
edirlor.

Isin aslindo marksizm falsafasi 6ziindan avvalki biitiin nozari
irsa, o ciimlodon do Hegelin montiq sistemina elmi-materializm
movqgeyindon yanagmig, onun hom loyaqotli, istifadoli
cohatlorini, hom do ndgsan cohatlorini dizgin kostormisdir. F.
Engelsin gostardiyi kimi, “...Hegelds kateqoriyalar avval galon
bir sey kimi, real alomin dialektikas1 iso onlarin sadoca isiltist
kimi meydana ¢ixir. Bu ciir miinasibat, ona verilon asil qiymat
V.1.Leninin osorlorindo daha aydin surotds nozors garpir. V. 1.
Lenin Hegelin “Moantiq”ini konspekt edorkon gdstorir ki, o,
“anlayislarin dialektikasinda seylorin (hadisolorin, dunyanip,
tabiatin) dialektikasini dahiyano bir surstdo sezmisdir. Mohz
sezmigdir, ancaq bu qodor”83:

Kateqoriyalarin ~ monsoyi  vo  mahiyyati,  onlarin
sistemlosdirilmasi tarixi haqqinda bu qisaca izahdan aydin olur
ki, folsofo tarixindo homin problemin qoyulusu vo hoallindo
Marksa qoadorki filosoflar icerisinds fikir ayrilig1 olmus, onlar
mosalonin osil dialektik materialistcosino holline nail ola
bilmomislor. Indiki halda problemin tarixini miifassal sokildo

183 E, Engels. Tobiotin dialektikas1, soh. 176.
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izah etmok imkanimiz olmadigindan, xiilass soklinds geyd edok
ki, I) Marksa qodorki filosoflarin he¢ birisi montiqi
kateqoriyalarin obyektiv ger¢oklikdoki miithiim vo zoruri
olagolorin dark edilmasina yonoldilon insan beyninin miirakkob
vo uzun miiddatli abstraksiyaetmo foaliyyatinin naticasi oldugu
noqteyi-nozorinde  durmamisdir; 2)  homin filosoflar
kateqoriyalar1 = sistemlosdirmoyo cohd etsolor do, onlarin
meydana golmosinin montiqini aragdirmaq istosolor do,
anlamamiglar ki, montiqi kateqoriyalarda gercoklik ani,
vasitosiz, 6l vo guzgii inikasi kimi oks etdirilmir. Gergokliyin
kateqoriyalarda oks olunmasit murokkob, canli ziddiyystlorin
holl olunmasindan ibarat dialektik bir proses olub, insanin
vasitali vo vasitasiz dialektik vohdoat taskil edon ¢coxasrlik amoli
vo idraki foaaliyyetinin nati- cesidir; 3) onlar kateqoriyalarin
togokkiilii noticosindo idrakla praktikanin birlogsdirilmosi
zoruratini, onlarin dialektik vohdot togkil etdiyini anlamagdan
uzaq olmuslar; 4) nohayst, homin filosoflarin hamisi idrakin
yekunu kimi ¢ixis edon montiqi formalarin yeni idrak vo
foaliyyat liglin osas oldugunu, diinyani tonqidi-inqgilabi suratdo
doyisdirmokds onlarin vasito rolunu anlamaq soviyyasino
yiiksalo bilmomislor.

Daim horokot vo inkisafda olan maddi alom ¢ox miixtalif
xasso vo miinasibatlora malik olmagqla, insanin omoli foaliyyati
ila s1x slagadar olan, idrak prosesinin yekunu kimi formalasan
osas elmi anlayiglar, kateqoriyalar vasitosilo oks etdirilir.
Umumiyyatlo kateqoriyalar, xiisusilo dialektik materializmin
kateqoriyalar1 insan aglinin abstraksiyaetmo vo iimumilogdirmo
qabiliyyatinin ~ naticesi, onun ger¢okliyi  dorketmasinin
pilloloridir. Ictimai praktika zomininda baslayan va son naticada
insanin amoali foaliyyotino xidmot edon idrak seylorin on sado
xassd vo minasibatlorindon on dorin mahiyyotino nufuz
etmokdon ibarot hortorofli, miirokkab vo ziddiyyatli bir
prosesdir. Bu prosesin miixtalif pillolorindo insan predmet vo
hadisolorin saysiz torof vo cohotlorindon sorf-nozor edir, zahiron
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oxsar olan qarsiliglt olage vo miinasibatlori bir-birilo miigayiso
etmoklo, tutugdurmaqla montiqi idrakin komokliyi ilo gergok
olanin bir sira namolum xiisusiyyatlorini kosf edir, malum olan
xisusiyyatlori isa aglin obyekto daim niifuz etmasi prosesi
sayosindo dorinlosdirir, 6z molum biliklorini daha da
zonginlosdirir, molumdan namoluma kegir vo i. a. Gergok
diinyanin insan aglinda oks olunma prosesi hissi seyrdon —
empiriyadan abstrakt, montiqi idraka vo yeno do praktikaya
dogru gedir. Ziddiyyatlorin hall olunmasi, bir-birins keg¢id vo biri
digorini tamamlamagq xususiyyati — elmi idrakin asas prinsiplori
bundan ibarotdir Ki, bunlarin da noticosi Umumi
anlayislar, ganunlar vo kateqoriyalardir.

Materialist dialektika 6yradir ki, kateqoriyalar elmi idrakin
istinad noqtasi olmaq etibari ilo insana 0zunu sonsuz slags va
munasibatlor alomindon ayirmaga, onu dork etmoklo omali
foaliyyotini  diizglin  istiqamotlondirmoyo osas verir. Is
burasindadir ki, tobiot, comiyyot vo ruhi hoyatin butln
saholorindo hor addimda izlonilon vo bu vo ya digor sokildo
insanin omoli ehtiyaclari ilo bagli olan slagalor eyni tipli, bir
monali slagolor deyildir. Onlardan bir gismi mithiim, digor gismi
geyri-miihiim, bagqalar1 zahiri va kegici, liglinciilor iso sabit vo
darin alagalardir. Bir s6zls, obyektiv alomin har bir predmet vo
hadisasi cox miixtalif kegidlor vasitasilo bir-birina baglidir, onlar
arasinda iimumi, oxsar cohotlorlo borabor, onlar1 bir-birindon
forglondiron cohatlor do vardir. Tofsilata varmadan gdstormok
olar ki, obyektiv alomin slago vo miinasibatlorinin bu sonsuz
sistemi tokco hissi seyrlo, zahiri alagalorin miisahido edilmasi ilo
gavramlmir. Insan zahiri olagolori miisahido etmoklo
mohdudlasmadan 6z nozori vo amoli tolobatini 6domak tiglin
seyin mahiyyatini Oyronmays baslayir. Subyekt-obyekt
miinasibatindo foal iizv kimi ¢ixis edon insan obyektiv sey vo
hadisolori tutusdurmaqla onlarin oxsar cohatlorini vo forqini
askar edir, sey vo xassolor igorisindo 6z oxsar xiisusiyyatlorino
gora bir sinfo daxil olanlar1 segib ayirir. Insan tocriibasinin
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predmet vo hadisolora miinasibatini ifado edon kateqoriyalar, bu
halda onlar idrak subyektinin faallig1 prizmasinda oks etdirir.
Ozlityiindo aydindir ki, biitiin alaqe vo miinasibatlori birden-biro
dork edib qurtarmaq olmaz, ¢iinki onlar maddi diinyanin 6z
gadoar hartarafli vo ¢oxcohatlidir. “Tobist ham konkretdir, hom
do abstrakt, ham hadisadir, ham do mahiyyot, ham andir, ham
do miinasibot”!84,

Beloliklo, ger¢cok alomin kateqoriyalar vasitosilo oks
etdirilmasi prosesini sado vo sonlik bir foaliyyat kimi basa
diismok olmaz. Uzunmiiddatli vo miirokkaob inikas prosesi yalniz
bir nofarin va ya bir naslin tofokkiiriiniin isi deyil, ictimai-tarixi
inkigafin biitiin gedigi ilo sortlonon, basoriyyatin kollektiv
stiurunun, kollektiv idrakinin mshsuludur. Ona goére do insan
anlayislari, kateqoriyalar1 hom empirik, hom do nozori idrak
soviyyasinda Umumiyyatlo insan biliyinin miixtolif dovrlordo
nail oldugu soviyyoni xarakterizo etmis, bir sozlo, kollektiv
sliurun nailiyyatinin on mithiim gdstaricisi olmusdur.

V.i.Lenin anlayislari, kateqoriyalari “materiyanin yiiksok
mohsulu olan beynin yiiksok mohsulu!8 adlandiraraq belo bir
fikri osas tutur ki, onlar todricon formalasmis vo addimbaaddim
oks etdirmis, insanin obyektiv alage vo miinasibatlori getdikco
daha dorindon dork etmosini ifado etmislor. Insanm fikir
tarixinin tohlili siibut edir ki, o, dorketmo foaliyyotinin ilk
anlarindan baglayaraq 6z imumilosdirma gabiliyyatinin glicu ilo
obyektiv proseso miloyyon sozlorlo ifado olunan adlar veros
bilmisdir. Ovvalca, obyektiv prosesin bir hissosinds tokrarlanan,
oxsar miinasibotlor, sonra iso onun bagqa bir hissasindoki
olagoalor askar edilmis, nohayat istisnasiz olaraq tobiot vo ruhi
hoyatin biitlin hadiso vo proseslorindo tokrarlanan, eyniyyot
toskil edon cohotlor miioyyonlosdirilmis, onlar miivafiq
qanunlar, kateqoriyalar vo s. soklinde formalasdirilmigdir.
Kateqoriyalarin yaradilmasi zamani fikir gergokliyin miixtalif

184y 1. Lenin. Osarlari, 38-ci cild, soh. 210.
185 /" 1. L enin. Osarlori, 38-ci cild, soh. 167.
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miinasibatlorini eyni zamanda, birdon-bira oks etdiro bilmir,
seylorin on adi miinasibatlorindon baslayaraq, komiyyata,
keyfiyyato, mahiyyato dogru gedir. V.I.Lenin yazir: “©vvalco
toossiiratlar sayrigir, sonra naisd meydana ¢ixir, — sonra
keyfiyyat anlayisi (seyin vo ya hadisanin toriflori) vo kamiyyat
anlayisi inkisaf edir. Sonra dyronmo va diistinma fikrs istigamot
verib eyniyyati-farqi-osasi-mahiyyati Versus (buna miugabil)
hadisoni, — sababiyyati ets dork etmoys dogru ydnoldir. Idrakin
biitin bu momentlori (addimlari, pillolori, proseslori)
subyektdon obyekto yonalorok, praktikada yoxlanir vo hamin
yoxlama vasitesilo hagiqata... galib gixir”8®,

V.Leninin bu sozlerinden belo notico hasil olur ki,
kategoriyalara miixtolif mozmunu ifado edon anlayislar kimi
yanagdiqda, onlar imumiyyatlo insan idrakinin, fikir tarixinin
miixtolif yekunlasdirict morhololori kimi ¢ixis edirlor. Onlar
obyekto daim yaxinlagan dialektik idrakin montiqi fiqurlari kimi,
hom materialist dialektikanin on imumi ganunlarinda, hom do
seylorin tamam mioyyon, tamam konkret garsiligli oalago vo
miinasibatini ifads edon nisbot kateqoriyalarinda (v ya nisbaton
mohdud ganunlarinda — sobab vo natico, zorurat vo tosadiif,
mozmun vo forma, mahiyyot vo tozahiir, imkan vo gergoklik,
zarurat vo azadliq va s.) ifada olunurlar. Siibhasiz ki, biitiin bu
kateqoriyalar obyektiv alomo xas olan maddi proseslori oks
etdirir, onlarin toriflori iso universal alago vo ganunauygunlugun
oks olundugu formalardan basqa bir sey deyildir. “...Mahz bu
forma anlayislardir, qanunlardir, kateqoriyalardir est “¢’
(kursiv bizimdir —miialliflor). Lakin bu ifadolorin heg¢ birisi
obyektiv mozmundan mohrum “Xalis” bir sey deyildir. Ciinki
“tobiotda” anlayislar “bu azadliqda™ (insanin fikir vo fantaziyasi
azadliginda!!) mévcud olmur. “Tobiotdo” onlarin, anlayislarin
“cant vo qant” vardir. — Bu ¢ox gozoldir! Elo bu sézli mohz
materializmdir. Insanin anlayislari tobiotin ruhudur — bu yalniz

136 Yene orada, soh. 336.
¥V.I.Lenin. Osarlari, 38-ci cild, soh. 184.
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belo bir fikrin mistikcosino tokrar nogl edilmosidir ki, insanin
anlayislarinda tobiot 6ziinamaxsus (buna NV: dziinamoxsus vo
dialektik!!) bir suratda oks edir”'®. V.1.Leninin dediyi kimi, “an
adi montiqi “fiqurlar’ ... seylorin belo demays icazo verilso,
moktabli oli ilo cizma-qara edilmis on adi miinasibotidir*8°,
“Insanin tobioti dork etmosi momentlori... mohz budur montiq
kateqoriyalar1”*®. «.. Montigi formalar vo ganunlar bos bir qilaf
deyil, obyektiv diinyanin inikasidir1%,

Deyilonlordon aydin goriindiiyii kimi, kateqoriyalar bu halda
coxcohotli idrakin uzun miiddatli ictimai inkisaf prosesindo
formalasan noticolori kimi ¢ixis edir. Materialist dialektikanin
kateqoriyalar1 da mohz bu miinasibat ¢or¢ivesindo nozordon
kecirildikdo miioyyon tarixi dovriin idrak soviyyosinin vo
moantiqi tofokkiir qurulusunun iimumilssdirilmasindon basqa bir
sey deyildir. Hegelin sozlorilo desok, folsofi kateqoriyalarda
dOvriin idrak soviyyesi, tarixi inkisafin gedisi fikirlo ifado
olunmusdur!®®. Beloliklo, kateqoriyalar haqqinda dialektik
materialist tolim onu gostorir ki, kateqoriyalara tokco formal
mantiqi sokildo gotlriilon imumi anlayislar kimi baxmaq olmaz,
cunki onlar insan biliklorinin tarixi tokamiilini agib
gostormaklo, daim iroliloyon idrakin pillalori kimi ¢ixis edir,
idrakin nailiyyatlorini imumilosdirmoklo sanki tobioat, comiyyat
vo insan tofokkiirliniin miixtolif torof vo cohotlorinin yenidon
canlandirilmasi, asagidan yuxariya dogru inkisaf etmosi kimi
sociyyalonir. Masalonin qoyulusuna bu ciir yanasdiqgda mentiq
sadaca olaraq “tofokkiiriin xarici formalart haqqinda tslim deyil,
“biitlin maddi, tabii vo ruhi seylorin” inkisaf qanunlar1 haqqinda,
yoni diinyanin biitiin konkret mozmununun inkisafinin vo onun
dork edilmosinin ganunlar1 haqqinda telimdir, yoni diinyanin
dork edilmosi tarixinin yekunu, macmusu, noaticasidir”®

188 Yeng orada, soh. 299.
189 yens orada, soh. 179.
19 Yens orada, soh. 199.
191 yeng orada, Sah. 182.
192 Bax: Terens. Cou., Tom IX, soh. 55.
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(kursiv bizimdir —miialliflor). Belo olduqda isa materializm
mantiqi, dialektikas1 vo idrak nazariyyasi marksizm falsofosindo
vohdot toskil edorok bir-birino uygun golir. V.i.Lenin dediyi
Kimi, “3 s6z lazim deyil: bunlar bir-birinin eynidir .

Lakin idrakin yekunu, fikir tarixinin imumilosdirilmasi kimi
cixis edon Kkateqoriyalarin daha bir xiisusiyysti do vardir.
[zahimizda aydinliq olsun deys mosalonin bir qader da tofsilatina
varaq. Malumdur ki, kateqoriyalarin togokkiiliindon sonra idrak
prosesi dayanib durmur; idrak sanki iki bir-birilo rastlasan
istigamotdos davam edir. Bir torafdon, hissi konkretdon abstrakta
dogru yiiksalmok prosesi davam edir, ¢linki har ciir idrakin
baslangic noqtesi canli seyrdir, bunsuz idrak prosesinin 0zl
mumkin ola bilmaz; digar torafdon, idrak abstraktdan konkreto
dogru gedir, lakin ¢ixig ndqtasi kimi qobul edilon hissi konkreto
deyil, tofokkiirde yenidon canlandirilan, tafokkiir yolu ilo barpa
edilon, K. Marks dediyi kimi, miixtalif toriflorin birlosmoasindon
ibarat olan konkreto dogru gedir. Eyni zamanda abstrakt vo
konkretin 6ziinii do nisbi monada basa diismok lazimdir. Ona
gora ki, miioyyon hal ii¢lin, bir slage vo miinasibot daxilindo
abstrakt olan anlayis, basqa bir hal {ciin, digor olago vo
miinasibat ¢orgivosindo konkret ola bilor vo oksina. Bu iso
onlardan hansinin idrak obyekti olmasindan irali goalir (bels bir
cohati do geyd edok ki, abstraktdan konkrets yiiksolmok metodu,
biitiin hallarda hissi konkretdon abstrakta yiliksalmayi, yoni
birinci marholonin olmasini hokmaon talob edir).

Beloliklo, fikrimizi yekunlagdiraraq deys bilorik ki, idrak
abstraktdan konkreto dogru gedorkon kateqoriyalar idrak
vasitolori kimi ¢ixis edirlor. Burada biz aydin sokilds proses vo
naticonin dialektikasini goruruk. Birinci halda idrak prosesinin
naticasi kimi formalagan kateqoriyalar ikinci hal iiglin 6z
novbasindo idrak prosesini toskil edir, ona busbutin daxil
olurlar.

Kateqoriyalarin tobioti, funksiyasi vo mahiyyeti haqqindaki
izahimizla biz onlarin sistemi vo qarsilighh  olagasinin
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Oyronilmasino,  dialektik  materializm  kateqoriyalarinin
subordinasiya mdunasibatinin dyronilmasi masalosine  six1
surotdo yaxinlasdiq. V. 1. Lenin ictimai-omoli foaliyyatdo
kateqoriyalarin oynadigi rolu geyd etmoklo borabar, onlardan
dizgln istifado etmoyi, onlar1 yerinds totbiq etmoyi, onlarin
qarsiligh olago vo sistemini miioyyonlosdirmoyi tovsiyyo
etmisdir. Mohz bunu o, dialektik tofokkiir torzinin baslica cohoti
adlandirir:  “Anlayislarin  hortorofli, universal elastikliyi,
oksliklorin eyniyyatino ¢atan bir elastiklik... Subyektiv surotdo
totbiq edilon bu elastiklik = eklektika vo sofistikaya. Obyektiv
suratdo totbiq edilon, yoni maddi prosesin hortorofliliyini vo
onun vohdatini aks etdiron elastiklik —dialektikadir, diinyanin
obadi inkisafinin diizgiin oks olunmasidir”®®.

Lakin bu, ¢ox mirokkob masolodir. Ona goro do
kateqoriyalarin sistemloagdirilmasindo, onlarin
subordinasiyasinin todqiqinds vahid noqteyi-nozar tapmag gox
¢otindir. Bir sira iri hocmli monoqrafik todqiqat osarlorindo,
habelo dorsliklorde vo todris vesaitlorinde adoton dialektikanin
nisbot kateqoriyalarindan danisilir. Lakin onlarin bir-birilo
olagasi miioyyanlosdirilmir, yaxud onlarin sistemlosdirilmasinds
Hegelgilik izi hissi olunur. Bozilori isa, oksino, Hegelo
miinasibotdo haddindon artiq ifrat¢iliga vararag, onun bu
baradoki miitoraqqi isini ucdantutma “tonqid” edirlor. Halbuki
V.1.Lenin dofolorlo gdstormisdir ki, kateqoriyalar1 gercokliyin
0ziindon ¢ixarmagq, onlarin diiziiliisiinii, sistemini nagil etmok
yox, onu siibuta yetirmok lazimdir. “Kateqoriyalar: hasil etmok
lazzimdir (istonildiyi kimi vo mexaniki suratde deyil) (“Nagil
etmokla” deyil, “inandirmaga ¢alismaqla” deyil, siibut etmokla,
on sado osaslari (varliq, heg, togokkiil (daz werden) gotlirmoklo
(basqgalarinin g6tiirmodon) hasil etmok lazimdir...”#”. Mohz bu
isdo Hegelin boyiik xidmotlori olmusdur. Ona goro do bu
masalada Hegeli tongid etmokls kifayatlonmoakdansa, onun irsini
ciddi  surotdo  Oyronmok, onun qiymotli fikirlorini
materialistcosino islomok, elmin, texnikanin vo iimumiyyatlo
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idrakin tarixi molumatlarini dialektikcasino isloyib hazirlamaq
lazzmdir. V.I.Lenin yazir ki, bu sahads “Hegelin vo Marksin
isinin davam etdirilmasi insan fikrinin, elmin vo texnikanin
tarixini dialektikcasina islomokdon ibarat olmalidir™%,

Materialist dialektikanin kateqoriyalar1 sistemini diizguln
basa diismak {igiin avvalca onlarin qarsiligl alaqasini miioyyan
etmok, bu ciir sistemlosdirmado ¢ixis noqtosi kimi gobul edilo
bilacok kateqoriyani ayird etmok lazimdir ki, onun komokliyi ilo
digor kateqoriyalara kegid askar edilo bilsin, miixtolif mozmunu
ifado edon montiqi formalar arasindaki dialektik nisbot
aydinlasdirilsin. Movecud folsofi odobiyyatda bu masolo az
islonilso do, kateqoriyalarin sistemlogdirilmasine dogru bir sira
ilk addim atilmisdir. Leningradli filosof V. P. Tugarinovun bir
sira asarindo, xususila “Dialektik materializmin
kateqoriyalarinin qarsiligli nisbati” osorinds, prof. F. 1.
Keorkiyevin “Materialist dialektikasinin kateqoriyalar1”, A. P.
Septulinin “Dialektika kateqoriyalarinin sistemi”, V. S. Biblerin
“Dialektik montiqin kateqoriyalart sistemino dair”, V. P.
Kopninin “Dialektika mantiqdir” vo b. oasarlordo homin
masalonin qoyulusu va hoalling dair bir sira qiymatli fikirlor
sOylonilmisdir. Lakin adlar1 ¢okilon miiolliflorin hor biri
mosaloys miioyyon bir mdvqedon yanasaraq, 6z noqteyi-
nozorlorini  osaslandirmaga calisdigqlarindan, kateqoriyalarin
subordinasiyasinin miisyyanlosdirilmasinds fikir ayrilig: vardir.
Bir qisim miislliflor yalmiz nisbat kateqoriyalarmin sistemini
(mahiyyat va tozahiir, sabob va natico, zorurat vo tosadiif, ganun,
mozmun vo forma, imkan va gergoklik, tok, xiisusi va Umumi,
abstrakt vo konkret, tarixi vo montiqi) toklif edirlor, digar gisim
miolliflor iso kateqoriyalar1 iki yera: 1) on ilimumi ndv
anlayislart olan kateqoriyalara (Aristotelin basa diisdiytl
kateqoriyalar); 2) on timumi anlayislar olub slagalori ifads edon
nisbat kateqoriyalarina ayiraqla onlari asagidaki sokilda sistemo
salmagi osaslandirirlar.

193y, 1. L e nin. Osorlori, 38-ci cild, sah. 145.
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Varliq he¢ — Qorarlasma

Keyfiyyst — Komiyyat — 0l¢u

Eyniyyot forq — osas — mahiyyot — tozahiir — mozmun
— forma

Sabob — natica, zorurat.

Prof. V. 1. Tugarinov gbostorir ki, Kateqoriyalart
sistemlosdirarkon obyektiv gerg¢oklikdo mévcud olan predmet,
xassd vd miinasibat kimi {i¢ asast bir-birindon forqlondirmak,
onlar1 oks etdiron kateqoriyalar1 da bu asasda qruplasdirmaq
lazzmdir. Belo oldugda, birinci qrupa substansional
kateqoriyalar (tobiot, varliq, materiya, hadisa); ikinciys
atributiv kateqoriyalar (harokot, mokan, zaman, siiur, tofokkiir);
iiclincliyo 1iso relyativ, nisbat kateqoriyalar1 (keyfiyyat,
komiyyat, tadricilik — sigray1s; asas mahiyyast tozahiir, mozmun
— forma, imumi — x{isusi — tokca; eyniyyat Vohdot — forq —
okslik —ziddiyyat — miinaqiso; sobabiyyot — zorurot-tosadiif
— imkan —ehtimal — gergoklik; zorurat — moagsadouygunlug
— hoqigat —obyektiv — nisbi — miitloq) aid olacaqdir.

Daha bir sira ndgteyi-nozor sadalamaq olar. Lakin siibhasiz
ki, homin ndqteyi-nozarlordon on yaxsi halda birisi daha diizgln
olar, qalanlari iso ya qismen, ya da biitiinliiklo tokzib edils bilor.
Bizim fikrimizco, miixtolif ndqteyi-nozoarlori sadalayib bir-bir
onlardan hansimin diizgun, hansinin iso sohv oldugunu
aragdirmaqdansa, bu barodo V.I.Leninin fikirlorini, yoni
kateqoriyalarin subordinasiya miinasiboti ii¢iin osas goOtUriilon
prinsiplori gostormok vo yuxarida gotirdiyimiz baxislari bu
movqgedon tohlil etmok daha mogsadouygundur. Dialektik
materializm sopgisindo nozordon kegirilon homin prinsiplor
inkisaf prinsipi ilo daha diizglin uzlasir, kateqoriyalarin idraki
funksiyalarin1 daha diizgUn agib gostorir.

Owvalon,  kateqoriyalarin  subordinasiyast  obyektiv
gercokliyin subordinasiyasina miivafiq olmalidir, oks halda
aparilan sistemlosdirmo obyektiv gercokliklo uygun golmoz,
yalmz subyektiv konstruksiya olaraq qalar. Jkincisi,
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kateqoriyalarin subordinasiyasi onlarin tarixi inkisafin1 oks
etdirmalidir, yoni  dialektik mentiq  kateqoriyalarimi
sistemlogdirorkon, miixtolif ddvrlorin idraki soviyyosi nozora
alimmali, seyin 0z inkisafi, 6z gedisi ilo onun oksi olan
montiqginin nisbati diizgUn miioyyonlosdirilmalidir. Basqa sozls,
dialektik montiqin kateqoriyalart sistemi dialektika vo idrak
nozoriyyasino daxil olmagla kateqoriyalarin tarixi inkisafinin,
insan  idraki  tarixinin  montiqi  sokildo  yenidon
canlandirilmasindan ibarat olmalidir. V.i.Leninin dediyi kimi,
“montiqde fikir tarixi, timumiyyatlo vo biitiinliiklo tofokkiir
ganunlara miitabiq galmalidir”%,

Uciinglisil, ~ kateqoriyalarin  subordinasiyast  sadoedon
miirokkoba, ibtidaidon aliys yiiksalma prinsipina tabe olmalidir.
“...Dialektik montiq tofokkiiriin horokot formalarini... bir-bir
saymaqgla vo tam rabitosiz halda yan-yana goymagla
kifayatlonmir. O, oksino, bu formalarin birini digerindon ¢ixarir,
onlarin arasinda koordinasiya miinasiboti deyil, subordinasiya
miinasibati miioyyon edir, asagi formalardan yiiksok formalari
inkisaf etdirir’”*®®.

Insan idrakinin tarixi yolu bu ciir oldugundan, kateqoriyalar
da on kiitloviden, on sadadon on miirokkobo, tokdon timumiyo
dogru getmok yolu ilo obyektiv alomi oks etdirmolidir.
V.1.Leninin belo bir tdvsiyyesi unudulmamalidir ki, “Marksin
“Kapital”inda avvalca burjua (emtas) comiyyatinin an sado, adi,
osas, on kiitlovi, hor an, milyard dofslorlo tosadiif edilon
miinasibati: omtos miibadilasi tohlil edilir. Analiz bu an sadaco
hadisodo (burjua comiyyotinin bu “hiiceyrasinds”) muasir
comiyyatin biitiin ziddiyyatlorini (qesr butln ziddiyyatlorinin
rliseymlorini) askara ¢ixarir. Sorhin davami bizo bu
ziddiyyatlorin vo bu comiyyatin, onun ayri-ayri hissalarinin
comini, onun baslangicindan axirinadok inkisafini (hom
artmasini, hom do harokotini) gdstorir’%.

1%y 1. L enin. Oserlori, 38-ci cild, soh. 335.
®F Engels. Tobiotin dialektikasi, soh. 194.
196y 1. L'e nin. DOsarlori, 38-ci cild, soh. 383.
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GIRiS

Biitin mitaraqqi bagariyyat K.Marksin an yaxin dostu va si-
lahdasi, marksizm diinyagdrisiiniin yaradicilarindan biri, gozal
insan, boyuk alim va miitafokkir, sadiq proletar ingilabgisi olan
F.Engelsin anadan olmasinin 150 illiyini tontons ilo geyd etmoya
hazirlasir. 9sas mozmunu kapitalizmdon sosializms kegmokdon
ibarat olan yasadigimiz dévrds hamiso canli, hoyati olan mark-
sizm dlnyagorisiinin formalasdiriimasinda F.Engelsin rolunun
va onun ideya-nazari irsinin dyranilmasinin, onun maasirdinya
ingilabi hadisalarinin dark edilmasi va habels diinyanin ingilabi
suratdo doyisdirilmasi ilo tosdiq edilmasinin dyronmayin ham
nazari, ham do amoli shomiyyati artmisdir.

F.Engelsin asarlori bu giin do insanin insan torafindon hor
cur istismarini aradan galdirmaq, yani sosializm vo kommunizm
comiyyati qurmaq ugrunda mibarizs aparan bitin dinyanin in-
gilabi qlivvalari tiglin haqiqi nozari silah rolunu oynayir. Elo bu-
na goradir ki, marksizmin ideya oleyidarlar1 cabhasindon ¢ixis
edorak beynalxalq irticaya Xxidmat edon opportunist va toftisgilor
F.Engelsin coxcahatli nozari irsini har vasita ilo toftis etmoak, hor
vachlo onun asassizligini siibuta yetirmok istayir, bu mogsad
ucun mixtalif metodlardan istifado edirlor. Onlarmn bir gismi
F.Engelsin ideya-nozari irsinin ohomiyyatini azaltmaq ugun
onun asarlarini K.Marksin asarlarindaki ideyalarin populyarlas-
dirilmasi kimi galomo verir, digarlori iso F.Engelsin asorlorindon
0z magsadlori xatirino miixtolif sitatlar gotirorok onu Marksa no
Lenino qars1 qgoymaq istayirlor. Masolon, onlar “Anti-Diiring”
osarini “haqiqi marksizmi” tohrif edon bir asor kimi galoms ve-
rorok F.Engelsi sinifloro indeferent sokildo yanasan vo burjua
parlamentarizmi torafdar: olan bir miitafokkir kimi gqolomas verir-
lort®7,

Halbuki marksizmin asil ensiklopediyasi olan hamin asardo

197 Bax: J. “Komunist”, Ne 14, 1970, sah. 74.
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Marksizm nozariyyasinin qirx il arzindoki spesifik inkisafi 6zii-
nomoxsus sokildo timumiloasdirilmis, marksizm nozariyyasi vo
dialektik metodun on miihiim cohotlori mifassal sokildo sorh
edilmis vo konkret elmlarin inkisafinda 0z ifadasini tapmisdir.
V.1.Leninin “Burada falsaf, tabiot-siinasliq vo ictimai elmlor sa-
hasindan an bdyiik masalalar tohlil edilmisdir... Bu oldugca moz-
munlu va ibrotli bir kitabdir”'®® s6zlori bunu aydin gostorir.

V.1.Lenin “Karl Marks” adli magalesinda F.Engelsin ideya-
nazari irsina imumilasdirilmis qiymat verarkon qeyd etmisdir
ki, “Engelsin butln asarlorini nozors almadan marksizmi basa
diismak va onu mitkkemmal sorh etmak olmaz”*%°.

F.Engelsin nozari irsino miiraciot etdikdo V.I.Leninin dedik-
larinin elmin va ingilabi tacriibanin bitln nailiyyatlori ilo tosdiq
olundugunu, mahiyyat vo mazmun etibari ilo onun tabiat va icti-
mai elmlarin nailiyyatlori ilo zonginlagdiyini agigca gormak olar.
Maoasolo burasindadir ki, F.Engels proletariatin diinyagorisini
yaradarkan, beynalxalq fohla horokatinin nazariyyas va taktikasi-
ni1 islayib hazirlayarkon elm xatirino elm yaratmag movgeyinda
durmamus, insan tacriibasi va elmi biliyin muxtalif dévrlardoki
inkisaf soviyyosini nozors almis, onu elmi idrakin metodoloji
prinsiplori asasinda Umumilasdirmisdir. Buna gors do F.Engel-
sin muxtalif masalalorin izahinda maraq dairasi yalniz bir elm
¢orgivasindo dayanib qalmamis, ¢ox miixtalif bilik sahalorini
ohato etmoklo ensiklopedik xarakter dasimisdir. Goérkamli pro-
letar ingilabgis1 vo nazariyyagisi Pol Lafarg 6z xatiralorinds ya-
zir ki, elo bir elm sahasi yox idi ki, onunla F.Engels maraglan-
masin.

F.Engels elmi biliyin mixtalif saholori ilo maraglanarken,
har seydon avval, burada yeni marksizm dinyag0risiiniin osas-
landiriimasi tigiin saysiz miqdarda pozitiv materialin oldugunu
nazars almis, ona gora da istar tobiatgiinashigin, istorss do insanla

198 17 [ Lenin. Osarlori, 2-ci cild, soh 12.
199 1 [ Lenin. Osorlari, 2-ci cild, soh 82.
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bagli olan miixtalif ictimai elmlarin moalumatlarina istinad etmis-
dir. Clnki marksizm diinyagorisu 6ziinden avvalki bltiun elmlor
sahasinds gazanilmis nailiyyatlorin ganuni varisi Kimi ham tobii-
elmi, hom do sosioloji biliklora arxalanmal: idi. Buna gors do
F.Engels 6zlnln bitiin tadgigatlarinda elmin va insan biliklari-
nin tarixan movcud olan tokamillinii tadqit etmak asasinda bels
naticaya galir ki, elmi dialektik-materialist diinyagorusiinii osas-
landirmaq G¢lin hokmon elmlarin tarixini 0yranmok, montiqi
yolla onun tarixan zaruriliyini siibuta yetirmak lazimdir. Mixts-
lif elmlarin tarixini mifassal suratds izlomak asasinda F.Engels
0zlniin “Anti-During”, “Tabistin dialektikas1”, “L.Feyerbax va
klassik alman falsafasinin sonu”, “Ailanin, xisisi malkiyyatin va
dovlatin mansayi” adli asarlorinds, habels bir sira yazismalarin-
da belo gorara galir ki, hom tobistds, hom do comiyyatin, va in-
san idrakinin miixtalif saharinds har sey dialektik suratdo omola
golir vo inkisaf edir. Demoli, basoriyyatin ictimai fikrinin vo
praktikasinin inkisafi da nozari vo amoli cohotdon elmi sosializ-
ma vo kommunizm comiyyatina keg¢ilmasini labud edir.

F.Engels marksizm diinyagorusiinii bagariyyatin elmi fikri-
nin davami, onun qanuni varisi, habels tabiat, comiyyat vo insan
idrakinin on imumi inkisaf qanunauygunluglarin1 dyronan bir
elmi sistem adlandiraraq bu asasda onun mixtalif tarkib hissalo-
rino dair indi do 6z elmi doyarini tam sokildo saxlayan bir sira
giymotli fikirlor irali sirmiis, onu insan tocriibasi vo elmi biliyin
nailiyyatlori ilo subuta yetirmigdir.

K.Marksin sozlori ilo desak, asil bir ensiklopediya olan, kiin-
diiz vo geco vaxti, yemokdon sonra vo ya ac qarina, hor bir hal
da iglomayi bacaran, suratlo yazan vo seytan kimi fohmli olan bu
adamin (yani F.Engelsin—red.) ¢oxsahali nazari irsino miiraciot
etdikdos onun biliyinin genisliyi, maraq dairasinin shataliliyi, fik-
rinin darinliyi, mantiginin gucltliyd ilk nazarden gozs carpir.

F.Engelsin nozari faaliyyatinda istiin yer tutan saholordon
biri tobistsiinasligin falsafi cohatdon imumilssdirilmasindon va
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dialektikani bir elm va inkisaf nazariyyasi kimi asaslandirmag-
dan ibarat olmusdur. O, gostarir ki, dialektikanin maddi alomin
bltun sahalarinds va idrakda faaliyyat gostoran timumi ganunla-
r1 dialektik tofokkilr ganunlar soklinds dork edildikds vo omoali
faaliyyatds onlardan dizgun istifads edildikds elmi taragginin
on miihlim vasitasi kimi ¢ixis edirlor. Dialektika ganunlarinin
XUsusi tobiatsiinasliq elmlori sahasindoaki faaliyyatini izlomok
naticasinds F.Engels tobioti dialektikanin moahok dags1 adlandirir,
dialektik metodu tobistin muxtalif bilik sahalarins totbigq etmok
asasinda tobiatin obyektiv dialektikasini, bununla birlik da tobi-
otstinasligin inkisaf meyillorini agib gostarir.

F.Engels elmlorin klassik tasnifatini verarkon, elmi p grakin
inkisafi gedisindo miixtalif tabist vo ictimai hadisalori 6yronon
araliq elmloarin meydana galacayini gabagcadan xobar vermisdir.
Bu, da elmlorin diferensiasiyasi vo  eqrasiya etdiyi indiki sora-
itdo tam monast ilo siibut olunur.

F.Engels materialist dialektikan1 comiyyat hadisalorina usta-
ligla totbiq edorak comiyyat hadisalorinin dialektik magerpalist-
casing, tarixin materialist anlayisi asasinda Oyranilmasi zorurati-
ni geyd etmisdir. O, tarixin materialist anlagilmasinin mahiyyo-
tini tohrif edon, marksizmi vulgar materializmin bir névi olan
“igtisadi materializm” adlandiran hor ciir nozariyyslora qarsi
mubarizo apararaq, igtisadi bazislo siyasi tstqurumun garsiligl
munasibatini bir-birina barabar olmayan qiivvalarin garsiligl to-
siri adlandirmus, ictimai hoyatda monaviyyatin vo i. a. yiiksok
rolu oldugunu xususi geyd etmisdir.

F.Engelsin istor folsofo, istorso siyasi igtisad vo elmi kom-
Munizm nazariyyasing dair ideya irsi son doraco zongin vo ¢ox-
sahalidir, o indiki soraitdo miixtalif aspektlordo Sovet vo xarici
0lko marksist filosoflar1 tarafindon tadqiq olunur. Oxucuya taq-
dim edilon bu macmuanin muolliflori iso F.Engelsin nozari irsin-
don yalniz bazi mosalalori maasir elmi biliklor sopkisindo sorh
etmoyi garsiya qoymuslar.
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Macmusnin hazirlanmasinda D.Blinyadzads adina Azorbay-
can Xalqq Tosorriifat: Institutu falsofs kafedrasmnin, Azorbaycan
SSR EA Falsafo vo hiiquq Institutunun, S.M.Kirov adina Azor-
baycan Dovlat Universiteti falsofo kafedrasinin amokdaslar is-
tirak etmislor.

Muolliflarin fikrinca, F.Engelsin anadan olmasimin 150 illi-
yina hasr olunan magalalor macmuasi hom mévzu, ham dos tod-
qiq soviyyasino goro yekcins olmadigindan, orada mioyyan
ndgsanlar ola bilor vo hamin négsanlara gora oxucu tagaqidini
muoalliflor ssmimi minnoatdarligla qabul edacaklor.
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F.ENGELSIN “TOBiOTIN DIiALEKTIKASI”
OSORINDO DIALEKTIKA MOSOLOLORI

Marksizmin baslica folsofi asarlorindon olan “Tabiatin dia-
lektikasi”’nda kegan asrin 80-c1 illarina gador tobist “elmlarinin
olds etdiyi an mithtim nailiyyatlor dialektik materializm falsofasi
asasinda Umumiloasdirilmis, materialik falsofs ilo tobiotsiinasli-
gin qarsilith nisboti, sonra murakkab, vo rongarang ohatosi askar
edilmis, tobiot elmlorinin inkisafinin maddi istehsaldan asili ol-
mas1 va 6z névbasinda istehsalin inkisafina onlarin faal tasiri ay-
dinlasdirilmis, 0 zaman tabistsiinasligda mévcud olan metafizik,
idealist-agnostik nazariyyalarin ciddi elmi tongidi verilmisdir.

XIX asrin ortalarinda tobiotsiinasliqda edilmis ti¢ boyiik kos-
fin — hiiceyronin kosfi, energiyanin itmomasi vo ¢evrilmasi ga-
nunu va Darvinin Gizvi alomin inkisafi haqqindaki nazariyyasinin
tasiri ilo hamin asrin ikinci yarisinda da tobiat elmlori suratlo in-
kisaf etmokdo idi. Tokca bunu xatirlatmaq kifayatdir ki, Bunzen
va Kirxhof torafindon spektral tohlilin kosfi vo bu asasda rubidi-
um, sezium va tallium elementlorinin askar edilmasi, A.M.But-
lerov tarafindon tizvi birlogsmalorin kKimyavi qurulusu hapqindaki
nozariyyanin irali slirlilmosi, D.I.Mendeleyev tarafindon kimyao-
vi elementlorin dovri ganununun (ddvri sistemin) kasfi vo s. mo-
hz bu dovrs tosadif edir.

Tabiotstinaslhigin bels siiratls inkisafi, bir torafdon, metafizik
tofokkir Usulunun ssaslarimi axtararaq onun dialektik tofokkiir
usulu ilo avoz edilmasi zoruratini hazirlayirdisa, digor torafdon,
kohna tofokkilr Gsulunun yasamasinda maragi olan tobiotsiinas-
lar vo bir sira burjua ideologlari torafindon miixtolif mirtace no-
zariyyalorin (mexanisizm vo onun bir novi olan sosial-darvi-
nizm, spiritualizm, fizioloji idealizm, “istilik 61Umi” nozariyyasi
va s.) yaradilmasi tigiin dolay1 asas kimi istifads edilirdi.

Demoli, F.Engels “Tobiotin dialektikas1” oasorini yazarkon
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iki baslica moagsad giidlrdi: birincisi, tobistsiinasligin son nai-
liyyatlorini Umumilasdirarak, onlardan dialektik materializmin
tobiot elmi vo tobiot tarixi cohatdon asaslandirilmasi tigiin istifa-
do etmok vo dialektik materializmin asas prinsip vo ganunlarini
daha da inkisaf etdirmok; ikincisi, tobiatsiinasligin inkisafinin to-
hrifindon yaranan vo ondan gida alan mirtacs nozariyyalari ton-
gid etmok.

K.Marksin va F.Engelsin yaratmis olduglart dialektik mate-
rializm tobiat, comiyyat va insan tofokkiriiniin on iimumi inkisaf
ganunlarini dyronan bir elmdir. Engels 6zii iso “Anti Dlring”’in
ikinci nagrina miigaddimads yazirdi ki, “tobioti dialektikcasine
va bununla birlikds materialistcasino anlamaq Uglin riyaziyyata
va tobiatsiinashiga balod olmaq lazimdir”. Mohz buna gora do
onlar tobiatsiinasligr 6yranmaya ciddi suratds girigirlor. Hom do
Marks digqgotini asason tatbiqi tobiatsiinasliq va riyaziyyat iizo-
rindo morkazlosdirirsa, Engelsin digget morkazinda nozari tobi-
otsiinasliq durur.

F.Engels “Tobiatin dialektikasi” iizorinds fasilslorlo uzun il-
lor islomis, asarin girisini vo bir nega faslini, ayri-ayr1 fratment-
lorini yazmigdir. Lakin Marksmn 6limindon sonra “Kapital”in
ikinci va ti¢tincl cildlarinin aslyazmasinin ¢apa hazirlanmasi vo
beynolxalq fohls harokatina rohbarlik vazifasi tok Engelsin iizo-
rino dusdiyindan, o, bu asari basa catdira bilmomisdir. Buna
baxmayaraq topladigi materialdan “Anti-Diring” va “Ludviq
Feyerbax...” asarlorini yazarkon ohomiyyatli doracads istifado
etmisdir.

Planin imumi geydlorindon goriindiyl kimi, F.Engels asar
do tobioat tarixini vo tobiatsiinashigin inkisafini materiyanin hors-
katinin ibtidai formas1 olan mexaniki harokatin sorhindan basla-
yarag, ictimai hoyat hadisalarinin inkisaf dialektikasinin, ictimai
inkisafin miihim amili olan amayin sorhi ilo qurtarmaq niyys-
tindo olmusdur. Buradan hiss etmak olar ki, bu asor “Kapital”’in
bir név avvali Kimi nazards tutulmusdur.
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“Giris”in birinci hissasinds F.Engels Intibah dévriindan bas-
lamis asarin yazildigi dovra qadar tabistsiinashigin inkisafini tad-
qgig edir. Todgiqgat gostarir ki, tabistsiinashigin inkisafi da dialek-
tikanin inkar1 inkar ganunu osasinda gedon bir prosesdir. Bu
dovrds tobiatsiinasligin asasini togkil edon metafizik metod tari-
Xan qanunauygun suratdo meydana galmis vo gadim mitafokkir-
lorin alomo timumi baxisim ovoz etmisdir. Metafizik tofokkir
torzino asaslanan tobiatsiinasliq aldo edilmis faktik materialin
hacmi va sistems salinmasi cahatdon gadim yunan dovriing nis-
baton na gadar yiiksaya qalxirdisa, bu materiala ideya cohatdon
yiyalonmok va tabiato timumi baxig monasinda ondan bir o qador
geri galirdi. Metafizik diinyag0rusiin “morkozini tobistin qotiy-
yan dayisilmazliyi haqqindaki tasavviir togkil edir. Bu baxisa go-
ra, tobiat, har hansi bir yolla yaranmis oloa da, bir halda ki, mov-
cuddur, bitin mévcud oldugu dovr arzinds hamiso dayisilmaz
halda qalmisdir’’?®. Belo oldugu halda tabiatin haradan va hansi
sobab liziindon meydana goaldiyi sualina diizgun cavab tapa bil-
moayan tobiatsiinasliq “hals do teologiya igarisinds darindan ba-
tib qalir. O har yerds son sobab olaraq, tabistin 6zi vasitasilo
izah edilo bilmoyan vo konardan burulan bir tokan axtarib ta-
pir?t, Nozorden kegirilon dovriin avvallarinde Kopernik teolo-
giya ilo vidalasir. Nyuton isa ilk tokan anlayist ilo homin dovru
basa catdirir.

Nozordon kegirilon dovrdo “tobistsiinasligin qalxdigi on
yuksak timumilagdirici fikir, tabistdo qoyulan gaydalarin mag-
sadouygunlugu fikrindon, bayagi Volf teleologiyasindan ibarat
idi; bu teleologiyaya gors, pisiklor ona gors yaradilmisdir ki, si-
canlar1 yesinlor, sicanlar ona gora yaradilmisdir ki, pisiklor on-
lar1 yesinlar, biitlin tobiat iso ona gors yaradilmisdir ki, yaradici-
nin hikmoti siibut edilsin’2%2,

Tabioti doyismoz, donub galmis bir halda tosovviir edon

200 E Engels. Tabiatin dialektikas:, sah. 8.
201 Yen, orada, sah. .
202 Yeny orada, sah 9.
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mstafizik baxisa ilk zorbani I.Kant vurdu. I.Kantin, Laplasin vo
Herselin adi ilo bagl olan “nebulyar hipoteza” sayasinds ilk to-
kan masalasi aradan galdirildi, Yer vo biitlin Glinos sistemi za-
man daxilinds amalo golmis vo daim doyismokds olan bir sey
kimi meydana ¢ixdu.

Homin nazariyyanin mahiyyati ondan ibarat idi ki, “agar Yer
omola galmis bir sey idiso onda onun indiki geoloji, cografi, ig-
lim voziyyati, yer tizarindaki bitkilor vo heyvanlar da bir zaman
omoala galmis bir sey olmali idi va yer kiirasinin yalniz bir-birinin
yaninda yerlogsmok soklinds — moakan daxilinds deyil, habels bi-
rinin digarindan sonra galmasi soklinds — zaman daxilinds do ta-
rixi olmali idi”?%3,

Yer tizorindoki dayisma va inkisafi fovgoltabii bir qivvanin
faaliyyati ilo baglayan Kivyenin kataklizmlor nozariyyasi homin
moasalalori Yerin yavas-yavas doyisilmasinin todrici tasiri ilo
izah edon Lyaelin nozariyyssi ilo sarsmis oldu. Mayer, Coul,
Kolding, Qrov tarafindon kosf edilmis energiyanin itmamasi vo
cevrilmoasi ganunu “sayasinds miixtalif fiziki qlvvalar fizikanin,
neco deyarlor, bu doyismoz “ndvlori” — materiyanin miixtolif
yollarla diferensiallagsan vo miioyyan qanunlar tizra bir-birins ke-
¢on horokat formalarina gevrildilor”?%, Kimya vo biologiya sa-
hasinda do olds edilon nailiyyatlor kohno metafizik metodu ta-
mamils sarsitmis vo onun yeni dialektik metodla avoz edilmasi
zaruratini meydana gatirmisdi. Bir s6zla, empirik tobistsiinasliq
0 gador miisbat material toplamisdi ki, har bir todgigaq sahasin-
doa bu material1 sistema salmag, Umumilasdirmok va demali, on-
daki qanunauygunlugu miioyyon etmok, miixtalif bilik saholori
arasinda diizgiin alago yaratmaq gati bir zorurats ¢evrilmisdi. Bu
vazifoni mivaffoqayyatls yerina yetirmok iiciin iso metafizik to-
fokkiirdon dialektik tofokkiira gayitmacgdan basga digar ¢ixis yo-
lu yox idi. F.Engels yazir ki, “bu vo ya basqa bir sokildo burada
metafizik tofokklrdon dialektik tofokkiirsa gayitmagdan basga

203 F Engels. Tabiatin dialektikas:, sah. 10.
204 Yeno orada, soh. 12.
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heg bir ¢ixis yolu, aydinliq alds etmak {igiin basga imkan yox-
dur?®®, Bununla yanas: dialektikaya nifrot edilmosi cozasiz qal-
mir. “Har ciir nozari tofokkiira qarst no qador etinasizliq gosto-
rilsa do, hor halda nazari tofokkiir olmadan tabistin heg ikico fak-
tin1 da bir-birils slagoalondirmok va ya onlarin arasinda olan sla-
goni basa diismok miimkin deyildir. Masalo yalniz, bu halda
dizgln disiinub disiinmomokdadir, — nozariyyaya qarsi etina-
sizliq gostorilmasi isa, 6zIUyunds aydin oldugu kimi, bir natura-
list Kimi distinmoays va, demoali, yanhs diisiinmoaya dogru aparan
on miistagim yoldur. Lakin ardicil suratdo axiradok yeridilon
yanlis tofokkdr, coxdan malum olan dialektika ganununa asason,
hokmon, onun baslanqic noqtasine agiqca zidd olan naticalara
gatirib ¢ixarir. Belalikla do, dialektikaya garsi gostarilon empirik
nifratin cozasi bundan ibarat olur ki, an saglam dusiinon empi-
riklordon bazilari an vahsi bir mévhumatin — muasir spiritizmin
qurbani olurlar’2%,

Tabistsiinashigin dialektikaya yiyslonmasi zaruratini gostor-
dikdan sonra F.Engels bilavasito dialektik metodun xarakteristi-
kasimi verir. Burada Engelsin moagsadi dialektik metodun miin-
tozom sorhini vermokdan ibarat deyil, dialektikanin asas ganun-
larinin konkret elm sahalorinds do foaliyyot gostordiyini, yani
Umumi halda artiq miioyyan edilmis ganunlarin xiisusi hal ti¢iin
do qiivvado oldugunu subut etmok olmugdur. Hom do bu qanun-
lar1 o, hazir qanunlar soklindo tobioto gobul etdirmok deyil,
homin ganunlar: tabiotin 6zindo axtarib tapmigdir. “Biz hami-
miz bu fikirdayik ki, hor bir elm sahasinda istor tobiot sahasindo,
istarsa tarix sahasinds 6ziimiizo malum olan faktlari asas tutmaq
lazimdir, demali, tobistsiinasliqgda muxtalif predmet formalarini
vo materiyanin hoarakatinin mixtslif formalarini asas tutmaq la-
zimdir, demali, nozari tobistsiinasliqda da slatslor qurasdirmaq
vo bunlart faktlara daxil etmok olmaz, bunlar faktlardan hasil

205 F Engels. Tabiotin dialektikas:, sah. 27.
206 Yeng orada, soh. 41-42.
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etmok va, tapdiqda, mimkiin deracads tacriibs yolu ils siibut et-
mok lazimdir?%’,

Materialist dialektikanin an imumi ganunlari olan aksliklo-
rin vohdati vo miibarizasi ganunu, kamiyyat doyismalarinin key-
fiyyat doyismalorine kegmasi ganunu va inkar1 inkar ganununu
tohlili, bu ganunlar arasindaki qarsiligli slagenin vo asililigin
miosyyan edilmasi, konkret elm saholorinds dialektikanin asas
ganunlarinin tozahur xUsusiyystlorinin aggara ¢ixariimast “To-
biotin dialektikas1” asarinds baslica yerlordon birini tutur.

F.Engelsin fikrinco dialektik materializmin bu tg¢ universal
ganunu slags vo miinasibatlorin on timumi Xarakterini gdstor-
moklo metafizikanin oksina mévcud olan bir elmi — dialektikan1
xarakterizo edir vo hamin elmin moazmununa daxil olan an timu-
mi ganunlar “tobistin vo bagar comiyyatinin tarixindon... abst-
raksiya edilir. Homin ganunlar tarixi inkisafin bu hor iki fazasi-
nin, (tobiat voa comiyyat—C.9.) habels tofokkirin 6zliniin mahz
imumi ganunlaridan basqa bir sey deyildir2%,

“Tabiatin dialektikas1” asarinds miifassal tadqiq edilmis mo-
solalordon biri do materiya va harokot problemidir. F.Engels ma-
teriyanin movcudlug formasi olan harakatin mixtalif formalari-
nin diizglin mioyyon edilmasing, bu formalar asasinda mévcud
olan subordinasiyaya son doraco ciddi ohamiyyat vermisdir,
¢unki mahz harokatin muxtoalif formalar: arasindaki nisbatin toh-
rif olunmasi, miixtolif noév horokatlorin bir-birino miincor edil-
moasi mexanisizm gobilindon olan bir sira nozariyyalarin meyda-
na golmosing sabab olmusdur. F.Engels XVIII asrdan irs galan
vo XIX asrdo do davam etdirilon, horokot formalarinin dialektik

207 E Engels. Tabiotin dialektikast, sah. 29.

28 F Engels. Tabiatin dialektikasi, sah. 43. Otrafli malumat Uglin bax:
C.Ohmadli. Materialist dialektikanmin qanun kateqoriyasi, Baki, 1966:
C.T.Ohmadli, Z.N.Bagirov, V.Pasayev, S.Quliyev. Materialist dialektikanin
asas ganunlari. Qanunlarin tosnifati, “Lenin ideyalari vo miiasirlik”
Macmuasi. Baki 1970.
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garsiligli alaga vo mahiyyatini tohrif edon mexanisizmi xarakte-
rizo edorak gostorir ki, “tobiotsiinaslarda harokot homiso mexa-
niki harokatlo, yerdoyismas ilo eynilasdirilir vo bu eynilosdirma
0zllylinds aydin olan bir sey hesab edilir. Bu eynilagdirmo, kim-
yaya qadarki XVIII asrdon irs qalmisdir va proseslarin aydin ba-
sa diisiilmasini ¢ox ¢otinlagdirir. Harokat materiyaya totbiq edil-
dikds Umumiyyatlo doyisiklik demokdir. Har seyi mexaniki
harokato miincar etmak yolunda edilon qizgin saylar do yena bu
cur anlasilmazliglardan irali galir. Bununla da harakstin basga
formalarmin spesifik xarakteri pordalonir’*?%,

Tabist elmlarinin Oyrondiyi horakati Engels baslica olaraq
dord grupa ayirir; mexaniki, fiziki, kimyoavi vo bioloji (harakatin
on miirokkob formasi olan ictimai harokotin sorhini F.Engels
“Anti-During” vo “Liidviq Feyerbax vo alman klassik folsofasi-
nin sonu” asarlorinds vermisdir). Horokot formalarinin bu ardi-
cilligla tosnifatin1 verarkon F.Engels bels bir cohati asas tutmus-
dur ki, tobistin 6zunin inkisafinda da on sado horokot formasi
olan mexaniki harokotdon daha miirokkob formalar olan fiziki,
kimyavi, (izvi hoyat va s. formalara kegid misahids olunur. Ho-
min formalarin bir-birine kegmasi iso onlarin 6z tasiri ila siibut
olunur. “Kiitlalorin mexaniki harokati istiliyo, elektrika, maqni-
tizmo kegir; istilik vo elektrik kimyavi par¢alanmaya kegir; kim-
yavi birlosma prosesinin 6zi, yenos ds istilik vo elektrik dogurur,
elektrik vasitosilo do maqnitizm dogurur, nohayat, istilik vo
elektrik 6zl kitlolorin mexaniki harokatini toradir. Hom doa bu,
elo bas verir ki, harokatin bir formasinin miisyyon miqdarina
homiso harakatin bagga formasiin miioyyon miqdar: diruist mi-
vafiq golir...”?® Hom do bu horoket formalar1 arasindaki qanu-
nauygunluq eladir ki, hor bir sonraki harokat formasi 6ziindon
ovvalki formani da shats edir. Lakin no sads harokot formasi mii-
rokkab formaya, no do harakotin miirokkab formasi sads forma-

209 F Engels. Tabiotin dialektikas:, sah. 217-218.
210 F Engels. Tabiotin dialektikas:, sah. 58.
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ya mincar edils bilmaz. F.Engels harokat formalarinin subordi-
nasiyasindan danisarkon gostarir ki, agagi vo yuxari, asas va yar-
dimgi1 harokat formalar: arasindaki qarsiligli miinasibat dialektik
xarakter dastyir. Belo ki, “harokatin yiksok formalart eyni za-
manda harakatin basga formalarini da toradir vo necs ki, tempe-
ratur va elektrikhali doyisilmoadon kimyavi tasir mumkin deyil-
dir, izvi hoayat iso mexaniki, molekulyar, kKimyavi, termik, elekt-
rik vo basga bu kimi dayisikliklor olmadan mimkin deyildir.
Lakin bu ikinci daracali formalarin olmasi ilo géturilon har bir
halda baslica formanin mahiyyati bitmir?!,

Horakot formalarinin tosnifati prinsipins osaslanaraq F.En-
gels belo bir mithiim naticaya golir ki, harokatin dork edilmasi do
sado formalardan baglayib daha miirokkob formalara kegmoali
idi. Tobiotslinasligin sonraki tohlili bu naticonin tamamils dogru
oldugunu subut etdi. “Dogrudan da biz goririik ki, tobistsiinas-
ligin tarixi inkisafinda har seydon avval sadaco yerdoayisma no-
zoriyyasi, soma cisimlori vo yer kiitlolori mexanikasi islonib
hazirlanir; onun ardinca molekulyar horakot nozariyyasi, fizika,
bunun da lap ardinca, demak olar, bununla yanasi, bazon do bunu
gabaglayaraq, atomlarin harokati hagqindaki elm, kimya go-
1ir?'2, Bu biliklor yiiksok inkisaf pillasina catandan sonra hoyat
prosesini tagkil edon bioloji harakat hadisalarinin 6yranilmasinag
va izahina mivaffagiyyatlo baglandi.

“Tobiatin dialektikasi” asorinin sonraki bahslorinds yuxari-
daki prinsipi asas tutaraq F.Engels ilk dofo elmlorin ¢l i¢iin ma-
terialist tosnifatini verir. O yazir ki, elmlorin nifahi eyni zamanda
onlarin 6yrandiyi horokot formalarini 6ziino moxsus daxili ardi-
cilliga miivafiq tosnifat olmalidir. “Harokatin bir formas: digor
formasindan inkisaf etdiyi Kimi, homin formalarin inikasi, miix-
tolif elmlor do, zoruri olaraq bir-birindan irali galmoalidir”?t3,

211 E Engels. Tabiotin dialektikast, sah. 218.
212 Yeng orada, seh. 50.
213 Yeng orada, soh. 219-220.

139



Belalikla, elmlarin subordinasiyasi asagidaki qaydada olma-
lidir: mexanika, fizika vo onun miixtalif bohslari, kKimya va onun
sahaloari, Uzvi alomin inkisafin1 6yronaon biologiya.

F.Engels muxtalif elmlar arasindaki ugurumun aradan galdi-
rilmasini, bu elmlarin bir-birins kegidlarinin dyranilmasini tobi-
atstinasligin an baslica vazifasi hesab edir. Miixtalif horakat for-
malarinin tomasini dyranan yeni elmlorin yaranacagini vo mohz
bu sahalards xiisusilo boyiik kesflor olacagini Engels dahiyana
suratds qabagcadan sdylomisdir. Fiziki kimya, biologiya va s. bu
qobildan olan elmlarin meydana galmasi vo nailiyyatlori Engel-
sin bu uzag goranliyini stibut etdi.

Butovlukds tobistsiinashiga aid olan iimumi nozori problem-
lorin sarhindon sonra F.Engels ayri-ayr1 elmlorin dialektikasini
gOstarir, muxtalif tabii — elmi masalalarin nozari izahinda bir sira
idealist-agnostik nazariyyslarlo miibarizs edir.

F.Engels ¢ox bOyiik moharatlo riyaziyyati obyektiv gergok-
lik hadisalorindon ayiranlara, masalon, sonsuz Kigilonlor hesabi-
na totbiq edilon kamiyyatlori — diferensiallar1 vo miixtalif tortibli
sonsuz Kigilanlari insan ruhunun xalis sorbast yaradiciligi moh-
sulu hesab edanlara, obyektiv alomds bunlara heg bir seyin mi-
tabig olmadigini iddia edonlors qars1 ¢ixis edir. Bir sira konkret
hadisalorin timsalinda o, slibut edir ki, xoyali koamiyyatlorla,
abstraksiyalarla moasgul olan riyaziyyat ifrat doracoyo ¢atdiril-
digda 0z obyektiv asasindan ayrilir va bels oldugu taqdirds bii-
tlin abstraksiyalar monasizliga vo ya 6z oksliyino gevrilir. Oslin-
do iso riyazi sonsuzlug, inteqral vo differensial gergoklik nisbot-
larindon gotlrildiyine gors ancaq gergoklik asasinda izah edilo
bilor, ¢linki “bizim subyektiv tofokkirimiiz vo obyektiv alom
eyni ganunlara tabedir, buna gora do onlar 6z naticalori etibari
ilo bir-birino zidd ola bilmaz, onlar bir-birino uygun olmali-
dir?4,

Buradan aydin olur ki, sonralar tobistsiinasligdaki bohrani

214 E Engels. Tabiotin dialektikast, sah. 235.
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yaratmis soboblordan birini, yani riyaziyyatin oks etdirdiyi ob-
yektdon ayrilaraq, ifrat abstraktlasdiriimasi qorxusunu F.Engels
hals kegan asrin 70-ci illarinds gdrmiis vo ona qarsi ciddi miba-
rizo aparmigdir.

F.Engels tobiot elmlarindoki obyektiv dialektikanin insan
stiurundaki inikasini, yani subyektiv dialektikani da todqiq edir.
Obyektiv dialektika biitiin tobistdo hékm siiriir. Subyektiv dia-
lektika, dialektik tofokkiir isa tobiat hayati tigiin sort olan okslik-
lar yolu ils biitiin tobiotdo hokm siiran harokatin yalniz inikasi-
dir.

F.Engels bu dialektik prosesi harokatin vo demoli, muxtalif
elmlorin dyrondiklori muxtalif saholords izloyarak cozbetmos vo
itolomanin, magnitizmin polyarliginin, elektrikds qarsiliglt gor-
ginliyin, canli ziilalin meydana golmasi zamani polyarizasiya-
nin, irsiyyat vo uygunlasmanin, tarixds toraqginin, misbat vo
moanfi meyllarin inkar1 timsalinda bels naticaya golir ki, “ya-ya”
ilo birlikdo, habelo “hom o, hom do basgasi”n1 gobul edon va
oksliklari vasitalondiran dialektika, tabiatsiinasligin (biz ds slava
edok ki, ictimaiyyatsiinasligin—C.9.) inkisafinin hazirki morhs-
lasin29 uygun olan, on yiiksok pillodo yegana tofokkiir metodu-
dur”?®,

Inikas nozariyyasinin osasini toskil edon bu miiddoan1 rohbor
tutarag F.Engels tobiot elmlarinda ganunlarin dork olunmasi yo-
lunu ag1b gostarmisdir. O, obyektiv alagalarin 6zlarinin tokcadon
xususiys va oradan iso imumiys yiiksaldiyina istinadon homin
alagalori ifads edon ganunlarin dark edilmoasinds do miithakimo-
lorin tokcodon xiisusiys, oradan da Umumiys dogru getdiyini
gOstormisdir. Bu cur mihakimolori dialektik montiq Oyronir.
“Kohna, xalis formal montiqin oksins olarag, dialektik montiq,
tofokkiiriin horokat formalarini, yani miihakimolorin va aqli ne-
ticolorin miixtalif formalarini bir-bir saymagla vo tam rabitosiz
halda yan-yana goymagla kifayatlonmir. O, oksino, bu formala-

215 E Engels. Tabiatin dialektikas, sah. 184-158.
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rin birini digarindan ¢ixardir. Onlarin arasinda koordipasiya mi-
nasibati deyil, subordinasiya munasibsti mioyyon edir, asagi
formalardan yiiksok formalari inkisaf etdirir?%6,

F.Engels hamin fikri horakatin miixtalif formalar1 hagqinda
insan biliyinin tarixi tokamul yolu ilo zonginlogmasi misali ila
cox aydin sokilds izah edir. O gostarir ki, stirtiinmanin istilik to-
rotmoasinin omoli kosf edilmoasindon ne¢o min illor kecdikdon
sonra elo bir vaxt catmisdir ki, insan beyni: “siirtlinma istiliyin
moanbayidir” mihakimasini, — moévcud varliq miihakimasini,
hom do iqrari mithakimoni yerido bilocok dorocads inkisaf
etmisdir?’. Daha bir ne¢o min il kegdikden sonra Mayer, Coul,
Kolding hamin xiisusi prosesi digar oxsar proseslorlo miigayiso
edorok, “hor bir mexaniki harokat siirtiibmo vasitasilo istiliya
cevrilmoyo qadirdir”?® miihakimosini iroli siirdiilor. Ug il
kecdikdan sonra isa daha timumi miithakimo olan “harakatin hor
bir formasit hor bir hal {i¢iin miioyyon soraitdo, birbasa vo ya
dolay1 yolla har bir basqa harokat formasina ¢evrilmaya qadir vo
macburdur’?® miihakimasi iroli siiriildii. F.Engels gostorir ki,
ganunun kosf olunmasinda birinci miihakimoni tokco, ikincini
xtisusi va li¢linclinii imumi miithakims adlandirmaq olar. “Bu
formaya golib ¢atdiqda qanun 6ziiniin son ifadosine yetismisdir.
Yeni kosflor vasitosilo biz ganuna yeni siibutlar, yeni, daha
zongin mozmun vera bilorik”?%°,

Tobiot elmlorinin nailiyyatlorinin, xiisusilo maddonin
qurulusu sahosindo (atomistika) oldo edilmis naticolorin
dialektik materializm movqgeyindon timumilosdirilmasi Engel
bir swra dahiyano fikirlori qabaqcadan sdylomok imkani
vermisdir. Masalon, o dovrdo atomlar maddonin on sado vo
kigicik hissasi hesab edilirdi. Engels iso fizikanin va xiisusilo

216 Yeng orada, soh. 194.
217 Yeng orada, seh. 195.
218 Yeno orada, soh. 196
219 Yeno orada, sah.
220 Yeno orada, sah.
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kimyanin inkisaf meylino osaslanaraq gostormisdir ki, atomlar
he¢ do basit bir sey deyildir, maddonin bizo molum olan
timumiyyotlo on kicik hissociklori deyildir’??, atomlar
miirokkab torkibo malikdir. Fizika vo kimya elmlorinin, xiisusilo
atom vo kvant mexanikasinin inkisafi noticosindo atomun
miirokkob torkibinin agilmasi, atom daxilinda bir sira elementar
hissaciklorin kosfi F.Engelsin irolicodon dahiyano surotdo
sOyladiyi sézlori tamamilo siibut etdi.

“Tabiotin dialektikas1” osorindo materialist dialektikanin
qanunlarina vo kateqoriyalarina dair, idrak nozariyyesine, idrak
prosesindo analizin va sintezin, induksiyanin vo deduksiyanin,
hipotezin roluna, konkret elmlorin idrak metodlarina va bir sira
basqa miihiim masalalors dair son doracs qiymatli fikirlor vardir.
Bu osorin biitiin zonginliyini oxucu ancaq onun 6ziinii sabirlo,
dorindan oxuyub dyronmaokls miioyyan edo bilor.

Engels bu asarini yazarkon dvriiniin tabii-elmi nazariyys vo
tolimlorindon istifads etmisdir. Homin nozoriyys vo tolimlordon
bir gisminin elmin sonraki inkisafi naticosinda tokzib edildiyino
(masalon, efir nazariyyasi va s.) yaxud doqiqlosdirildiyino gora
osardoki bozi miiddealar elmin miasir soviyyasi ndqteyi-
nazarindon kohnalmisdir. Lakin bu hal ancaq toforriiata aiddir.
Umumi nozari masalalor cohatdan, falsofi miiddealar vo konkret
elmlorin metodoloji masalalori cohatdon “Tabiostin dialektikasi™
osari 6z shomiyyatini tam monada bu giin ii¢lin do saxlayir.
Muasir burjua folsofo vo tobistsiinasligindaki bir sira miirtoce
idealist coroyanlara qarst miibarizodo bu oasordon istifads
edilmolidir.

221 E Engels. Tabiotin dialektikast, sah. 239.
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MARKSIST VO DINI OXLAQDA AZADLIQ VO
ZORUROT PROBLEMINO DAIR

Azadliq vo zorurotin nisbeti, onlarin dialektik qarsiligh
miinasibatinin miioyyon edilmosi homiso etikanin miihiim vo
aktual problsmlarindon olmusdur. Elo bir etik sistem, oxlaqi
baxis tapmagq ¢otindir ki, bu vo ya digor doracodos, insan idrakinin
diinyaya vo 0ziino miinasiboti mosalosi ilo bagli olan bu
problems toxunmasin, ondan biisbiitiin yan ke¢sin. Dini oxlaqda
da beladir. F.Engelsin yazdig1 kimi, “oxlaq vo hiiqugdan bohs
edorkon irado azadligi deyilon azadliq, insanin agli basinda
olmasi, zorurotlo azadliq arasindaki nisbat masalasindon
danismamaq olmaz???. Son illordo iso sovet comiyyatindo
monovi amillarin rolu yiiksaldikca bu problemos-oxlaqi azadliq
Vo zoruratin nisbati masalalorine maraq daha da artir.

Holo ¢ox godimdon insan davraniglarinda azadliq vo
zoruratin miinasiboti baroda miibahisalor gedir. insan davranisini
hanst amillor hoall edir? Obyektiv soraitmi, yoxsa ilahi iradomi
holledicidir? Insan moenovi azadliga malikdir, yoxsa yox? Oz
horokatloring goro insan cavabdehdir, mosuldur, yoxsa yox?
Soxsiyyetin monavi azadlig1 nadir vo onu neco alds etmok olar?
Bu mosalolor qodim dovrlerdon ta bu giino godor biitiin etik
sistemlorinin digqot morkoazinds durur. Bu suallara din xadimlori
muxtolif movgedon yanasmis, 6z dini moizolorindo onlara
ciirbaciir cavablar vermoaya ¢alismig, ¢ox halda biri-birini radd
edon fikirlor sdylomislor.

Xristianhq, islam vo diger diinya dinlorinin meydana
cixmasindan hals avvallorda do insanin irads azadlig1 ziddiyyatli
izah edilmis, taleyo inam osasinda davranig normalarinin
miitlogliyi fikri gobul olunmusdur.

Sinifli comiyyatin meydana golmasi ilo insanlarin bir sira
tobiot qlivvelari va eloco do istismar qarsisinda giicsiizliiyli vo

222 Yeno orada, sah. 112.
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acizliyi onlarin siiurunda tale garsisinda giicsiizliiz vo acizlik
kimi oks olunurdu. Malumdur ki, tokallahliliq dinlorindo, allah
“qgadiri-k0l1”, biitiin canlilarin hayatini avvalcadan tayin edon bir
varliq kimi izah olunur. Allah iradasi ils har seyin avvalden tayin
olunmasi fikri osasinda allahin 6ziiniin hor seyo gadir olmasi
naticasi ¢ixarilir. Biitiin dinlords allah ham har seys qadir kimi,
hom do miitlaq ideya vo an yiiksok monavi qlivve kimi verilir.
Bununla barabar insan taleyine inam mistik-dini pardads olsa da,
bir sira yeni vo mithiim cohatlor do kasb edir. Bu inam 6ziindo
miioyyan soxsin (peygombar vo b.) miidrik qabaqgdranliyini do,
tabiot qiivvalarini sliurlu suratdo moagsods yonsltmok bacarigini
da birlosdirir. Bu yeni cohatlor iso durmadan artan istismar
naticasindo xalq kiitlolorini sobirli olmaga vo ya dézmoyo
cagirmaq, onlarda miioyyon “xilaskara” inam yaratmaq
ehtiyacindan iroli golirdi.

Islam ruhanilori vo fanatik dindarlar daim toblig edirlor Ki,
hor sey allah iradssindon asilidir, ogor allah iradosi olmasa
hoyatda heg bir sey omoalo golmoz, heg bir doyisiklik vo yenilik
bas vers bilmaz. Quranda oxuyuruq: “Allahin iradesi olmadan
agacdan bir yarpaq belo diismiir” (6, 59), “hor seyin miioyyon
olunmus vaxtt var” (20, 129), “bizim basimiza ancaq o seylor
golir ki, onu allah bizim alnimiza yazmisdir” (9, 51), insan
“xaliqin avvalcadon miisyyon etdiyi yolun yolgusudur”, “onun
sorbost iradosi yoxdur” (28, 68)%%,

Ogor har sey allah iradasi ilo yaranirsa, onda belo bir sual
ortaya c¢ixir: insanin biitlin davraniglari ovvoalcodon allah
torofindon toyin olunmamisdirmi1? Allah hor hansi bir adamin
diizgiin vo yaxud yalang¢1 olmasini, onun pis vo ya yaxsi yol
tutmasimi ovvolcadon toyin etmirmi? Ogor dindarlar 6z
etigadlarinda ardicildirlarsa, onda gorok bu suala onlar miisbot
cavab versinlor. Lakin onlar qeyd edirlor ki, allahin avvalcadon
har seyi toyin etmosini sorti gobul etmok lazimdir. Allah har seyi,

223 Bax: Kopas, M., 1963. Birinci reqam Quranin surasini, ikinci raqom isa
ayasini gostarir.
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mosalon insanin xeyirlo sor arasinda noyi seg¢ib gotiirocoyini
gabagcadan goriir vo toyin edir. Lakin bu, isin mahiyyatini
doyismir. Ogor allah insan1 yaratmis vo onun biitiin horokatlorini
ovvalcadon miioyyan etmisso, onda irade azadligr 6z-6zliiyiindo
formal vo ya mlimkiin olmayan bir seya ¢evrilir. Artiq bu azadliq
yox, “azadliq kimi bir sey”, geyri-real bir sey olur.

Din xadimlori arasinda insanin tobiatinin basa diisiilmosi,
onun mabhiyystinin dork edilmasi masalasindo do fikir birliyi
yoxdur. islam ruhanilorinin bozilari bels iddia edirlor ki, insanin
(Adomin naslinin) iradesi anadan olandan korlanib, insanda hor
sey qabaqcadan, sor vo yalniz sor arzu zominindo qumlmusdur
Insan xeyir amal, yaxsiliq etmok iqtidarinda deyildir. Insan heg
vaxt azad ola bilmoz. Azad insan yalniz ilk insan, Adom idi,
biitlin onun nasli, yoni qalan insanlar xeyir amol yolunda
azaligdan mohrumdurlar. Insanin xeyir is gdrmosi onun soxsi
foaliyyati, azad iradesi noticosi deyil, allah iradasi naticosindo-
insanin goalbino daxil olmus, insanm1 “ilkin tobistino qaytarmis”
xiisusi bir qlivvenin iradasi naticasinds bas verir. Belaliklo, dino
g0ra insan milayyan bir is tutarkon onun irado azadlig1 yoxa ¢ixir
ki, guya bu da Adomin zamanindan irsi olaraq
miioyyonlogmisdir.

Gostormak lazimdir ki, holo islam dininin yayildig1 vo
yiiksok siyasi-dini (ideoloji) movqe tutdugu ilk dovrlerds bels,
bu dinin tale toliminds, xiisusilo irads azadligina miinasiboatdo
mithiim ziddiyyatlorin oldugu ciddi tonqid edilmisdir. Bu
ziddiyyatin movcudlugunu hatta miisslman ruhanilasrinin 6zlari
do etiraf etmoli olmuslar. Ciinki islam tolimino goro insanda
irado azadliginin olmast inkar olunur, hoyatda bas veron biitiin
yaxs1 va pis amallorin hamist allahin adi ils baglanilir, her seyin
toradicisi vo sobabkar1 allah hesab edilirdi. Bu iso, o dovrdo
feodal Usul-idarasing, islam tobligatgilarina tabegilikdon boyun
qaciran, azadliq miibarizosino qosulan zohmotkeslorin
harokatlorinin asil sobobi haqqinda yanlis tesavviir oyadir, biitlin
bunlarin manbayinin “ilahi sobablo™ bagli olmast kimi yanlis
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noatico ¢ixarilirdi. Hakim sinfa iso daha monfoatli ideoloji tolim
lazim idi. Dinin tale tolimi onun monafeyini tam ifads etmirdi.

Elo buna goro do miisolman ruhaniliyi igorisindon insanin
irado azadligina malik olmasi, haronin 6z toratdiyi harokat, iiciin
cavab vermoli oldugu fikrini toblig edonlor do meydana
cixmigdir. Belo ruhanilor iddia edirdilor ki, allah insam
yaratdiqgdan sonra daha onun isino qarigmir, hoyatda hor seyi
(horokotlori) insanlar ozlori torodirlor, biitiin yaxst vo pis
omollori siiurlu surotds, 6z iradolori ilo goriirlor. Insan biitiin
harakatlorindo,—istor torifalayiq, istorso do cinayotkar horokotlor
olsun,—tamamils sarbostdir. Bu ideya ona gora yayila bilmisgdir
Ki, o, istismargilarin monafeyino uygun idi. Ciinki bu ideya
“allah1 istismargilara gars1t miibarizonin ilk sobobkari kimi
tanimaq imkanmi” aradan qaldirirdi??*, Irads azadligini gebul
etmok yolu ilo horonin 6z oamoli qarsisinda cavab veracayi,
masuliyyato calb olunacag: toblig olundu.

Mohz insanin horakot vo davranislarinda sorbostliyini, “iradi
azadlig’”nin ~ mdvcudlugunu  qobul edon  miisolman
ilahiyyatcilari, xiisusilo motazililor coroyanina mansub olanlar
iddia edirdilor ki, “insanda yaxs1 no varsa allahdan, pis no varsa
onun 6ziindondir” (4, 81). Sinfi monafe noqteyi-nozo rindon
motazililor “pis amallorine gors insanin cavab vermasini” talab
edirdilor.

Insan no ii¢iin miioyyon xeyir is, yaxst amol gora bilor? Din
xadimlori bu suala da qgeyri-elmi, ziddiyyastli cavab verirler.
Onlarin bozilori, xiisusilo, insanin azad iradssinin oldugunu
qabul edanlor bels iddia edirlor ki, insan agor miioyyon xeyir is
goriirso, bu yeno allahdandir, allah torofindon “tobioton
xeyirxah”, “soro meyl etmoyon” yaradilmis ilkin insanin
(Adomin) amallarinin tabii qaliglaridir. Mohz buna gors do guya
insan xeyri segcmokdo do na iso bir azadliq kosb edir.

Biitun dinlor kimi islamda da pessimizm, fatalizm, insanin
qiivvesing inamsizliq istiin yer tutur. K.Marksin ifadesi ilo

224 Y. A. Belyayev. Miisalman torigatlori, Baxi, 1958-ci il, sah. 45.
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desok, fatalizm, “miisolmanligin mogzini toskil edir”??°. Islam
dini dindarlara uzun zaman bels bir ideya asildmigdir ki, hor bir
adamin 6z taleyi vardir, “allah horoyo bir boxt vermisdir”.
Buradan da belo notico ¢ixartlirdi ki, haminin taleyini
ovvoalcadan ilahi qlivve miioyyon etmisdir, allah haroyo no qodor
lazimdirsa hamisint vermisdir, doyismoz obadi tobii vo ictimai
mihit yaratmigdir. Ona gors do adamlarin obyektiv zorurati dork
edorok azad olmalar1 vo ya basqa sozlo, tobisti vo ictimai miihiti
doyisdirmok wugrunda ciddi-cohd gdstormolori, miibarizo
aparmalar1 lazim deyildir, balko do artiq vo monasizdir. Bu
ohval-ruhiyys is9, homiso dindar insani allah, tale qorxusu ilo
yasayan iqtidarsiz, aciz oyuncaga g¢evirmis, “canlini meyitlo
ovaz etmisdir”. Boyiik inqilab¢1 yazigr M.Qorki yazird: ki, min
illor orzindo dinin “tale” tolimi osasinda torbiyolonmis
zohmotkes insanda ‘“hoyata qarst passiv, itastkar olmaq
ideyalar1, miitilik oxlaq: formalagir’?2°,

Dogrudur, din xadimlari insanda azad iradonin oldugunu ¢ox
vaxt agig-agigina inkar etmirlor. Onlar iddia edirlor ki, insan bir
seyi dork edarken, bir xeyir is gdrmak istoyorkon, xeyir 6zii allah
torofindon (ogor insan ondan istifads etmok istoyirss) ona
yaxinlagir. Bax buna goro insanin azad iradesi ola bilmoz.
Bununla da din mahiyyat etibarilo insanin monavi azadliginin,
azad iradesinin oldugunu inkar edir. ©gor azadliq varsa, bu
xeyirlo sor arasindaki azadliqdir vo buradan da ogor xeyir is
tutmagq istayirsanso, allahin quluna ¢evrilmali vo 6z soxsiyyatini
itirmoli, 6z monliyindon imtina etmolison. “Insan mahiyyati 6z
soxsi irado azadligindan imtina etmoklo tozahiir eds bilar. O,
miitlog “Mon”’in iradoasinin ifadagisidir”. Dingilorin etik folsofasi
bundan ibarotdir. Bu nozoriyyaye osaslandigda insanda
Miibarizlik keyfiyyastlori torbiys etmok miimkiin deyildir. Bu
nazariyyadon belo yanlis natica ¢ixir ki, imumiyyatls torbiysnin
do heg bir ohomiyyati yoxdur. insan ancaq “allahin miioyyon'

25 K. Mapxc u @. Dneenc, Cou., T. 9, coh. 427.
226 M. Qorki. Din haqqinda. Baxi, 1940-ct il, sah. 121.
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etdiyi tobii yolun yolgusudur”.

Dogrudan da, ogar insanin torbiyasi kenardan toyin olunursa,
ogor onun azad iradesi yoxdursa, onun tobistindo xeyirxahliq
yoxdursa, o tobioton “soro meyl edondirss”, onda belo ¢ixir ki,
insan1 torbiyo etmok, onu hoyat zorurotini dork etmoyo sdvq
etdirmok nayo lazimdir!? Insan kor zoruratin quludur, o, azad ola
bilmoz, ¢iinki ilahiyyatgilara gora, allah torafindon gabaqcadan
toyip olunmus davranis normalarini, qaydalarini poza bilmaz.
[rado miihitin, insanlarin vo iimumiyyatlo hor hansi xarici
qiivvonin tosirindon azaddir. irado sobobiyyat qanununa tabe
deyildir. Miihit, sorait, torbiys tokan rolunu, iradeni toyin
etmokda vasilo rolunu ifa eds bilar, onun sababi iso allahdandir.
[lahiyyatcilar deyirlor ki, giinah islodondon sonra insan iradosi
0z-6ziinii toyin edo, diizaldib istigamatlondirs bilmaz. Ciinki o,
artiq zodolonib, miitloq sore dogru yonoldilmisdir. Soxsin irado
azadligin1 yenidon barpa edo bilmasi {i¢lin ancaq bir yol vardir:
allaha moéhmoak etigad! Onun qarsisinda tovbs etmok!

Umumiyyatlo, ruhanilorin gotirdiklori dolillor bir-birilo
ziddir. Masalan, bazilari ona asaslanir ki, irads ruhun xassasidir
vo o da ruh kimi materiyadan asili deyildir. Ruhun da
materiyadan asili olmamasini ilahiyyatcilar bir qayda olaraq
stibut etmok {iciin irads azadligina oasaslanirlar. Digor baxisda da
mantiq yoxdur, avvalki mdvqe inkar olunur; iradoni zerurstdon
azad hesab etmok lazimdir. Ciinki hor bir insanin 6z harokatino
gora cavabdehlik hissi var. Buna goro do insan gorok 0z
horokatlori iiciin cavab versin, ¢iinki onun iradesi azaddir. Oz
movqelarinin ziddiyyatliliyini basa diisorak, dingilor cox zaman
hor hansi bir dolildon imtina edir vo ya “dini tocriiboyo miiraciot
edirlor”. TIlahiyyatcilar askar ziddiyyotdon yan kegmoya
caligsaraq, “allahin hor seyo qadir olmasi1” vo “hiidudsuz irado
azadliginin” movcudlugu haqqinda fikir sdyloyir, lakin
unudurlar ki, bu anlayislardan birini miitloglosdirmok hékmon
digorinin qurban verilmosi hesabma ola bilor. irado azadli:
“allahin qadiri-kiill” olmasin1 mohdudlasdirir, noaticodo dini
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tolimin boylik ziddiyystlorindon birini ortaya ¢ixarir.

[lahiyyatcilar idrakin kémoyi ilo dini ehkamlari, xiisusilo
allahin mahiyyatini dork etmoyi, demali, insanin irads azadligini
qeyri miimkiin hesab edirlor. Miiasir islam teologlar1 dini
ehkamlar1 “dorkedilmoz ilahi sirr” adlandirmagi ¢ox sevirlor.
“Insan dork etmokdonso, etiqad etmolidir”, — deyirlor. Onlar
idrakin 6ziinii qlidratli ilahi qlivvonin insana tosiri formalarindan
biri hesab edir, idrakin ancaq allahin dork edilmasino
yonoldilmasinl tolob edir, “azadliq” ancaq buraya godar qobul
edirlor.

Lakin sual oluna bilor: ogor azad irado haqqinda ehkam
dingilorin 6zlori ii¢lin ¢atinlik vo anlagilmazliq toradirse”, bas
onda onlar bu ehkamdan na {igiin belo méhkom yapismislar? Bu,
birinci novbads, hamin ehkamin ictimai monast ilo ballidir. Irads
azadlig1 haqqinda olan ehkam homiso miioyyan sinfi mahiyyot
dagimisdir. Azad irado haqqinda olan tosovviir cinayatin, sarin,
iimumiyyatlo pis islorin ictimai qurulusdan dogmasi mosslosini
zahiron aradan qaldirir, qoca todbirlorine haqq qazandirr,
inqilabi horakata garst1 c¢ixmaga imkan verir. Biitiin bu
“yaramaz” amollar ii¢iin insandaki azad irads, xiisusilo ateistlik
giinahlandirlir. Ilahiyyatcilar belo hallarda insan iradesinin
zadalondiyini, “iradenin yolunu azdigmi”, azadligin insani
diizglin yoldan, xeyir omollordon uzaqlasdirdigini sdyloayirlor.
“Zadolonmis”, “yolunu azmis” insan iradosini iso “giinahlardan
xilas etmok “li¢iin yegana yol yeno do allaha miiracist etmoak,
dins iman gatirmok hesab olunur.

Insan oxlaginin, monavi azadliq mosaloalorinin holli dingilor
torofindon mexaniki surotdo fatalizm vo volyuntarizmlo
birlosdirilir. Ilahiyyatgilarin oksino olaraq marksizm bu
problemi dialektikcosino hall edir. Fatalizmo vo miitloq irads
azadligina qars1 marksizm davranigin ictimai determinliyini vo
irado azadligimin nisbiliyini irali siiriir. Dialektik materializm
zorurati har hanst bir tozahiir formasi ilo baglamir, onu dialektik
determinizmin zoruri talabi hesab edir. Marksizma goro insan
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obyektiv zorurati daha dorindon dork etdikco, monovi cohoatdon
bir o qodor azad olur. “Azadlig-zorurotin dork edilmosidir.
Zorurat ancaq basa diisiiliincoye qodor kordur”?. Bu o demokdir
ki, avvalan, istonilon soraitdo homiso insan 6z oxlaqi davranislari
Uclin ob- yektiv disiinmok, “dl¢lib-bigmok™ imkanina, azad
iradoyo malikdir. Irado azadhig: iso “isi bilmok osasinda bir
qorara golmok gabiliyyatinden basqa bir sey deyildir... Insan
miloy- yon bir mosolo haqqinda no qodor azad miihakimo
yeridirso, bu miihakimonin mozmunu da o qodor boyiik bir
zoruratlo miioyyen olacaqdir?. ikincisi, insan bir soxsiyyat kimi
sura malikdir, planli, dislinlilmiis, mogsods yonaldilmis
foaliyyoto lazim olmayan hadisalori dof etmok imkanina
malikdir. Insan ona tosir edon amillori dork edir. Onun inamma
uygun golon, uzlasan tosirlorin ardinca gedir. Oz ndvbasindo
insan onu ohato edon miihit vo goraito do tosir gostorir. F.Engels
azadligin miqyasini zorurotin dork olunmasi vo ondan omali
maogsadlar ii¢lin istifade edilmasi doracasi ilo miioyyon edirdi.

F. Engels yazirdi ki, “azadliq 0ziimiizii xoyalon tobiot
qanunlarindan asili saymamagimizdan ibarot deyil, ondan
ibaratdir ki, homin qanunlar dork edilsin vo bu bilik osasinda
tobiot qanunlar1 planauygun bir surstdo miioyyon mogsadlor
iiclin islomoys mocbur edilo bilsin. Bu hom xarici tobiot
qanunlarina, hom do insanin 6ziiniin cismani vo manavi varligini
idaro edon qanunlara aiddir”?%’.

“Azadliq tobiot zoruratlorini... dork etmok osasinda 6zlimiizo
va xarici tobiato hakim olmaqdan ibaratdir, buna gora do azadliq
tarixi inkisafin zoruri mohsuludur”,??® — demoklo F.Engels heg
vaxt irado azadligim1  miitloglogdirmir, onu ictimai
miinasibatlordon tocrid etmirdi. Marksist etika bela edir ki, irada
azadlig1 he¢ vaxt miitloq deyildir. Insan no qodor azad olursa
olsun, homisa ictimai miinasibatlordon asili olur. Manavi azadliq
homiso ictimai miinasibaotlordon asilidir. Hor hansi bir soxsiyyet

227 £ Engels. Anti-During, sak. 113.
228 Yena orada.
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comiyyatin formalasdirici qiivvalori torafindon yaranir. Bu hal
ailodon baglamig, miixtolif sonalor vo snifi monsubiyyatlora do
aiddir. Insanin davramislarina homise ictimai miihit, hakim
oxlaq, ailo va sair tosir gostorir. Dini fatalizm vo soraitdon asili
olmamaq haqqinda nozoriyyo iso insanin torbiys olunmasinin
mumkin olmamasi haqqindak: fikirlora gatirib ¢ixarir. Oxlaqi
davranis azadligit hagqinda marksist konsepsiya iso bunun
tamamilo oksinadir. insan iradasi miihito tosir gdstarir, hatta onu
doyisdirir do. O soraiti insana “layiq olan” (Marks) formaya sala
bilir. Insan iradosi zoruroti daha derindon dork edorok azad
oldugca, o 6z davraniglarinda da daha ¢ox sorbast va azad olur.
Buradan belo bir naticoys golmok olur ki, azad iradoys malik
olan insan 0z siiurunu hor ciir kohno tosovviir vo zororli
davranislardan tomizloya bilor. Masalonin bu ciir marksistcosino
halli insana, onun giiciine inam asasinda qurulur vo yeni insan
torbiyasinin nozari asasini togkil edir.

Azadliq vo zorurot probleminin on aktual vo miihiim
toroflorindon biri do insanin 6z oxlaqi, davranig vo harokatlori
Uclin monavi mosuliyyot dasimast mosslasidir. Bu masalo barado
do marksist vo dini movqe barismazdir. Maonavi qeyrat
ilahiyyatcilara goro insanin allah qarsisinda, insana “azad irada
veran” ilahi qiivve qarsisindaki cavabdehliyino asaslanir. Onlar
deyirlor: “monavi cavabdehlikdo bas veron monfi hallar vo
catismazliglar allaha olan mohobbotin az olmasindan, dini
etiqadin zoiflomasindan irali galir”.

Burada da masaloaya bir godar ciddi yanasmagq tolob olunur.
Ogor insan azad iradodon mohrumdursa, ondan mosuliyyat hissi
dasimagi talab etmok olmaz, ¢iinki belo talob saxtakarliga gatirib
cixarardi. Ona gora do din xadimlari yena do, nohayat, azad irade
haqqinda ehkama qayitmali olurlar.

[rado azadliginin tolob etdiyi soxsi mosuliyyat problemi hom
ds insant biitiin masuliyyatdan kenar edon, onu masuliyyatsiz bir
“masia” ¢eviran hor ciir qeyri-elmi goriislori do rodd edir.
Olbotto, burada soxsi mosuliyyati sisirtmok, fordi cavabdehliyi
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on plana ¢okmok, ¢ox zaman hadisonin sobabini tapmaga, insan
harokatinin haqiqi qiymatini vermoys imkan vermir.

Mosuliyyatin dini anlayisinin miirtoce ictimai monasi vardir.
Fordi masuliyyatin doracosini hoddon artiq sisirdon dini etika
ictimai mosuliyyat haqqinda masaloni tamamilo aradan gotiirtir.
Yoni miirtace sinif vo qruplarin tarix vo xalq qarsisinda etdiklori
cinayatin mosuliyyatini aradan qaldirmaga cahisir. Ictimai
moasuliyyat ylikiinii hogigeton togsiri olan goxslorin, qrup veo
siniflorin tizorindon gotiiriib, zohmatkeslorin {izorino atmaq dini
konsepsiyanin asasini toskil edir. Miitloq fordi mosuliyyot, soxsi
cavabdehlik, islam oxlaqi azadliq ehkaminin nazori vo yekun
ifadosidir.

Cox zaman sinfi movqgedon ¢ixis edon din xadimlori fordi
mosuliyyat asasinda dindarlarin siiuruna tosir etmoyo, onlarin
beynindo soxsi giinahkarliq hisslori asilamaga ¢alisirlar. Onlar
insandaki glinah omollori, badxah islori ictimai sortlordon asili
olmayan, anadangolma, aradan galdirilmasi miimkiin olmayan
bir amil kimi gsloms vermays calisir, onlarin tomizlonmasi
vasitosini iso yend do dindo goriirlor, onlar1 “t6vba” etmoyo
cagrirlar.

Insanin monovi mosuliyyatinin tam asaslandirilmasi, ancaq
zoruratlo azadligin dialektik vohdotdo gotiiriilmosi soraitindo
miimkiindiir. Tobii-tarixi zorurot yalniz insanlarin fikri vo
horakatlori vasitasilo, onlarin amollorindos agkar edilir. Soxsiyyat
comiyyaetlo, siniflo, xalqla, kollektivlo baghdir. Yalniz ictimai
olagalarin zaruriliyini méhkomlatmakls, insan kimin garsisinda
masuliyyat dasimalidir, sualina cavab vermok olar. Soxsiyyot 6z
daxili alomini, monavi simasinmi allahdan yox, dini ehkamlara
kor-korana etigaddan yox, onu shato edon ictimai varliqdan alir.
Buna goro do soxsiyyot onu ohato edon miihit garsisinda
masuliyyat dasiyir. Masuliyyat hissi burada obyektiv zorurot
kimi soxsiyyatlo ictimai miihit arasindaki garsiliqli miinasiboti
ifado edir. Dini etiqadda iso soxsiyyotin maddi miihit va
comiyyotlo olan zoruri olaqoesi, bu zorurotin dork edilmosi
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mohsulu kimi meydana ¢ixan monovi azadligi allaha olan
uydurma etiqadla, bu etiqgaddan dogan teleoloji baxisla avoz
olunur. Insan 6z davranisina goro allah qarsisinda mosuliyyat
dasiy1r, comiyyat qarsisinda yox. Allah qarsisinda mosuliyyat iso
mozlumlarin istismargilar qarsisindaki  mosuliyyoti  kimi,
miisolmanlarin danisigsiz itasti kimi toblig olunur.

Insan noinki tokco soraitin mohsuludur, o, eyni zamanda
ingilabi tacriiba naticasindo hamin soraitin 6ziinii do dayisdirir.
Buna goro do artiq inkisaf noticasindo, tokco xalq kiitlolorinin
deyil, eyni zamanda timumi inkisafda 6z yerini tapmis ayrica bir
soxsiyyatin, fordin do rolu artir. Odur ki, fordi masuliyyetin
ictimai xarakteri getdikco artir. Ictimai mosuliyyot 6n plana
kecir.

Beloliklo, monovi davraniglarda azadliq vo zorurstin
qarsiliglt miinasibati insanda masuliyyat, foxr va layaqat hisslori
torbiyo etdiyi halda, dini oxlaq mosuliyyetsizlik vo miitilik
hisslori asilayir. Dindarlara géra monovi azadliq he¢ do insanin
0z horokatlori iizorinds tam sorbostliyi, 6zlinii miistoqil idars
etmosi demok deyildir. Miisalman dini etiqadina gors allah
insan1 elo yaratmisdir ki, o, 6z istadiyi har hansi bir yaxs: isi
gora bilmoz vo gdérmok istomadiyi pis isdon iso imtina edo
bilmoz. Gorlindiiyli kimi, burada menavi azadliga yer qalmair.
Dindarlara ancaq giinah islodib sonra da dua etmokden, tovbo
etmokdon basqa heg bir azadliq verilmir.

No l¢iin dini oxlaq insanin monavi azadlia malik ola
bilmasini mohdudlasdirir vo ya rodd edir? Bunun asasli sobablori
vardir. Tlahiyyatcilara goéro o adam monoviyyatca azad hesab
edilo bilor ki, o, inama, etiqada osaslanaraq dini oxlaqin
toloblorini yerina yetirir. 9lbatts, ¢cox zaman insanin manlik vo
loyaqotini he¢o endiron dini oxlaqin normalarini hor hansi bir
soxsin Ozlinii macbur etmodon, azad vo koniillii suratds yerino
yetira bilmosi geyri-miimkiin olur. Bu oxlaq normalari insana,
comiyyoto zidd xarakter dasidigindan onu yerino yetiron soxs
monavi azadligdan mohrum olmaya bilmaz. Din tobligat¢ilarinin

154



fikrinco monovi azadlifa catmaqda osas maneo hisslor vo
ehtiraslardir. Guya insan1 0ziino tabe edon homin hiss vo
ehtiraslar onun azad iradosini, sorbost  foaliyyatini
mohdudlasdirir vo ya aradan qaldirir.

Ona gors do ilahiyyatgilar siibut etmoys ¢alisirlar Ki, bu cur
hiss vo ehtiraslar cilovlanmali vo sobr yolu ilo yatirilmalidir.
Insan 6zii bunu sorbast suratds edo bilmoz, o bunu allahin
komokliyi ilo etmolidir. Lakin ruhanilor vo digor din
tobligatcilart unudurlar ki, insanin har hansi bir seyo can atmasi
onun siiurlu hayati ilo qirilmaz surstdo baglidir. Canatma tarixi
prosesla olagadar yaranir, inkisaf edir vo doyisir, coxtorafli insan
foaliyyatinin tosirino moaruz qalir. Mohz buna goérs ds canatmani
tocrid olunmus fardi is kimi gotiirmok olmaz. Ictimai miihit,
omok ona gotirib ¢ixarir ki, canatma insanin biitlin intellektual
hoyatina, onun monaviyyatina daxil olur. Tarixi inkisaf
naticasindo canatma getdikco insanilosir vo yeni-yeni arzu vo
toloblorlo zonginlosir, monaviyyat inkisaf edir vo belsliklo,
insani olan hor sey soxsiyyatin tobistino ¢evrilir. Marksizm belo
hesab edir ki, insanin hisslor alomi vo hor hansi bir seys can
atmasi sor vo qeyri-oxlaqi horokotlorin monbayi ola bilmoz
hisslor insanin menovi hayatin1 tamamlayir, onun monani
stiuruna parlagliq vo méhkomlik gotirir. Monovi azadliq hisslori
inkar etmok vo bogmaq deyil, onlari agilli surotda
tarazlagdirmaq vo idaro etmok demokdir.

Buna goro do marksist etika monavi ideala ehtirassiz, hiss vo
emosiyalardan, biitiin fantaziyalardan mohrum olmus bir sey
kimi deyil, dolgun bir hoyatla yasayan, hartorofli inkisaf etmis
soxsiyyatin ideali kimi baxir. Monovi azadligin giicli vo qiidrati
is9 elmi-idraki soviyyays yiiksalon insanin 6ziinde hom do asl
humanist xarakterlor, hiss vo ehtiraslar torbiyo etmosindadir.
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Axmenan k. T.

Br'y um. M. 3. Pacynzaode
YPOBHU U CTATYC KOJIOT'MYECKOT'O
CO3HAHUA

1. HeiHe Bce 4yeioBeUeCcTBO 3HAET O TOM, YTO HAIllEH 3eMIIE U
LUBWIN3ALUYU B LIEJIOM I'po3uT rubdens. [Ipuuem onacHocTs 3Ta
HE CBEPXBECTECTBEHHOTO IPOUCXOXKICHHUS, a JeJI0 HaIIuX
COOCTBEHHBIX PYK, Hallero O0e3yMHOro, Ge30TBETCTBEHHOIO
OTHOILIEHHUA K cpene obutanus. OgHako HE Bce XOpoIlIo cede
IPEJCTABISAIOT BCIO LUUPOTY U INIyOUHY 3TOM OIacCHOCTH, OHA HE
MOJTHOCTBIO UM OCO3HaHA. TONBKO 3TUM MOXHO OOBSICHUTH TO
OOCTOSITENILCTBO, YTO JIIOAU IPOJODKAIOT  0€3’KallOCTHO
OKCILTYaTUPOBATh IIPUPOLY.

CoBpeMEHHOE  3KOJIOTMYECKOE  CO3HaHME  CBOUMH
caboCTsIMU Y Pa3HOYPOBHEBOCTHIO 0053aHO OTHOCHTEIIBHON
«MOJIOJIOCTU» 3KOHOMMYECKOH MpoOJeMbl, KOTOpas JIHIIb B
MOCNeAHNE  JECSITUNIeTHsl IpuoOpena  oOIIerIaHeTapHbIN
MacmTal ¥ CTOJIb 3HAYUTENIbHYIO OMAaCHOCTb.

2. Bes mpenmiecTByromas KICTOPHS porpecca YeIoBevecTBa
U pPa3BUTHS B3aUMOOTHOIIEHUS 4YeJIOBEKa U  MPUPOAbI
CIO0COOCTBOBAJIM BHIPAOOTKE B CO3HAHUU JIFOIEH NTPEICTABICHUS
O BHEIIHUX NPHUPOJIHBIX YCIOBUAX KaK BIIOJHE MPEOIOJUMBIX B
MOOBIX MacmTabax MOCPEACTBOM BCEMEPHOTO pa3BUTHUSA
COLIMAJIBHBIX M TEXHUYECKHUX (hakTopoB. [Ipyrumu cioBamu, HA
B TEOPETUYECKOM, HU B IPAKTUIECKOM IIJIAaHE TIepE/T YeTIOBEKOM
HE CTOosJla SKOoJOruyeckas ImpoOiiemMa Kak TakoBas c e€
CETOHSIITHENH OCTPOTOM, a CJIEIOBATEIHLHO HE OBLIO OoJee uin
MeHee O(OPMUBIIETOCsS 3KOJOTMYECKOro co3HaHus. HeiHe
MPHUPOJIa BIIEPBBIE MPECTAa MEePEe]] YeI0 BEKOM KaK CIIOKHAs
rno0anbHasi IEJOCTHas CHUCTeMa, KOTopas pa3BUBAaeTcs Ha
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OCHOBE COOCTBEHHBIX CHCTEMHBIX 3aKOHOB M KOTOpast 00Jaaet
BITOJIHE OIPEICJIEHHBIMU U JIETKO HAPYIIAEMBIMU CO CTOPOHBI
TEXHOTEHHOW JICITEIBHOCTH 4YEJIOBEKa YCJIOBUSIMH CBOCH
LIEJIOCTHOCTH U YKU3HECIIOCOOHOTO COCTOSIHHUSI, CBOEH BCEOOIIEH
rapMoOHUM W paBHOBecHs. CTalo OYEBHIHBIM, YTO YEJIOBEK
JIOJDKEH 3HATh HE TOJIBKO 3aKOHBI OCBOCHUS M IPe0Opa30BaHUs
MPHUPOJIBI, HO, B eIIe OOJbIIel Mepe, 3aKOHBI CaMOCOXPaHEHHSI
¥ CaMOBOCIIPOH3BO/JICTBA, CIIOBOM, 3aKOHBI CAMOPETYJIUPOBAHUS
IPUPOJIBL. ITO OOCTOATEIBCTBO M MOCITY)KUIO OCHOBAHUEM TSI
(GbOpMHUpPOBAHUS HKOJOTHYECKOTO CO3HAHHUA KaK OTPaKEHUS
IKOJIOTUYECKOM cuTyaruu. MIMEHHO MOATOMY 3KOJIOTHYECKOE
CO3HaHHUE HOCUT Ha ceOe mevyaTh CII0KHOCTH, MHOTOIUTAHOBOCTH
U TPOTHBOPEYMBOCTH, XapaKTEPHBIX Ui COBPEMEHHOMN
9KOJIOTUYECKOU MTPOOIIEMBI.

3. OCHOBHBIMM KOMIIOHEHTAMH 3KOJIOTHYECKOTO CO3HAHUS
SBIISTIOTCSL DKOJIOTHUECKOE 3HAHWE, TMPEACTABIAIONIEe COOOM
MO3HAHUE YCIIOBHM, 3aKOHOB, HOPM JKOJIOTUYECKOTO OBITHS U
yOexneHus JIoJei, OCHOBaHHBIE HAa OTHUX 3HAHUIX.
DKOJIOTHYECKOe K€  CO3HAaHUE  COCTAaBISIET  OCHOBY
IeJIeHAIPaBICHHON HKOJIOTUIECKOM NeSITeTbHOCTH,
BKJIFOYAIOIIEH KaK ONTHMAalIbHOE MPUPOIOIONIB30BaHUE, TaK U
BOCIIPOM3BOJICTBO TPUPOIHBIX BO3MOXKHOCTEH, IMOJJIEpKAHNE
HOPMAJIBHOTO ()YHKIIMOHHPOBAHUS TMPUPOABI KaK IEIOCTHON
CHCTEMBI.

4. TloHATHE «IKOJIOTHYECKOE CO3HAHME» B HECKOJBKHX
TUTOCKOCTSIX HY)KIIAeTCS B MOSICHEHUHU: B YEM CYIIHOCThH €T0 H
0COOEHHOCTH, KaKOBO €ro mecrto B oOmiel cucreme (opm
OOIIECTBEHHOTO CO3HAHMs, KAaKOBBI IMyTH M CPEICTBA €ro
¢dbopmupoBanus?

[Ipexne Bcero OTMETHM, YTO MBI HE paccMaTpUBaeM
JIOJIOTUYECKOE CO3HAaHWE KaK OJHY U3 (opM OOIIECTBEHHOTO
CO3HAHHWs, KaXJas U3 KOTOPBIX MMEET YETKHH CcTaTryc. JKO-
JIOTHYECKOE CO3HAaHUE MBI pPacCMaTpUBaeM Kak YCIOBHOE
Ha3BaHUE CETOMHSIIHErO SKOJIOTM3HUPOBAHHOTO CO3HAHUS. DTO
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— CKOpee BCEro OJHa M3 CYIIECTBEHHbIX BCEOOIIMX Xa-
PaKTEepUCTUK OOIIECTBEHHOTO CO3HAHUS, MOSBUBLIASCA B yC-
noBussx HTP wu o3Havaromias, 4YTO SKOJOTMYECKHM yroi
pacCMOTpPEHMsI BOIPOCOB U MOAXOAAa K peaausM JIHA
IPOHU3bIBaET Bce (OPMBI U YPOBHH CO3HAaHUS U ACHCTBUS
JOJEH, T. €. 1oJorndecKas OLEHKa JIF00O0ro SBJIEHUS BBICTYIIAET
BAYKHBIM [1APaMETPOM KPUTEPHsI €T0 OLICHKHU, U B 3TOM CMBICIIE
Bce (popMBI OOIIECTBEHHOT'O CO3HAHUS UMEIOT SKOJIOTUYECKYIO
OKPAIIEHHOCTb PA3JINYHBIX OTTCHKOB.

B »sTOoM, OTHOCHTENBPHOM, IIOHMMAaHUU 3KOJOTHYECKOE
CO3HaHME MOYKHO pPaccMaTpHUBaTh KaK COBOKYITHOCTb B3IVIAIOB,
TEOpU W SMOLHUM, OTpaXarolUX COAEpKAHUE, XapaKTep,
COCTOSIHUE M OCOOEHHOCTH B3aHMMOOTHOLIEHMs OOIIecTBa U
IpUPOJBl HA KaXJAOHW MCTOPUYECKOM CTYNEHU pa3BUTUSA
LUBHJIN3ALUY.

5. KakoBbl € OCHOBHBIE OCOOCHHOCTH COBPEMEHHOTO
9KOJIOTMYECKOT0 CO3HAHMSI?

OpnHOM W3 TJIAaBHBIX XapaKTEPUCTUK COBPEMEHHOM 3KO-
JIOTMYECKOW MpoOJieMbl SBISETCS €€ IJ100aJbHOCTh, YTO,
HECOMHEHHO, OTpa)kaeTcs Ha IJI00aJbHOCTH 3KOJIOIMYECKOTO
CO3HaHUs, MO0 B OOIIErHOCEOJIOrMYECKOM IIIaHE 3KOJIOTHU-
YEeCKOE CO3HAHUE €CTh OTPaKEHHE 3KOJOTHYECKOrO OBITHS.
I'moGanbHOCTh  HKOJIOTUYECKOTO0 CO3HAHUS BKJIIOYAeT JBa
pakypca: BO-NepBbIX, TO UYTO OHO HbIHE HE MOXKET OIpaHUYH-
BaThCsl JIMIIb OTPAKEHUEM OTJIENbHBIX JIOKAJIBHBIX MPOOIIEM,
3aTParuBaKOIINX «MHTEPEChD» TOW WM MHOM YaCTH IPUPOIBI,
OTIENBHOI0 pernoHa wiM crpaHbl. OHO AOIKHO (hopMupo-
BaTbCs, Pa3BUBATHCA U (PYHKIIMOHUPOBATH B NMJIAHETAPHBIX
MacmTabdax; BO-BTOPBIX, II100aIbHOE HKOJIOTHYECKOE CO3HA-
HUE JOJDKHO TMpEeBpallaTthCs B AJEMEHT WM OOIIyH0 Xapak-
TEPUCTHKY BCeX YPOBHel M BceX GopM 0OLIECTBEHHOTO CO3-
HaHus. CrenoBaTelbHO, MEPBOM BaXKHOM OCOOEHHOCTHIO 3KO-
JIOTHYECKOTO CO3HAHUS SIBJSETCS TNI00aIbHOCTb, M3 KOTOPOH
MPsIMO BBITEKAET U JIpyrasi, He MEHee Ba)kHasi, 0COOEHHOCTh —
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€€ MHTEerpaTUBHOCTh, CUHTETUYECKUN XapakTep. B Hacrosiee
BpeMs TOHATUSA «TJ00ajdbHAas OSKOJOTUS», «COIHAIbHAS
9KOJIOTUS» BBIPAKAIOT HE OTAEIbHYI0 HayKy, a CKopee
onpeaeJeHHbIii 00MeHAYYHBIH MOAX0J K PpelIeHnIo
(GyHIAMEHTAJIBHBIX TEOPETHYECKHX H NPAKTHYECKHX
3aga4. B 3TOM cMmbIcie, B TOM WM MHOM Mepe, BCE HAyKH
UMEIOT 3KOJOIMYECKYI0 OKpAlIEeHHOCTh; paspellas CBOU
KOHKPETHOIO ¢pusuyeckue, XHMHYeCKHE,
reorpauueckue u Ap. 3aJa4u, 3TH HAyKH, HEIIPEMEHHO,
JOJDKHBI ~ YYUTHIBATh WX JKOJOTHYECKOE «3BYYaHHe»,
BO3MOJKHBIE 3KOJIOTUYECKHE TIOCIEACTBUSA. DKOJOTHYECKas
00yCJIOBJICHHOCTh U MOTUBHUPOBAHHOCTbH, CTaJI0 OBITh, OTHBIHE
BBICTYIIA€T OJTHUM U3 CYILIECTBEHHBIX [TOKa3aTeseH yCIeImHOCTH
pemaeMbIx mpoOiieM. OTa ke OCOOEHHOCTh OO0YCIOBIIMBAET
MHTETPALUIO HAYK U CUHTE3 3HaHMUA.

VYka3aHHasi OCOOEHHOCTb JKOJIOTMYECKOW MpoOIemMbl Ha
XOAMT CBOE OTPAKEHUE B TaKM BAXKHEHWIIMX OCOOEHHOCTAX
HKOJIOTUYECKOTO CO3HAHMs, KaK CHCTEMHOCTh M KOMILIEKC-
HocTh. Kak Obl BeJIMKO HU ObUIO 3HaYEHHE 3HAHMS OTIENbHBIX
SIBIICHHI, COTIPOBOX/IAIOIINX KH3Hb YeJI0BEKa, OHO HE CO31aeT
MOJTHOTO TPEACTABICHUS O IMOBEJCHUHM CHUCTEMBI, KOTOPOE
MOPOIO0 HE TOJIBKO PE3KO OTIIMYAETCS OT TOBEACHUS DIIEMEHTa,
HO OKa3bIBAaeTCsl MPOTHBOMNOJIOXKHBIM eMy. MIMeHHO mostomy
HKOJIOTUYECKOE CO3HAHME YISl YCIEITHOTO (PyHKIIMOHUPOBAHUS
B CBOEM DAa3BUTHU JIOJDKHO BO3BBICUTBCS [0 YPOBHS
cUCTEeMHOCTH. OHO e JOJHKHO 00J1aJ1aTh KOMILIEKCHOCTBIO, T.
€. OTpaXkaTh TO 0OCTOSATENBCTBO, IPU KOTOPOM IICE ITT00AIbHBIE
npoOJIeMBl  COCTABIISIIOT 3BEHBS E€IWHOTO KOMIUIEKCA, B
YaCTHOCTH, HalpHMep, «4YHCTO» HKOJIOTHYecKas MpodieMa
CBA3aHAa B €AMHOM LENmu ¢ JemMorpaduueckoi MmpoOieMon,
npobjJeMaMy TPOJIOBOJIBCTBEHHOTO 00ECHeueHHUs] HaceIeHUs
3eMJIH, BOWHBI U MHpa B JPYTUMH MPOOIeMaMi COBPEMEHHOM
TII00ATUCTHKHY.
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BaxxHoi1 0cOOEHHOCTBIO HKOJIOTMUECKOT0 CO3HAHUS SBIISETCS
€ro MOIIHOE MPEeABUIECHYECKO-TIPOTHOCTUYECKOE CBOWCTBO.
OHO MOJKHO omepekarollle OTpa)kaTh HE TOJNBKO Onmkaifiiue
IIO3UTHUBHBIC U HECTaTHUBHBIC CJIICACTBHU A H3M€H€HHﬁ,
MPOU3BOJUMBIX B MPUPOJIE TEXHOTCHHON JEATEIbHOCTBIO
YeJI0BEeKa, HO MPEABHUJCTH MOCIEICTBHUS 0ojiee OTJAICHHBIE OT
Hac, MpsMble U OOpaTHBIE CBSI3U. DTO TeM 0oJiee Ba)KHO, YTO
JA0BOJILHO YACTO MOJIOKUTEIbHbIE NP NMOBCEIHEBHOM OLICH-
Ke, WJM IPH HENOCPEeACTBEHHON oOTaa4ye, SIBJICHUS,
000OpaYMBaIOTCSl KaK KpalHEe HEXelnarelbHble W KaTacTpo-
(uyecku BpeAHbIE MPHU OLEHKE MX C MO3HUIHMU MEPCHEKTUBBI
YEJI0BEUECTBA.

B cBsi3u ¢ 3TUM OTMETHM ele OJHY OCOOEHHOCTH JKOJO-
TUYECKOT0 CO3HAHUSA, BBITEKAIOUIYI0 W3 MNpPEAbIAylIeh: B
MPOILJIOM TO3HAHWE MPUPOIBI, a, CJIEAOBATEIBbHO, CO3HAHUE
4eJloBeKa ObUTM HAIpaBJICHbI Ha YCHUJICHUE LEJIETOI0KEHHOTO
npeoOpa3oBaHus NPUPOIbI, HA PACHIMPEHUE TPAHULl TMPHU-
POJIONOIB30BaHUS. DKOJIOTUYECKOE K€ CO3HAHUE B CHILy CO3-
JABLIEHCS CUTyallMy [IPU3BAHO BBIIOIHATH TPOTUBOIIOIOKHYIO
(GYHKIMIO — TIpeACIbHO OTPAaHUYUTh NPEOOpa3oBaATEIHHYIO
HALIEJIEHHOCTB IT03HABATEIBbHON U TPAKTUYECKOU AEATEIIbHOCTH
YeJIOBEKa Ha Oase MaKCHUMaJILHOM OIITUMH3 AU
MIPUPOIONOJIB30BAHMUS.

OKOJIOTUYECKOE CO3HAHUE JIOJDKHO JIOMaTb BEKaMHU CIIO-
JKUBIIUHNCA CTEPEOTUNl OTHOLIEHUS K NPUPOAE, JEUTMOTHUBOM
KOTOpOT0 ObUIO HEOTPAHUYEHHOE U3MEHEHHE U UCTIOJIb30BaHNE
MPUPOJHBIX OOTaTCTB JIOOBIMU CpPEICTBAMH, OHO JOJDKHO
CTPEMHUTEIBHO (POPMUPOBATH HOBBIN CTEPEOTUIT OTHOIIEHUS K
MIPUPOJE; COXPAHATh U BOCIPOU3BOAUTH MPUPOAHBIE PECYPCHI,
€e TapMOHHMI0O W paBHOBECHE, BBHIPAOOTaTh ONTUMAJIbHBIC
METONIbI, (OpPMBI M CpPEICTBA MPHUPOAOINOIB30BAHUS B
JTOMYCTUMBIX ~caMOW mpupomoit mpenemax. CoxpaHeHue
MPUPOJBI, KaK BUIUM, SIBISETCS HEOOXOTUMBIM YCIOBHEM
HOBOI'O CO3HAHHU U HOBOI'O MBIIIJICHU .
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Takast 1eATeIbHOCTh JOJKHA OMUPAThCS HA PA3yMHBIN y4eT
TpeOOBaHMIT  OOBEKTHBHBIX  OKOJIOTMUYECKUX 3aKOHOB U
o0ecreunTh, TeM CaMbIM, COXPAHCHHE IMPHUPOIHBIX YCIOBHI
JKU3HU OOIECTBA, JOCTIDKEHHUE COIMAILHO 3HAYMMBIX IICIIEH.
OT10 1 OyeT o3Ha4YaTh CBOOOIY JICHCTBHUI UEIOBEKA B YCIOBHUAX
COBPEMEHHOM 3KOHOMHUUYECKOW CUTYaIUH.

6. Bce Bbllieyka3aHHbIE OCOOCHHOCTH JKOJIOTHYECKOM
MPOOJIEMBI U SKOJIOTUYECKOTO CO3HAHMSI JOJKHBI JIeUb B OCHOBY
COBPEMEHHOM 9KOJIOTHYECKOM MMOJINTUKH. Ou4eBuIHO,
COBpPEMEHHAsi DKOJIOTHYECKAasi TOJIUTUKA HE MOXKET ObITh
JIOKAJILHOM, OHA JOJIKHA HOCUTh OOIICTUIAHETAPHBIN XapaKTep.
«[lapHuKOBBI  3PdeKT», «030HOBass 000JI0YKa», dYep-
HOOBLIbCKAs KaTacTpoda — UX JIeHCTBUTEIbHBIC U BO3MOKHBIC
MOCJIEJICTBHS — SIPKOE TOMY CBUJIETEIIHCTBO.

7. DKonoruyeckas MOJUTHKA JO0KHA HOCUTh CUCTEMHEINA U
KOMIUIEKCHBIM XapakTep, OHa JOJKHA BKIIIOYATh CHUCTEMY U
KOMILUIEKC MeEp, OXBaThIBAIOIIMX Bce c(epbl HApOIHOXO3-
SIACTBEHHOT'O0 KoMILIekca. JIroOble SKOHOMMYECKHE, TCXHM-
YECKHE, TEXHOJOTUYECKHE, AeMorpaduyecKue, ColuaibHbIe U
JPYTUE pelIeHUs TOHKHBI OBITh YKOJIOTHYECKH 00OCHOBAHBI, B
LIEJIOM K€ BCS BHEIUHSA U BHYTPEHHSSI NOJIMTUKA FOCyJapcTBa
JIOJDKHA CTPOMTBCA C YYETOM MHPOBOM HKOJIOTHYECKOH
CUTYAIINH.
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Axmennu JIx. T., I'yceitnoBa JI. A.

BI'Y, UHCTUTYT COLHAIBHO-IKOHOMUYECKHUX
npoodJsem

COLHUAJIBHO-IICUXOJOI'MYECKHUE
HPOBJIEMBbBI KYJIBTYPBI TPYJIA U
TPYJAOBASA AKTUBHOCTbD JIMYHOCTHU

Baknelen XapakT€pUCTUKOW KyJbTYpbl TpyZa SBISETCS
COLIMAJIbHO-TICUXOJIOTMYECKOE COCTOSHUE IPOU3BOJICTBEHHOIO
KOJJICKTHBA, IpOsBISIOIIEeCss B XapakTepe  HauOouiee
YCTOMYMBBIX COLMAIBHBIX YCTAHOBOK, ITO3HMIIMM, IEHHOCTHBIX
OpHEHTAaMi U Jpyrux (EeHOMEHOB CO3HaHUsS, a TakXke B
XapaKkTepe MEXJIMYHOCTHBIX, BHYTPUKOJUIEKTUBHBIX
OTHOILIECHUH, B popmax u criocobax oOuieHus. EcrecTBeHHO, UTO
BCce 3T ()EHOMEHBI CO3HAHUS, MEXJIMYHOCTHBIC OTHOIICHUS
HaxoIATCs B DPA3HBIX KOJUIEKTUBAaX Ha PA3JIMYHBIX YPOBHIX
pa3BUTHUSA, U B ITOW CBSI3M MOYKHO TOBOPUTH O COLMAIBHO-
IICUXOJIOTMYECKOU KYJIbTYype KOJUIEKTUBA, OTAEIbHON TNYHOCTH
Kak 00 OJIHOM M3 OTBETBJIEHMH KyJIbTYypbl Tpyna. Baxxunelmmm
JJIEMEHTOM COLMAIIBHO-TICUXOJIOTUYECKOW KYJIBTYpbl Tpynaa
SIBJISIETCS] COLIMAIIBHO-TICUXOJIOTUYECKHUM KIIMMaT.

ConunanbHO-TICUXOJIOTUYECKUI  KJIMMAaT KOJUIEKTHBA  SIB-
JA€TCA OAHUM M3 PEIIAOIIMX YCIOBHM IPEOAOJEHUS TeX
NICUXOJIOTHYECKUX OapbepoB, KOTOpbIE MEIIAIOT pPa3BepThI-
BAHMIO, pEaJU3allMM WM Pa3BUTHI0 OTPOMHOIO TBOPYECKOTO
IOTEHIMana KakK OTACIBHOM JIMYHOCTH, TAK U ILEJbIX KOJI-
neKTUBOB. Kputepuem 310pOBOro coOnuaibHO-TICUXOJIOTHYeC-
KO0 KJIMMaTa SBJIsIeTCsl mpeobiiaganue arMocdepsl B3auMO-
ITIOHUMAHHUs, YBa)XXUTEJIBHOIO OTHOLIEHUs K YEJIOBEKY, AyXa
TBOPYECTBA, COYETAIOIIETOCS C BBICOKOM BHYTPEHHEH IHC-
LWTUIMHOM, TNPUHUUIIAAIBHOCTBIO M OTBETCTBEHHOCTBIO, C
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TpeOOBaTENbHOCTBIO K cebe u K aApyrum. Mcxoas u3 sToro
KPUTEPHST OLEHKH COIMAIbHO-TICUXOJOTMYECKOr0 KIMMara B
KOJJICKTHBE, HaMy OBUIM IPOAHAJU3UPOBAHbl MaTepUAJIbI
COLIMOJIOTMUYECKOT0 MCCIIEJIOBAHUS, B OJHY U3 3a7a4 KOTOPOTO
BXOJWJIO BBIACHEHHE BIMAHUSA paA3IMYHBIX KOMIIOHEHTOB
KJIIMATa Ha YPOBEHb TPYAOBOW aKTUBHOCTH JINYHOCTH.

TIpuBeneM HEKOTOPBIE PE3yIbTaThl HCCIEI0BAHUAZZ,

[Ipesxxne Bcero orMmeruM, dYro 68,9%  oONpolIEHHBIX
OIIpeNIeNININ TPYAOBYIO aKTHBHOCTh Ha HU3KOM YypoBHe. B
KOJUICKTHBAX, I'AC OHU TPYAATCA, OTCYTCTBYIOT TOBAPUIICCKUC
B3aMMOOTHOUICHHUS, B3aUMOIIOMOILlb U COTPYAHUYECTBO, IPO-
OBCTAIOT 3IrOU3M, WHAUBUAYAJIU3M, YIrOOAHUWYCCTBO IHCPEA PYy-
KOBOJIUTENEM, T. €. BE€Cb TOT KOMIUIEKC OTPULATEIbHBIX CO-
MUAJIBHO-TICUXOJIOTUYCCKUX MCXAaHHU3MOB, KOTOPBIC CCTOAHSA
CEphe3HO TOPMO3AT IPOLECC POCTa TPYAOBOW aKTHUBHOCTH
CyOBbEKTOB MPOU3BO/ICTBA.

BaxHbIM coLMaNbHO-IICUXOIOTUYECKUM (hakTopoM (op-
MHPOBaHUIA Tp}QLOBOﬁ aKTUBHOCTH KOJUICKTHBA SBIISICTCS TaKOU
JIEMEHT  COLMAIbHO-TICUXOJIOTHYECKOT0,  KaK  B3auMO-
OTHOIICHUA 4YJICHOB KOJIJICKTHBA. CYTI) BOIIpoca B TOM, 4YTO
MEXJIMYHOCTHOE OOILlEHHE BBICTYNAeT KaK YCIOBHE CYIIECT-
BOBAaHHS U OJIHOBPEMEHHO KaK IMOTPEOHOCTh YeIOBEKa, U €CITU
YeJIOBEK HCHBITHIBAET Ha cebe HeraTuBHOE OTHOIICHUE
OKpYKaroIllel COUAIBHOM Cpefbl, TO, KaK CJIEICTBUE, Y HEro
3Ta MOTPEOHOCTD «3aTyXaeT», yCTyMasi MECTO IICUXOJIOTUYECKOM
3aMKHYTOCTH, OJUHOYCCTBY, YYBCTBY HCYAOBJICTBOPCHHOCTHU U
naxke Bpaxabl. M 31ece BO3MOXKHBI JiBa ciyyas. B mepBom u3
HHNX YCJIIOBCK B HOI[O6HOI>1 CUTyalluun CTaHOBUTCA
uHAM(DGEepeHTHBIM, OH anlaTUYEeH B OTHOLLICHUH K TPYY U JieflaM
KOJUIEKTHBA, YPOBEHb €ro KyJIbTYpHO-TPYAOBOW aKTHBHOCTH

229 YlccnepoBaHue 6bI10 NPOBEAEHO Ha 35 NpeanpuUsTUsX
NpOMBILLNEHHOCTM € oxBaToM 3500 yenosek. Pe3ynbTaThl €ero
OTpakeHbl B Hay4HOM oT4eTe: lNokasaTenm coumanbHOro passuTus
Tpyaswmxca AsepbanaxaHckon CCP. — baky, 1987.
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BecbMa HH30K. /Jlms BTOporo ciaywas XapakTepHa Tak
Ha3bIBa€Masi MUHYCOBasi akTUBHOCTb MHJIMBU/JIA, HAIIPABJICHHAS
Ha TOCTYNKHU M JACWCTBUSA, HAHOCSIIWE Ipea KOJUIEKTUBY M
TOPMO3SIIIIE POCT KYJIBTYPbI TpyAa CyOBEKTOB POU3BOJICTBA.

Jlanmee, BbBICOKAs CTENEHb BKIOYEHHOCTH WHAMBHIA B
OOIIEHHE C KOJUIGKTUBOM B COLHUAIBHO-TICUXOJIOTHYECKOM
IUIaHe, KaK T0Ka3aJo MCCIeOBaHUe, SBISETCS BaKHBIM
dakTopoM 3(HEKTHBHOCTH KOMMYHHKATHBHOU NIESATEIHHOCTH
KaK He0OXO0JUMOT0 YCJIOBHUS MOBBIILIEHUS TPYI0OBON aKTUBHOCTH
KosuiekTuBa. IIpyn 3TOM BechbMa CyIIECTBEHHYIO POJb HUIPAET
COLIMAJIbHBINA KOHTPOIIb, CAMOKOHTPOJIIb. [I0CKOJIBKY MPOAYKTOM
OOIIEHUS] WHIMBHIIOB CO CBOMMH KOJUICKTHBAMH SIBIISICTCS
MO3HAHUE, TO, OYEBUIHO, YXYALIEHUE COLUAIHHO-TICUXOJIO-
TMYECKUX YCJIOBUI OOLIEHUS OTPULIATEIBHO JOJIKHO CKa3aThCs
U Ha pa3BUTUM co3HaHUSA. OO co3HaHUME «ecTh BHadaje
OCO3HaHue ONMrKaile 4yBCTBEHHO BOCIIPUHUMAEMON Cpeibl U
0COGEHHO OIPaHMYEHHOH CBA3aHO C APYTMMH JHLAMH.. »>C, 1
HapylLIeHHE 53TOH CBSA3M €CTECTBEHHBIM OO0pa3oM BENET K
OTPaHUYEHUIO BO3MOXKHOCTEH pa3BUTHsI CO3HAHUS MHIUBUIA CO
BCEMHU BBITEKAIOUIMMH OTCIOJa TOCIEACTBUSIMM: KakK CIIOCOO
IIPOSIBJIEHUSI ~ YEJOBEYECKOM  CYIIHOCTH, KakK  yCIIOBHE
YeJIOBEYECKOI0  CYIIECTBOBAaHMSI UM KaK  OrpaHHuYEHHas
yesoBeyeckasi MOTPeOHOCTh, OOIEHHEe UHIMBUIOB CO CBOMMHU
KOJUIEKTUBAaMM TI€pecTaeT Urparb pojib BO BCEX YKa3aHHBIX
KauecTBaX B IPOLECCE pa3BUTa ' TPyNOBOM aKTUBHOCTH
JUYHOCTH.

Ecnn KOJIEKTHB IUIOXO OTHOCUTCS K KaKOMY-TO CBOEMY
YJIeHy, TO 3a4acTyl0 BO3HHUKarollas oOpaTHas peakius WH-
JUBUJA TAKOBA, YTO OH IIEPECTAET CUNTATHCS C MHEHUEM CaMOT0
KoJUleKTHBa. Pazymeercs, 3TO He yiydlllaeT, a HaIpOTUB,
CephE3HO YXY/ALIAET COLUATBHO-TICUXO0JIOTHYECKYI0 aTMOchepy
pa3BUTHS TPYAOBOM aKTUBHOCTH KoJiiekTuBa. Tak, 56,3% mwurl,
KOTOpBIE HE CUMTAIOTCSI C MHEHHEM CBOErO KOJUIEKTHBA, Jaju

230 Mapxc K., Durensc ®@. Cou., 1.3, ¢.29
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caMyr0 HHU3KVYIO OLEHKY YPOBHIO TPYJOBOW AKTUBHOCTH
IocyeIHero. TakoBBIX CPEIU JIML], CUYUTAIOIIMUXCA C MHEHUEM
koJurekTuBa — 27,9%. CoorHomenue — 2:1.

Takum o00pa3oM, KOJUIEKTMB U3-32 HEBHUMATENbHOM
HEYYTKOI'O OTHOLIEHUS K OTAEJIbHBIM CBOMM YJIE€HAM, HX
MIOBCETHEBHBIM HYXKJaM HECET 3HAYUTEIbHBI MOpPAJIbHBIN
ypoH. O BBICOKOM YpPOBHE TPYJIOBOM aKTMBHOCTH MOXET UITU
peYb TOJBKO JIMIb B OTHOLLIEHUH TOTO KOJUIEKTHBA, II€ IIPOYHO
YTBEPAWJIACh  OMOLMOHAJIbHAS  HEMOCPEIACTBEHHOCTh B
FapMOHUYHOM COYETAaHMM C YCTOWYMBOW OpHUEHTAlMed Ha
LIEHHOCTH COLIMAJIMCTUYECKOT0 00pa3a KU3HHU.

OnHuM U3 CyIIECTBYIOIIMX NMPOTUBOPEUUN B COBPEMEHHOM
OOIIIECTBEHHOM DPAa3BUTHUU SBISIETCS TO MapaoKCAIbHOE
MOJIOKEHHUEe, KOI/a, C OJHOW CTOPOHBI, HAOUPAIOT CHILY
TEHJICHLIUH [IEPECTPONKH, a C APYTON — IIPOUCXOAUT YCUIICHUE
TEHJCHIIMM K HAKOIUIEHUI0O U OOOCTPEHHUIO COLMAIbHBIX
npoOyeM, JOCTAaBIIMXCS, TaK CKa3aTh, B HACIEICTBO OT 3ac-
TOMHOrO BpeMeHU. Tak BOT, 3a4MCIUB STU MPOOJIEMBI B Ka-
TErOPHI0 «3aCTOMHBIX)», TOYEMY-TO MBITAIOTCSI OT HUX OTMax-
HyTbCsl. OTHOM KPUTHKOM J1€J10 HE NoNpaBullb. Mex 1y TeM 9TH
MpoOJIeMbl CTOJIb K€ COLMAbHO 371000/JHEBHBI, KaK U
poOJIeMBl, TOPOKACHHBIE B X0/I€ OOHOBJIEHUS COLIMATIM3Ma, U
OT pelIeHUs UX B HaumOOJbIIeH Mepe 3aBUCUT Cyabba Ie-
pectpoiiku. OfHOM U3 TakuX MpobseM u sABiIseTcs npodiema,
CBSI3aHHAS C JIECTA0MIN3UPYIOIIMM BIMSIHUEM BO3HHKAIOLIUX B
MIPOU3BO/ICTBEHHBIX KOJUIEKTUBaX KOH(IMKTHBIE CUTyaluil Ha
YPOBEHb TPYAOBOI aKTUBHOCTH CYOBEKTOB MPOM3BOICTBA.
CaMO0uY€BUIHO, YTO B KOJUIEKTHBAaX, IJE€ 4YacTO CIIy4aroTCs
KOH(JIMKTBI, OTCYTCTBYET IyX TOBApHUIIECKOW B3aUMOIIOMOILN
U COTPYAHMUYECTBA, TaM BpsAJ JM HUMEIOTCA YCIOBHUA U
BO3MOKHOCTH Il aKTHBHOT'O DPEIICHMS BOIPOCOB KYJIBTYpPbI
TpyAa, u00 A 3TOr0 HEOOXOIUMBI TaKUE MPEANOCHUIKH, KaK
XOpOoIllee CaMOYYBCTBHE, IICHUXOJOTHYECKUM HACTPOM H
B3alMOIIOHMMAaHUE MEX1y 4WieHaMu Kosuiektusa. Tak, 16,7%
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OIIPOLIEHHBIX JIUL, KOTOPBIE MOCTOSIHHO HAXOLATCA B COCTOSI-
HUM KOH(JIMKTA C WIEHAMH KOJUIEKTHUBA, Jalld KpailHe HU3KYIO
OLIEHKY YPOBHIO TPYAOBOW aKTHBHOCTHU U B TO K€ BpeMs Oosee
4YeM B 2 pa3a MEHbIIE TAKUX OLIEHOK CPEU TEX, KTO TPYIUTCS B
KOJIJIEKTHBAX, 1€ OTCYTCTBYET KOH(IUKTHASI CUTYaLHsl.

B uccnenoBanuu ObUIM BCKPBITHL U IPYTHE ACHEKTHI Mpo0-
aembl. OgHAaKo B paMKax CTaTbU HE IPEACTABISAETCS BO3-
MOXHBIM HX IIOJIHOE M3JI0KEHHE. B 1enoMm ke OTMETHM, 4TO
aHAJIM3 Pa3IMYHbIX COLMATBHO-TICUXOJIOIHYECKUX (DaKTOPOB
pa3BUTHSA TPYJIOBOM AaKTUBHOCTU CYOBEKTOB IPOU3BOJICTBA
[IO3BOJIMJI 3aKJIIOYUTh, YTO U B COBPEMEHHBIX YCIIOBUSAX B
MIPOU3BOICTBEHHBIX KOJJIEKTHUBAX MPOSBIISIIOT Ce0s1 MHOYKECTBO
HEraTUBHBIX SBJICHUH, YXYALAOIUX aTMocdepy
MEXJINYHOCTHBIX OTHOUIEHUH. COBOKYNHOCTb 3THX SIBJICHUH
OTpa)kaeT IO CYIIECTBY YPOBEHb COLUAIBHO-TICUXOJIOTMUECKON
KyJbTYpbl KaK PYKOBOAWUTEJNEH, Tak U NMOJYMHEHHbIX. CTaso
OBbIThb, UCXO/IHOM COLMANBHOM MpoOeMOl B X0/1€ OOHOBIICHUS
KU3HENEATEIIBHOCTH IIPOU3BOCTBEHHBIX KOJUIEKTUBOB
ABISICTCA  TaKKe TMpoOiieMa CTAaHOBJIEHUS U Pa3BUTHUS
COLIMAJIBHO-TICUXOJIOTMYECKON KYJIBTYpbl KaK COCTaBHOM 4acTH
KYJbTYpBI TPy/a CyObEKTOB MPOU3BOICTBA.
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V. I. LENINININ iNIKAS NOZORiYYOSI.
INIKAS VO INFORMASIYA

Leninin idrak nozoriyyosi adi ilo molum olan tolimo daxil
olan masalalor sobaokesinde inikas prinsipi vo onun {izarindo
qurulan inikas nozoriyyasi diiylin noqtalorindon birindo
yerlosmoklo biitlin diger maosalolorin  hallinin istigamat vo
xarakterini miioyyonlosdirir. Marksizm gnoseologiyasinin
diismonlori 6z miibarizolorinds baslica hadof olaraq inikas
nazoriyyasini seg¢ir, onu mohv etmoys calisir (obyektiv vo
subyektiv idealizmin miixtolif moktoblori, agnostisizmo meyl
edon biitlin poqteyi-nazarlor), marksizm-leninizm klassiklori iso
inikas prinsipi hiicumlardan miidafis etmok vo onun miixtolif
toloblorini miifassal tadqiq etmok vo asaslandirmaq p.> zifasini
homiso diqget morkozindo saxlamiglar. Demoali, inikas va
informasiya anlayislarinin gnoseoloji rolu vo onlarin ideyalar
miibarizosindo dasidiqi ideoloji funksiya problemin aktualligina
dolalot edon mithiim cohatlordir. Problemin islonmasi zaruratini
osaslandirmagq iigiin iki cohoti da qeyd etmok vacibdir. Inikas vo
informasiya problemlori otrafinda son zamanlar folsofo
odobiyyatinda gedon miibahisalor vo problemo daxil olan
masalalarin qoyulusu va hollinde mdvcud olan miixtalif noqteyi-
nozorlor, bir torofdon, kibernetika, bionika, semsotika vo s.
elmlorin  yaranmasi ilo inikas foaliyyetinin  §ziiniin
mirokkoblosmasini, digar torafdon, problemo digqgotin getdikco
artdigini gostoron amillordendir.

Bilavasito inikas vo informasiya probleminin sorhino
kegmozdon ovval todqiqatda 6ziil rolunu oynayan bir nego
moshur fikirlors istinad edok. Holo Marks, Engels geyd etmislor
ki, “biitin ideyalar tocriibodon gotiiriilmiisdiir, bunlar
gercokliyin diizgiin vo ya tohrif olunmus inikasidir”. %!

Obyekt-subyekt miinasibatini, subyektdon obyekto getmok

231 F Engels. Anti-During, coh. 342.
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istiqgamotindo arasdiran hekeli tonqid edorok, Engels yazird ki,
onun “nazarinca beynimizdoki fikirlor gercok seylorin vo
proseslorin az-¢ox abstrakt inikaslar1 deyil, oksino, seylor vo
onlarin inkisafi, hekelin nozorinco, ancaq hoalo diinya omolo
golmomisdon ovval harada iso movcud olan “ideyanin” tocossiim
etmis inikaslar1 idi”.?*? Engels subyektiv dialektikani obyektiv
dialektikanin inikas1 sayaraq qeyd edir ki, “basin dialektikas1” —
real alomin, hom tobistin, hom do tarixin haorokot formalarinin
yalniz inikasidir. Empiriokritisizmin idrak nozoriyyosini tonqid
edorkon V.I.Lenin belo bir miiddeadan ¢ixis edir ki, “bizden
xaricdo vo bizdon asili olmadan obyektlor, seylor, cisimlor
mdvcuddur vo bizim duygularimiz xarici alomin surotloridir...
BUtln materialistlorin fikrinca... “hadisalor” “bizim {i¢iin
seylordir” vo ya “dzlilyiindo olan obyektlorin” surotloridir” 23
“Insan idraki insandan asili olmayaraq movcud olan tabiati, yani
inkisaf etmokdo olan materiyan1 oks etdirdiyi kimi, insanin
ictimai idrak da... csmlyyetm iqtisadi qurulusunu oks etdirir”.23

Inikas prinsipini inkar edon maxistlori, yaxud inikas
prinsiplorini  sorti isaraloro, ‘“‘simvollara” miincor edon
simvolistlori tongid edorok V.I.Lenin gdstorir ki, siiur daim
harokat vo inkisaf edon materiyanin mohsulu olmaqla onu inikas
etdirir, demali, idrak nozoriyyssindo seylorin dayismoz
mahiyyatindon vo doyigsmoz siiurdan yox, tobioti oks etdiron
stiurla stiurun oks etdirdiyi tobiot arasindaki uygunlugdan vo bu
uygunlugun doracosindon bohs edilmolidir. “Oks edonin oks
etdironlordon asili olmayaraq moévcud olmasi (xarici alomin
stiurdan asili olmamasi) materializmin asas miiddoasidir... Oks
edon sey olmasa, inikas ola bilmoz, lakin oks edon sey oks
etdirondon asili olmayaraq mdvcuddur”. %

Séylodiklorimizdon aydin gériiniir ki, V.I.Leninin inikas
nazariyyasinin 6zl prinsiplori asagidakilardir: a) xarici alom

232 Yeno orada, Soh. 19-20.

233 \/ |. Lenin. Osarlori, 14-cii cild, soh. 101—102.
4\/ 1, Lenin. Ssgrlgrl 19-cu cild. soh. 5.

25 Yeno orada, 14-cii cild, soh. 123.
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obyektlori insandan vo onun siiurundan ovval, ondan konarda
movcuddur; b) xarici alom predmetlori bizim hiss iizvlorimizo
tosir etmoklo stiurumuzda oks edir, onlarin suratlori, sokillori
alinir; v) inikas formalari ils inikas edon predmetlor arasindaki
nisbot daim yaxinlagsmaqda olan adekvatliq, identiklik nisbotidir;
q) inikas formalar1 obyektiv alomin subyektiv suratloridir, yoni
onlar obyektivlo subyektivin vohdatidir; d) inikasin asasinda
nazariyya il praktikanin vohdati durur.

Olbatto, gostorilon bu prinsiplor todqgiqatda
miitloglogdirilmomali, idrak obyektindon, idrakin hayata kecdiyi
soraitdon, iimumi vo fordi zoka soviyyoasindon asili olaraq
onlardan yaradici surotdo istifado edilmolidir. Inikas
nozoriyyoesinin  bazis anlayist inikasdir. Ona goro do
nazoriyyonin 6ziindon bohs etmozdon avval inikas anlayiginin
mozmun vo hocmi baradoki fikirlori aragdirmaliyiq. Cixis
noqtasi kimi yena do V.I.Leninin inikas haqqindaki iki moshur
fikrins istinad edacayik: “...Aydin sokilds nazars ¢arpan duygu
materiyanin ancaq ali formalar1 ilo (lizvi materiya ilo)
olagadardir vo “materiya binasinin lap tomolinds” duyguya
bonzaor bir qabiliyyot mévcud oldugunu ancaq ehtimal etmok
olar”.

V.1.Leninin bu fikirlori inikas probleminin todqiqi ilo mosgul
olan filosoflar torafindon iki ciir izah edilir. Onlardan bir qismi
inikas1 materiyanin imumi xassosi sayir, ikinci qismi is9 onu
yalniz uzvi aloma va insan comiyyatine nazaran qobul etmoklo
geyri-Uzvi alomdo inkar edirlor. Bu mosolo haqqinda biz
fikrimizi sonradan otrafli sorh edocoyik. Burada ise onu ilkin
geyd soklindo sdylomokds mogsadimiz inikasa vahid cinsi torif
vermayin ¢atinliyini gdstormokdon ibaratdir. Hor halda bir sey
soksizdir ki, inikas anlayisi hom mozmununa, ham ds gedisino
gora son doroco miirokkab, coxcohotli vo ¢oxsaviyyali bir
anlayisdir. Mohz ona goro do biz inikas anlayisinin torifindon
yox, onun iimumi xarakteristikasindan ¢ixis edocoyik.

1. Obyekt-orijinalla onun inikas1 arasindaki miinasibot
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birinci ilo ikincinin, asili olmayanla toradilonin miinasibati
kimidir. Basqa sozlo desok, bu miinasibat istigamatlidir, hom do
funksional miinasibat kimi qiymaetlondirila bilor.

2. Orijinalin strukturu ils onun inikasinin strukturu arasinda
uygunluq miinasibati olmalidir, hom do bu uygunluq asasinda bir
strukturdan digorin kegid funksiyasini ifads edon qarsiligh tosir
ganunauygunluqlart durur. Aydindir ki, bu uygunluq inikasin
miixtolif soviyyalorindo miixtolif mozmun kosb edir, ali fikri
inikas formalarinda iso daim zonginlasir vo daqiqlasir.

3. Hor hansi formadan vo soviyyadon olan inikas “se¢ma” ilo
bas verir. Bu iso o demokdir ki, qarsiligli tasir prosesinds yalniz
onun soraiting, qanunlarina vo mexanizmine cavab veron
miloyyon xassolor, olamatlor, olagolor oks etdirilir. Bundan
ovvolki halda oldugu kimi, inikasin bu xassosi do
yiiksalmokdadir. Canli alomin vo sonra insanin yaranmast ils bu
cohot ciddi keyfiyyot doyisikliklorine moruz qalaraq yeni
prinsiplor osasinda hoyata kegirilir — inikasda olan
informasiyanin gavranilmasi, toplanmasi, islonmasi vo istifado
edilmoasi mogsadyonlii olur.

4. Inikas prosesindo oks edonin oks etdirondo “izlori”,
niganoslori hokman qalir. Qeyri-lizvi alomdo bu, fiziki donmaezlik
vo doyanatlilik, miintozomlik vo dovriiliililk kimi xassolors
osaslanir. Hom do geyri-iizvi alomdo hadisalor getdikco toplanan
bu “izlore” sanki bigans olur, ona gors do bu “izler” avvalki
qarsiligli tosirlorin noticesi kimi hazirki qarsiligh tasirdo mocmu
soklindo istirak edir. “Qeyri-lizvi tobiotdo inikas prosesi: 1)
birinci obyektin ikinciyas tosirini tasvir edon xatti asililiq halinda
orijinalin strukturunun inikasin dasiyicisina verilmosi soklindo;
2) iki cismin qarsiligli tasirini tasvir eden geyri-xotti qanun {izro
orijinalin strukturunun dayisilmasi soklinda surat alinmasindan
ibaratdir” 2%

5. V.I.Leninin yuxarida gostordiyimiz fikirlorindon aydin

213;5J'[eHHHc1<as[ TEOpUs OTpaXk€Hus U coBpeMmeHHocTb. Codus, 1969, coh. 190-
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olur ki, inikas materiyanin iimumi xassasi olaraq yalniz potensial
imkan soklindo mévcuddur. Miioyyan sorait yarandigda (qeyri-
iizvi alomdon {iizvi alom yarandiqda) bu imkan gergokliya
cevrilir. Bu soviyyads yaranan inikas 6zii getdikco inkisaf edir,
mirokkoblosir vo yiiksok formalar alir. (Bu fikir, olbatts, sado
inikas formalarmin biitovliiklo miirokkob formalara ¢evrilmasi
demoak deyildir).

6. Inikas hom proses, ham do natico olmaqla yalniz qarsiliqlt
tosir zominindo bas verir (har bir inikas garsiliqh tosir linstiriidir,
har bir qarsiligli tosir iso inikasin olduguna dolalot etmir).
Demoli, inikas etdirondo inikas edonin bozi xasso va
olamotlorinin yenidon yaradilmast demokdir. Soylonilonlora
yekun olaraq inikas probleminin gérkomli todqiqat¢ist Todor
Pavlovun asagidaki fikrini gotirmok istordik. “Inikas etdiren
predmetin xiisusi daxili hali olan inikas inikas edon predmetlo
inikas etdironin qarsiliqli tosiri prosesindos bas verir. Xarici real
predmet (inikas edon) yox olduqdan sonra da, yoni inikas prosesi
dayandigdan sonra da prosesin naticasi olan inikasin 6zii birdon-
biro vo miitloq sokildo mohv olmur, bir iz kimi, sado imkan,
yaxud farziyyo kimi, inikas etdiron predmetdo movcud olmaqda
davam edir” 2%

Son 1llarin falsafi adobiyyatinda materiyanin iimumi xassosi
olan inikas haqqinda iki ndqteyi-nezer aydin nozora carpir:
birinci noqteyi-nozorin torofdarlart gostorirlor ki, qeyri-Uzvi
tobiot saviyyasinda s6ziin asl monasinda inikas yoxdur, burada
materiya yalniz miioyyon sorait daxilindo ger¢okliyoa cevrilon
imkan sokilli xiisusi qabiliyysto malikdir.?®® sl monada inikas
159 lizvi alomls yaranir, insan tofokkiiriinds isa yiiksok formalar
alir. Ikinci néqteyi-nozerin torofdarlari ise, torsine, iddia edirlor
ki, inikas materiyanin an imumi xassasidir vo ona gore do hom
geyri-iizvi, ham do iizvi alomdos inikasdan danigsmaq dogrudur.

2631; IT a B 11 0 B. N36pannbie ¢punocodckue npoussenenus, 1. 3, M., 1962, coh.
283§ Bax: B. C. Tioxtun. OTpakenne, cucTeMbl, kubepuetnka. M., 1972, coh. 82-
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Olbotto, bu ikinci ndqteyi-nozorin torofdarlar1 da bir torofdon
inikasla qarsiliql tosir arasinda, digor torafdon qarsiligl inikas,
inikas vo Ozinikas arasinda (yaxud xarici vo daxili inikas
arasinda), nohayat, ibtidai vo ali inikas formalar1 arasinda forq
goyurlar.?%

Gostarilon bu noqteyi-nozorlorin gorhi vo osaslandirilmasi
iizorindo miifossol dayanmayacagiq. Lakin bir cohati gostormok
vacibdir, har iki mévqenin torafdarlarinin asorlari ilo tanisliq
gostarir ki, onlar oslindo prosesin real mozmununu eyni sokildo
basa diisiir vo izah edirlor. Lakin inikas s0ziino miixtalif mona
verdiklorinden onlar arasinda sanki ziddiyyot yaranir. inikas
materiyanin imumi xassosi hesab edonlor onu passiv vo aktiv
olmagqla iki yers ayirir, passiv inikasi geyri-lizvi alomo, aktiv
inikas1 iso {izvi alomo isnad edirlor. Inikas1 yalniz iizvi alomin
xassasini hesab edonlar iso qeyri-iizvi alomdaki prosess, sadoco
qarsiligl tosir deyirlor. Lakin bunlarin har ikisi gostorir ki, qeyri-
iizvi alomds bu hadiso seckisiz, passiv, funksional bolgiisiiz,
maqgsadsiz olmaqla yalmz mexaniki refleksiyadir. Uzvi aloma vo
insan comiyyating xas olan inikas iso maqgsadli funksiyadir, yoni
yuxarida sorh etdiyimiz uygunluq prinsipi — burada séziin genis
monasinda mogsadlilik prinsipi soviyyasino yiiksolir. Inkisaf
etmis psixik inikas formalarma (vo bu inikasa daxil olan
informasiya) xeyirlilik (heyvanlar ti¢lin) vo qiymatlilik (insanlar
Ugiin) xasdir. Ali inikas formalarina, habelo {imumilik,
abstraktliq, miihiimliik, gabaqlama funksiyas1 vo s. xasdir ki, bu
da insanin maddi doyisdirici foaliyyatindo tozahiir edon yaradici
foallig1 ilo baghdir. Yuxaridak:i toroflorin inikas terminine
miixtolif mona vermoalori vo bu osasda da anlayisin hocmi vo
mozmunu otrafinda apardiqlart miibahisalor onlarin inikasa
verdiyi toriflordo do oksini tapmisdir. Bu toriflordon bir negasino
nozor salaq. Mosalon, V.S.Tiixtin hesab edir ki, inikas iki
qarsiliglt tosir edon cismin xasso vo olagolori siralarinin, yaxud

29 Bax: A. JI. Ypcya. OTpa)KEHI/Ie u HHcpo Maum M., 1973, coh. 27-31, Yens
onun: Madpopmanus, .M., 1970, soh. 134-157
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onlarn strukturlarmin uygunlugudur.?*°

V.A.Stoffa gors iso inikas inikas edonin strukturunun inikas
etdironin  strukturuna kociiriilmosi  ve  saxlanilmasidir.?4
Gotirdiyimiz har iki torif goriindiiyii kimi, qeyri-iizvi tobiotdaki
inikasa aiddir, ¢linki na birinci, na do ikinci halda ali fikri inikas
formalarina xas olan faalliq, segmalik, mogsadlilik gdstorilmir.
V.P.Tuqarinov vo A.D.Ursul inikasa torif verorkon mozmun
anlayisindan ¢ixis etsolor do, onlarin verdiyi torifloro do homin
naqislik xasdir. Tugarinov gostorir ki, inikas bir hadisonin
basqasina elo tosiridir ki, bu tosir asasinda moévcud miihitdo
doyisdirilmis formada birinci hadisonin xarici goriiniisi,
funksiyalari, yaxud strukturunun ikinci hadisods yaradilmasi
demokdir.?*> Ursul hesab edir ki, inikas maddi sistemlorin
(yaxud onlari hissalorinin) elo qarsiligh tesiridir ki, bu,
sistemlor (yaxud alt sistemlor) arasinda miioyyon eynilik
yaradilmasina aparir, bir sistemin (inikas etdironin) mozmunu
digor sistemin (inikas edonin) mozmununa uygun golir.?*® Bizim
fikrimizco gotirilon toriflordo olan biryanliligdan yaxa
qurtarmaq Tlgclin inikas etdironlo inikas edonin strukturu,
mozmunu, sirasi, qaydasi arasindaki uygunlugu qeyd etmoklo
yanast hokmon gostormok lazimdir ki, inikas hom funksional
boéliinmomis (qeyri-lizvi alomds), hom do funksional boliinmiis
formada hayata keg¢ir. Bu qeydi nozars alaraq, inikasa asagidaki
torifi vermok olar: inikas oks etdiron vo oks edon obyektlor
arasinda — eynilik, uygunluq yaradan, funksional béliinmomis vo
funksional boliinmiis sokildo hoyata kegon bir prosesdir.
Fikrimizca, bu torifin digorlorindon iistiinliiyli ondadir ki, burada
inikas1 saciyyslondiron struktur, mozmun, sira eyniliyi vo
uygunlugu ilo yanasi inikasin miixtalif soviyyslorinin bas verdiyi
formalar da qeyd edilmisdir.

240 B C. TroxtuH. Teopus OTpaXeHHs B CBETE COBPEMEHHOM Hayku. M., 1971, c.

14.

213 A Iltodd. Mopenuposanue u punocodus. L., 1966 ¢. 119,

214;7]31. l'[.2T9y r ap u H o B. Putocodust co3HaHus (COBPEMEHHBIE BOIPOCHD), M.,
,¢.29.

23 A 1. Vpeyn. Uadopmanus. M., 1971, c. 139.
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Inikas xarakterino, hoyata kegmo mexanizmind Vo
naticalorine gors ii¢ tipa ayrilir: qeyri-lizvi tobistdoki inikas,
canlilar alomindoki inikas, insanin ictimai hoyati zominindo bas
veron inikas. Qarsiligli tosir noaticesindo basg veran mexaniki
deformasiya, is1q stialarinin (kiitlosinin) tosiri noticosinds sothin
qizmasi, kiiloyin tesiri ilo porlorin horokoto golmasi v s. geyri-
{izvi tobiotdoki inikasa misallardir. V.I.Lenin inikas1 materiyanin
on limumi xassasi hesab edorkon mohz birinci nov inikasdan
cixis etmisdir. Bu ciir inikas sonraki nov inikaslarin genetik
osasini, onlarin funksional osasini togkil etmoklo yanasi
informasiya dasima imkanlarinin toyin edilmosino komok
gostorir.

Ikinci tip inikasa canlilara maxsus genetik informasiya, sado
tokhticeyralilorin qiciqlanmasi (xarici signala biitov reaksiya) vo
heyvanlarin davranisin1 tonzimloyon bosit psixi inikas, yaxud
heyvani hissiyyat (duygu, qavrayis) daxildir. Hazirda elmo
molumdur ki, bir sira canlilar (insanabonzer meymunlar,
delfinlor vo s.) predmet vo seylori yalniz duymurlar, onlar
qavrayirlar, hotta hoyatlar1 {iglin zoruri olan bir sira miihiim
bioloji alags vo xassalori do qavrayirlar.

Nohayat, ticlincii ndv inikas comiyystin yaranmasi ilo baglh
olmugdur. Omok prosesi naticosinds insanda slurun yaranmasi
ilo hissi inikasin xarakteri ciddi surotdo doyismisdir. ©gor
heyvanlarin hissi inikas1 tokco xarici alomo uygunlagmaq
istigamotindo hoyata kegirso, insanin hissi inikasi alomin
doyisdirmok mogsading tabe olaraq, hom do tofokkiiriin birbasa
nifuz etmosi ilo bas verir. Bu ciir inikasa ayri-ayr1 fordlorin
foaliyyot vo davranislarini tonzim etmoyo yonoaldilmis inikas,
ictimai hayatin asasini togkil edon maddi ictimai varligin inikasi
olan ictimai siiur vo onun formalar1 — elm, incasonat, hiiquq,
oxlaq va s., elm va texnikanin inkisafi ilo olaqodar olaraq timumi
inikas xassasi zomininds yaradilan siini sistemlor daxildir.

Ucgiincii tip inikasin sociyyovi cohoti inikas formalarinin
ideal olmasidir. Inikas formalar1 ilo inikas edon obyekt arasinda
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sadoco boraborlik isarasi qoymaq olmaz, bu mirokkob bir
prosesdir ki, istigamoti suratin obyekto daim yaxinlagsmasidir.
V.1.Lenin yazir ki, anlayislarin, abstraksiyalarin, kateqoriyalarin
yaranmasi idrakin derinlogsmasi demokdir, daha yiiksak tortibden
olan mahiyyatlorin inikas1 demokdir.

“Tobiotdoki biitiin hadler sortidir, nisbidir, miitoharrikdir,
aglimizin materiyam1 dork etmoyo yaxinlasdigimi ifado edir...
Nisbi haqigatlorin inkisafinda, bunlarin maocmusundan miitloq
haqiqat yaranir — nisbi haqigatlor bagariyyatdon asili olmayan
obyektin nisbaton diizgiin inikasidir, — bu inikaslar getdikco daha
diiriistlosir, — hor bir elmi hoqigstin nisbi olduguna baxmayaraq,
onda miitloq hogiget iinsiirii vardr...”?4

Ali inikas prosesinin maozmununun 9sas saciyyavi cohatlori:

a) Inikas aparatina tosir edon gercokliyin xasso va keyfiyyat
miixtolifliyindon irali golon informasiya miixtslifliyidir ki, buna
modalliq deyilir. Hissi inikas saviyyesindo modalliq 6zlinii onda
gostorir ki, miixtalif xassolor vo onlara miivafiq tosirlor miixtolif
hiss tizvlori torafindon gavranilir. Hom do tasir obyektlori ilo
inikas aparatinin tobisti do forqli oldugundan inikas formalar1 ilo
obyektlor arasinda miitloq eyniyyst miinasibati deyil, uygunlug,
miitabiqlik miinasiboti movcuddur. Bu miinasibatin diizgiin
anlagilmast noticosindo  fizioloji idealizm, psixi-fizioloji
paralelizm, simvollar, heroqliflor nozariyyasi vo s. kimi qgeyri-
elmi “talimlor” yaranir.

6) Inikas prosesinin miihiim sociyyalorinden biri; da
obyektin strukturasidir ki, o da kateqoriyalar, prinsiplor vo elm
ganunlari sistemindo agilir. Obyektin strukturasi inikas
formalarinin strukturasint da toyin edir, oslindo inikas elo
obyektin strukturasinin ideal suratlordo proyeksiyasindan
ibarotdir. Inikasin strukturasi elmi biliyin iimumi inkisafi ilo
getdikco tokmillegir vo obyektin Strukturasina daha da
yaxinlasir. Buna elmds uygunluq, yaxud oxsarliq prinsipi
deyilir. Dialektik montiq li¢lin bu uygunlugun izomorfizm

244/ 1. Lenin. Osarlari, 14-cii cild, soh. 295-324.
185



(birgiymatli uygunluq), homomorfizm: (goxqiymatli uygunluq),
avtomorfizm (¢oxlugun 6ziindo oksetmosi), homologiya (iki
struktura o halda homolojidir ki, onlar miixtalif gevrilmalar yolu
ilo eyni strukturdan omals golmislor) kimi ndvlarinin son derace
boyiik idraki ohomiyyoti vardir. Elmin miixtalif saholorindo
miivoffoqiyyatlo totbiq edilon bu inikas formalart marksizm
idrak nazariyyasinin mithiim masalalaridir.

B) Inikasin miihiim sociyyalorindon biri oks edilon:
obyektlorin komiyyot torofidir. Miioyyon hadlor daxilindo
komiyyot hiss {iizvlori wvasitesi ilo, yaxud hiss iizvlorinin
“davami1” olan xiisusi cihazlar vo mexanizmlor vasitasi ilo inikas
edir. Lakin homin hoadlor konarinda komiyyat 6zii do miirokkab
nazori hesablamalar vo sistemlor vasitasilo dork edilir.

r) Nohayot, inikasin mihiim xassolorindon biri do
informasiyanin qiymatliliyidir ki, bu da 06z ndvbssindo
informasiyanin motaborlik vo miihiimliik doracasindon asilidir.

Demali, sorhimizin tamligi iiclin inikas vo informasiya
anlayislarinin nisbatini, informasiya anlayisinin mozmun vo
hacmini, bu massalonin izahinda folsofi vo xiisusi adobiyyatda
olan nogteyi-nazorlari aragsdirmaliyiq.

Inikas vo informasiya anlayislarmin nisbati vo informasiya
termini ilo ifads edilon anlayisin mozmunu haqqinda miiasir
adobiyyatda bir sira ndqteyi-nozaorlor movcuddur. Bunlari tomsil
edon miuolliflorin doalil vo arqumentlorini diqqatls nazardon
ke¢irmoklo belo bir noticoyo golirik ki, miibahisoa vo
diskussiyalarin  osasinda informasiya termininin mixtolif
anlasilmas1 durur. Mahz ona goérods miibahisa edon toroflorin
movqelari inandiric1 goriiniir, onlar eyni mazmun atrafinda yox,
miixtalif mozmunlar otrafinda miibahiss aparirlar. Ona goérs do
sonraki sorhimizi terminin mazmununun daqiqlasdirilmasindon
baslayacagiq. Bu masalade V.S.Tiixtinin mévqeyini daha asaslh
hesab etdiyimizdon mohz ona istinad edocoyik.?*

25 Bax: B. C. T 10 X T 1 H. OTpaK€HNE, CUCTEMBI, KHOEpHETHKA, coh. 213—217;
yeno onun: Otpaxenue, o0pas, MOJIENb, 3HaK U nHpopmanus. B kH. «LeHuHckas
TEOPHs OTPAXKEHUSI U COBpEMEHHOCTEY». Codust, 1969, coh. 217—223.
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V.S.Tiixtin geyd edir ki, hazirda informasiya termini ¢
monada islonir: a) malumat, bilik, tesovviir, surat, hotta inikas
monasina miitabiq golon adi giindalik monada. Goriindiiyii kimi,
bu mona 6zlityiinds aydindir va alava sorha ehtiyact yoxdur. Adi,
giindoalik hoyatimizda informasiya termini ¢ox yaxsi isloyir vo
onda he¢ bir — no mantigi, na do semantik ziddiyyat miisahido
edilmir. Lakin bu monada informasiya termini ciddi elmi yiik
dasimadigindan tobiidir ki, o elmi biliyin obyekti vo demali,
miibahiso obyekti do ola bilmoz; b) “bu s6ziin ikinci monas1 canli
tobiotdo, comiyyotdo vo texnikadaki inikas vo signalizasiya
proseslorinin  tobioti  ilo  dorindon  baghdi”.2*®  “Bu
informasiyanin (1) toskilat, yoni sistemin hom sobatli xassa vo
minasibatlorinin, hom do sistemin miixtolif moévcudluq
soraitindo yarana vo mohv ola bilon sobatsiz xasso vo
munasibatlorinin ideyasi; (2) struktura, yani sistemin invariant,
sobatli xarakter dasiyan elementlorinin qaydasit kimi basa
diisiilmosidir”.?*” Masalon, DNT molekullarinda kodlasdirilmis
irsi informasiya, yaxud idaro edondon idars edilona vo oksino
(verilon signallar), yoni diiz vo oks olage bu gobildon olan
informasiyadir. Beloaliklo, bu ciir informasiyan1 “struktur
informasiya” adlandirmaq olar ki, bu da osason innkas
prosesinin mozmununu toskil edir. Informasiya termininin
iclincii monasi kibernetika ilo bagli olub, asason informasiyanin
komiyyatini oks etdirir. “Statistik informasiya adlanan bu
ticlincli monada informasiyanin mozmun cohatindon daha ¢ox
onun komiyyat torofi (mixtaliflik, mirokkablilik, geyri-
miioyyanlik vo s. bagli olan) dyronilmis vo sorh edilmisdir. Bu
monada inforjmasiyanin ¢oxlu torifinin olmast da mohz
gostorilon cohotlo izah edilmolidir. Informasiya probleminin
hollindoki bir sira miibahisali cohotlor, torif c¢oxlugu vo
miixtalifliyi oradan iroli golir ki, miixtalif mislliflor terminin
basga-basqa monalarini, yaxud informasiyan1 xarakterizo edon

246 Yeng orada, Soh. 214.
247 |_eHuHCKas TEOPHS OTPAXKEHHS M COBPEMEHHOCTD, coh. 217.
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basga-basqa olamotlori asas gotiiriirlor. Bu halin naticasidir ki,
toriflordon bir qgiomi ¢ox qeyri-miloyyondir, diger qismi
informasiyanin no olmasindan daha ¢ox no olmamasindan bohs
edir, ticiincli nov toriflor iss biryanl oldugundan yalniz bir-birini
tamamlayan toriflor kimi &yronilmolidir. A.Q. Volkov yazir:
“Informasiya elmi folsofi abstraksiyadir ki, buna kercoklikdo
konkret maddi formalarda olan miixtoliflik uygun golir”.?4®
Yaxud buna bonzor (formaca) ikinci torif: informasiya elmi
abstraksiyadir ki, ona gercoklikdo isare sistemlori uygun golir?*°
har iki torifdo montiqi qaydalar pozulmus vo informasiya {i¢iin
spesifik olan cohatlor gotirilmomisdir. “Leninin inikas
nozoriyyasi vo kibernetika” kitabinda yazilir: “Informasiya
miioyyon bir prosesdir, inikas xassasino osaslanan Vo
informasiya dasiyicilar1 — signallar vasitesi ilo hoyata kegon
maddi sistem olaqosi formasidir”.?>® Bu torifde gosterilir ki,
inikas obyektiv alaqo formasidir, o signal-dasiyici ilo baglhdir,
informasiya inikasdan ayrilmazdir, ona asaslanir. Bunun heg
birino etiraz yoxdur, lakin bunlar informasiyanin torifi yox,
xarakteristikasidir. Kibernetikanin yaradicist N.Viner iso yazir
ki, “informasiya no materiya deyil, no do enerji, informasiya
informasiyadir”.?! Informasiyanin no materiya, no do enerji
oldugunu sodylomok no qgodor ohomiyyatli olsa da, onun
mozmunu haqqinda bizo molumat vermir. Goriindiiyti kimi,
informasiyanin  vahid torifinin olmamasi1 bu sahadoki
todqiqatlarin  zoifliyindon daha ¢ox informasiyanin 6zUnUn
coxcohotliliyi ilo izah olunur. Informasiyan1 keyfiyyot-
qnoseoloji cohatdon molumat kimi, ontoloji cohatdon struktur,
togkilat kimi, komiyyat cohotdon iso miioyyanlik, qaydaliliq
dlciisii kimi basa diismok olar. Informasiyanin bu axirmnci
aspektini  statistik  nozoriyyolor  Oyronir,  birmonali

28 A, T'. BokoB. YripaBnenue, nahopMalus, CEeMHOTHKa. B kH. CEMUOTHIECKHE
H4806J‘I€MI)I SI3BIKOB HAYKHU, TEPMHHOIOTHH U nHpopMmatuku. M., 1971, coh. 24.
2142Bax: . A. Xabapos. ®unocodckue nmpodbiaemsl cemuoTrku. M,, 1978. c. 141-
250 | epmHCKast TEOPUS OTPaXkeHus 1 kuGepHeTuka, Kues, 1969, coh. 19.

1 H. B u u e p. Kubepueruka, M., 1956, coh. 201.
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determinasiyali proseslordo iso informasiyami ciddi, doqiq
nozoriyyalor vasitasi ilo dyronmok lazimdir.?%2

Informasiyanin mahiyyoti vo hodlori haqqinda miiasir
odobiyyatda iki noqteyi-nozor movcuddur: birinci ndqteyi-
nozorin torafdarlar1  (A.l.Berq, V.M.Qluskov, B.N.Petrov,
V.S.Siforova vo b.) informasiya ilo inikasin olaqesini
miitloglosdirarok informasiyant materiyanin imumi xassasi
sayir, ifrat halda iso informasiya ilo inikas1 eynilosdirirlor, ikingi
noqtoyi-nozorin niimayondolori iso inikasi yalmiz {izvi alomo,
insan comiyyatino aid edir, geyri-lizvi alomdo iso onun
movcudlugunu inkar edirlor, demali, informasiya-n1 foal inikas
vo idaraetmo ilo baglayirlar.?®

Bu ndqgteyi-nozarlari diggatlo nazorden kegirdikdo goriiriik
ki, onlar vahid prinsiplors osaslanmirlar; bir halda noqteyi-
nazarlor informasiya termininin miixtolif monalarina (molumat,
struktura, miixtoliflik vo s.), yaxud informasiya anlayisinin
mozmununa miixtolif yanagmaya (sintaksik, semantik vo
pragmatik) vo ya informasiyanin izahimna miixtslif yanagmaya
(gomiyyat, keyfiyyat) osaslanirlar. Daha motodil miislliflor iso
geyri-iizvi alomdoki informasiyan1 potensial, imkan, passiv, oli,
izvi alomdaki informasiyani is9 aktual, gergak, foal informasiya
adlandirirlar. Oslindo iso gotirilon ndqteyi-nazorlorin hamisi
“movcudluq hiiququna” malikdir.

Miiasir dovrds informasiya haqqindaki nazariyyslordon on
inkisaf etmisi statistik nazoriyys vo onun qollaridir. Lakin biz
mogqalods bu masalopin lizorinds dayanmayacagiq.

Informasiyanm idraki funksiyalarin1 basa diismok {igiin
“informasiya goraiti” adlanan anlayisin mozmununu vo
informasiyanin toplanmasinda, islonmasinda, saxlanmasinda va
istifadesindo isarolorin rolunu agmaq lazimdir. “Informasiya
soraiti” dedikdo biz informasiya monbaoyi (idrak obyekti) ilo
informasiyan alan, {invang1 (idrak subyekti) arasinda qarsiligh

52 Bax: A. J1. Ypeyl. Otpaenue u undopmarus, coh, 36.
225;15212>§:9B. . Yxpaunnes. OToOpaxk€HHE B HEXMBON npupone, M., 1969, coh.
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tosiri basa disiiriik ki, bu da asagidaki holgolordo hoyata
kegirilir:

a) miimkiin olan molumat ¢oxlugundan konkret birini segon
informasiya monbayi;

6) bu konkret molumati isarolor vasitosilo alago kanalinin
tolob etdiyi signallara ¢eviran kegirici (kodlasdirict qurgu);

B) qarsiligl tosir miihiti, yaxud informasiya verilmo kanali;

r) siqnallar1 yenidon molumata ¢eviron, qobul edon
(kodagan qurgu);

g) informasiyanit idaroetmods istifado edon {invangi,
informasiya alan.

Bu sxemdon aydin gorlintir ki, informasiya prosesi
isarolorsiz hoyata kecirilo bilmoz, isarslor informasiy anin
dastyicilaridir.

Informasiya ilo isaronin qarsilighh olagosinin asagidaki
cohatlorini gostors bilorik:

— isaro informasiyani mona soklinds isaro etmok iiciin
istifads edilon maddi vasitadir, informasiyanin dasiyicisidir;

— informasiya anlayis1 isaro vo isaro sistemi anlayisindan
genisdir, ciinki isarovi informasiyadan basqa peyri-isaravi
informasiya da mévcuddur;

— isaro monasiz movcud ola bilmaz (isars kimi), mona iso
isarodon konarda, miistoqil sokilds olmur;

— mona informasiyanin invariantidir.
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NiSBILiK NOZORIYYOSININ
YARADILMASINDA METODOLOJI
PRINSIPLORIN
EVRISTIK ROLU HAQQINDA

V.iLenin 6ziiniin “Materializm vo empiriokritisizm”
osarinde XIX asrin axir1 — XX osrin avvellorinds fizikada
yaranmig bohranin soboblorini agib gostormoklo yanasi ondan
¢ixis yolunun fizikanin metafizik vo kortobii materializmdon
elmi  dialektik  materializmo  ke¢gmosinds  oldugunu
osaslandirmigdir.  V.I.Leninin fikrinco, “yeni fizika azib
idealizmoa ke¢misdir, baslica sababi do mohz odur ki, fiziklor
dialektikadan bixobordilor”.?>*

Miiasiri  oldugu tobiotsiinasligin  son nailiyyatlorini
timumilosdiron V..Lenin bu osasda dialektik materializm
miiddoealarini inkisaf etdirib zonginlogdirmis, fizikanin bir sira
miibahisoli anlayislarinin dialektik materializm prinsiplori
osasinda sorhini vermisdir. V.I.Lenin bu oserinde dialektikanin
idrak nozariyyasing, totbiqino, marksizm qnoseologiyasinin
osast olan inikas nozoriyyesinin inkisafina, nisbi vo miiqloq
haqiqpotlorin, dialektikasina, konkret elmlorin, xiisusilo, fizikanin
nazari-metodoloji problemlorinin islonilmasina xiisusi fikir
vermisdir. V..Lenin. yazir: “Miiasir materializm, yoni
marksizm nogteyi-nozorindon Dbiliyimizin obyektiv, miitloq
haqiqato yaxinlagma hodlori tarixon sortidir, lakin bu hoqigatin
moveud olmasi siibhosizdir, bu hoaqigote yaxinlagdigimiz
siibhasizdir”.?>®

Bununla borabor V.I.Lennn géstorir ki, filosof konkret
elmlorin nailiyyotlorino osaslanaraq materializmin ganun,
kateqoriya va prinsiplorini doqiqlosdirir, kamillosdirir vo yeni
mozmunla zonginlosdirir.

254/ 1. Lenin. Osarlori, 38-ci cild, soh. 273.
255 Yens orada, coh. 136.
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Lakin folsofo konkret elmlorin predmetini ovoz edorok
spesifik tobii elmi problemlori hall etmoayo girigmir. “...Biz heg
do fizikanin xiisusi nozariyyalorine toxunmagq fikrinds deyilik.
Bizi ancaq bazi miioyyon miiddealardan vo hamiya molum
kosflorden ¢ixarilan qnoseoloji naticolor maraqlandirir”.?%

Fizika miitoxassisi isa bu vo ya digor konkret fiziki kosfi,
hadisoni vo ganunauygunlugu, hipotezani sorh etmoli olduqgda
hokmon folsofonin prinsiplorinden rahborlik alir. Tabistsiinas
unutmamalidir ki, konkret elmlorin anlayis, prinsip vo
hipotezalari, bunlar iizorinds qurulan nozariyyolori falsofonin
ozil  prinsip vo  ideyalart1  iizorindo  qurulmusdur.
M.V.Mostepanenko  gostordiyi  kimi, folsofi  sistemlor
yaradilarkon ilkin sort varliq prinsiploridir, bunlarin asasinda iso
idrak prinsiplori irali siiriiliir. “Idrakda prinsip anlayis1 nozori
qurgular iigiin baslangic, ilk osasdir (yaxud oziildiir)?>.
Tobiotsiinasliqda prinsiplor folsofodo oldugundan daha da
konkretlosdirilmisdir. “Fizikanin prinsiplori fiziki hadisalorin
miioyyan obyektiv ganunauygunluqglarinin
{imumilosdirilmosidir”.*® Osas falsofi vo fiziki anlayislarin
qovusugundan yaranan metodoloji (requlyativ adlanan)
prinsiplari do bu baximdan nazordon kegirmak lazimdir. Mohz
bu prinsiplor folsofs ilo tobiotsiinasligin vohdatini bariz sokildo
gostorir, yeni fiziki nozoriyyealorin vo fiziki prinsiplorin
formalagmasinda va inkisafinda falsofonin miihiim prinsiplorinin
evristik vo 6ziil rolunu niimayis etdirir. Buna misal olaraq niivo
fizikas1 va kvapt mexanikasi prinsiplorinin yaradilmasinda ¢ox
ciddi rol oynayan V.I.Lenin torofindon sdylonmis materiyanin
tiilkonmazliyi prinsipini gostormak olar. Digar bir misal olaraq
A.Eynsteynin  xlisusi vo {Umumi nisbilik noezariyyasinin
yaradilmasinda metodoloji  prinsiplorin  (requlyativlarin)

28V 1, L enin. Osarlori, 38-ci cild, soh. 263.
5TM.B.MocTemnaHeH K 0. Duiocopus 1 METOIbI HAYYHOTO MIO3HAHHSL.
HeHmzlaT 1972, c. 179.

1B C. T'orr. y}II/IBI/ITEHBHHI/I HEHcuyepnaeMblii, mo3HaBaeMbIil Mup. M., 1974,
c.175.
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oynadig1 xtisusi rolu gostoras bilorik.

Xiisusi nisbilik nozariyyosinin (XNN) vo timumi nisbilik
nozeriyyasinin (UNN) yaradilmasinda requlyativ prinsiplorin
evristik rolu ¢ox bdyiikdiir. Bu prinsiplor Eynsteyno 06z
nozoriyyosinin osas miiddoalarini montiqi ardicil sokildo sorh
etmay9, bu miiddealar1 fikri eksperimentlo metodoloji cohotdon
diizglin  osaslandirmaga  vo  beloliklo  do, fiziki
qanunauygunluglar haqqinda osaslandirilmis vo motobor fikir
sOylomoyo kdmok etmisdir. Requlyativlorin toadqiqi bizi belo bir
oqidoyo gotirir ki, idrak prosesinin inkisaf montiqi, hotta
metodoloji requlyativlorin foaliyystinds 6z ifadesini tapan on
alqoritmlosdirilmis aspektindo belo ehtimali vo evristik
montiqdir.

Requlyativ  prinsiplor igorisinde miisahido edilonlik
prinsipinin (MP) xiisusi yeri va rolu vardir. Bu prinsipin evristik
rolu ondan ibaratdir ki, o elmi tadqiqatin predmeti olaraq yalniz
prinsipco miisahido olunan obyektlori miioyyanlosdirir.
Molumdur ki, Yum “6z-6ziino” aydin hadisslorin tocriibado
yoxlanilmamig realligi haqqindaki sxolastik miiddean1 todqid
etmis, Max 159 MP-nin goloblarini makasve zaman nazoriyyasi-
nosamil etmigdir. Oz idealist istigamotino baxmayaraq Yumun
ideyalar1 vo Nyuton mexanikasinin  maxist  tonqidi
A .Eynsteynda, yalniz empirik materiallara asaslanan vo mantiqi
stibuta malik olmayan hor bir fiziki miiddsaya tonqidi miinasibot
yaratmigdir. Eynsteyn belo hesab edir ki, montiqi cohotdon
osaslandirilmig “tocriibi tosdiq”, yaxud nozoriyyonin miisahido
olunan hadisolorlo uygunlugu nozoriyyonin yalmiz “xarici
borastidir”, zira, osl elmi nozori prinsiplor no “apriori
aksiomlarla”, no do “dolilsiz eksperimentlorlo” osaslandirila
bilmoz, hor bir nazori prinsip yalniz o zaman elmi dayers
malikdir ki, o, ilk ovval he¢ olmasa fikri eksperiment yolu ilo
mantiqi cohatdon asaslandirmis olsun. Sonra is9 6ziiniin mantiqi
inkisafinda bu prinsip eksperimentdo tosdiq olunur. Nisbilik
nozoriyyosini yaradarkon bu miiddoaya riayot edon Eynsteyn
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stibut etdi ki, klassik fizika “xarici barast” meyarindan mohrum
olmugdur, c¢ilinki elektrodinamik vo optik eksperimentlor
gostarirdi ki, efiro nozoran cisimlorin horokoati miisahido edilmir.
Bu iso o demok idi ki, miitloq zaman, miitloq eynizamanliq,
miitloq horokot vo miitloqg mokan anlayislar1 geyri-realdir. MP-
don cix1s edon Eynsteyn Lorensin®® oksina olaraq, hom diinya
efiri anlayisindan, hom do Nyuton fizikas1 prinsiplorindon imtina
edarak, yeni fiziki nozoriyys — XNN Yaratdi. Bu nazariyys hoam
montiqi qurulusa (“daxili kamilliya”), hom do miisahido
edilonliyo eksperimental molumatlara osaslanan “xarici boraoto”
malikdir.

Yum vo Maxdan forqli olarag, Eynsteyn MP-ni
materialistcosing sorh edirdi ki, bu da 6ziinii XNN-nin izahinda
Minkovski fozasmin formalizmi vasitosilo gdstorir. Oziiniin
handasi sorhinde XNN miisahido ilo dolay1 baglhidir. Max bu
nazoriyyoni metafizikcasing sorh edorok MP-yo uygun olmayan
handasi formalizm adlandirir vo buna gora do geyri-real hesab
edir.?®® MP-ni A.Puankare do konvensionalist mévqedon sorh
edir.26!

MP-nin yuxaridakilardan forqli olaraq materialist Eynsteyn
sorhi asagidaki cohatlora malikdir; a) praktiki idrak foaliyyetinda
miloyyanlosdirilmamis mahiyyetlorin elmi noazariyyoys daxil
edilmasi yolverilmozdir. Eynsteyn yazir: “Tatbiqi apriori zoruri,
yaxud apriori osaslandirilmis anlayislar fizikada movcud
deyildir. Bu vo ya digor anlayis yalmiz o zaman movcudluq
hiiququ qazanir ki, hadisolarlo vo fiziki eksperimentlorlo aydin
vo birmenali qarsiliqlt alageds olur. Nisbilik nazoriyyesindo
miitloq eynizamanliq, miitloq siirat, miitloq tocil va s. haqqindaki
anlayislar mohz ona goro radd edilir ki, onlarin eksperimentlo
birmanali olagasinin miisyyanlosdirilmasinin qeyri-

29 Klassik nazqigenin Mayxelson Tacriibasins uysun olmadigi hals Lorenss da
molum idi. Lakin Lorens bu uygunsuzlugu miisahids edilonlik prinsipine rogmon
mdvcud efir nozariyyssi gargivesinds aradan galdirmaga galismigdir.

" Bax: JI. Xolton. DUHIITENH 0 (hU3MYECKOH PEATBHOCTH. «DMHIITEHHOBCKUIA
coopauK. 1969—1970», M., 1970, c. 215.

%l bax: A. Iy ankap e. Llennocts Hayku, M., 1906, c. 9—10.
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miimkiinliiyii siibut olunmusdur;”?%? b) elmi metodologiyanin
sociyyovi cohati ondan ibaratdir ki, real obyekt idealizo edilmis
tosovviir, onun miisahido edilon empirik xassolori iso idealizo
edilmis mahiyyatins isnad verilon 6ziil fiziki anlayislar sistemi
kimi gostorilir; v) gostorilon bu anlayislar fiziki komiyyatlor
vasitosilo ohato edilorok ideal obyektlori xarakterizo edir,
komiyyatlor iso abstrakt olmagla ciddi miioyyon Ol¢liyo malik
deyildir; q) ona gors do nozoriyyonin maddi gergokliklo olagosi
iiclin bu komiyyatlori real obyektlorin xassolorino aid etmok
zoruridir. Buna iso yalniz 6lgmo zamani nail olmaq olar ki, bu
zaman obyektin Oyronilon olamatlori aydin komiyyot
xarakteristikas1 kosb edir. Masalon, klassik mexanikanin obyekti
kiitlo, koordinatlar vo siiratlor, elektrodinamikanin obyekti
elektrik vo maqnit saholori gorginliyi ils, skalyar vo vektor
potensiallart ilo, elektrik yiikii sixlig1 ilo vo s. miioyyon olur; d)
hissi qavrayislarda nozeri anlayiglar arasinda bir aydinliq
moéveuddur. “Ilkin”, nozeri anlayislar bilavasito va intuitiv
suratdo hissi qavrayislar kompleksi ilo baglidir, lakin onun eyni
deyil. Ona goro do nazori miiddealar duygu komplekslorindon
yalniz mantiqi mithakimalar yolu ils ¢ixarila bilmaz. Demali, hor
hanst mentiqi sistemin fiziki realligi1 miioyyon etmok iicilin
zoruri surotda tolob olunur ki, “onun biitiin miiddoalarim
mistogil sorh etmok vo “operasionalistcosine yoxlamaq’??
mimkin olsun va “...ondan irali golon miiddoealar prinsipca
empirik  yolla yoxlamla bilsin”.?®*  Lorensin elektron
nozoriyyasinin - Oziil  miiddealarint  operasionalistcasino
yoxlayaraq Eynsteyn onlarin yararsizligini miioyyon etmisdir,
clinki bu sistemin asaslandig1 “efir”, “haqiqi zaman”, “haqiqi
mokan” kimi “ilkin anlayiglar” operasionalistcasine miioyyan
edils bilmir.

Eynsteyn MP-lo olaqodar olaraq saxtalagdirila bilmo

%62 A Jiinmreitn. Cobp. HAYYHBIX TPY/IOB, T. 4 1967 c. 550.

263" Operasionalistcosino  yoxlamaq — fiziki kemiyyatlorin _6lkiildiiklori
emell}gfatlar moacmusunu gostarmok yolu ilo musyygnlgs 1r11m951 demokdir.
Hireitn. CoOp. Hay4HBIX TPYHOB, T. 4, M., 1967, c.
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prinsipini do (SbP) irali siiriir. Eynsteynin fikrinco, SbP fiziki
nazariyye molumatlarinin eksperiment mslumatlarina uygun
olmasina nozarat toskil etmo metodudur. Obyektiv olaraq bu
metodhadisa ilo onun nozari tosviri arasindaki miinasiboti oks
etdirir, SbP-nin istifado edalmosi zorursti yanlis, yaxud
solahiyyoti  hadlorini  itirmis nozoriyyoni  eksperiment
materiallarina uygunlasdirma imkanindan ibaratdir. (Lorens
elektron nozoriyyosini bu cilir uygunlasdirmaga calismigdir)
Eynsteyn mohz bu ciir nozoriyyolor haqqinda yazmisdir ki,
“...mokan-zaman yertutarligina malik olan saxta obyektlor vo bu
obyektlorin tabe oldugu qanunauygunluglar haqqindaki
forziyyoyo osaslanan kafi nozeriyyolor mévcuddur”.?®® Bu
istigamotds saxtalig MP ilo SbP arasindaki slago hslgosidir.
“Saxtaliq” montiqi olaraq subyekt kimi c¢ixis edon nozori
modellor haqqinda anlayislardir ki, bu modellors “miisahids
predikatlar1”: koordinatlar, impuls vo i. a. istinad verilir. Bu
“predikatlarsiz” “saxta” modellar fiziki realligdan mohrum olan
abstrakt qurgulardan, fiksiyalardan basqa bir sey deyil. Masalon,
“kitab”, “stol”, “domir” va s. kimi obyektlor yalniz bu monada
saxtadirlar ki, miigahido edilon onlarin 6zii deyil, miixtolif
“proeksiyalar1”, qavrayis variantlaridir. SbP nozeriyyodon
obyektiv reallig1 birmonali inikas etdirmok tolob edir, hor¢ond
ki, mixtolif dovrlordo “realliga” malik olmaq hiiququna
miixtolif anlayis vo tosovyviirlor malik olmuglar. Masalan,
Nyutonun sisteminda realliq ifadssi ilo “maddi ndqte”, Maksvell
sistemindo “kosilmoz saho” gostorilmisdir. 2%

XNN vo UNN-nin yaradilmasinda miihiim rollardan birini
nisbilik prinsipi (NP) oynamisdir. Folsofi monada Eyisteynin
nisbilik prinsipinin evristik rolu belo bir miiddean1 tesdiq
etmokdodir ki, real mokan-zaman xassolori horokot edon
materiyanin moévcudluq xiisusiyyatlorindon asilidir. Bu iss o
demokdir ki, mokanin metrikasi (hondosi) mokanda bas veron

25 A Dt mmT e it H. Cobp, HAYUHBIX TPYJIOB, T. 4, c. 329.
26 Yeno orada. soh. 136—f§8.
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hadisolor ¢oxlugundan asilidir. Folsofi-fiziki requlyativ olan
nisbilik prinsipi miitloq zaman-mokan haqqinda Nyuton
tosovvirlorini, miitloq hesablama sisteminin modvcudlugunu
inkar edir, mokan, zaman vo horokatin nisbiliyi ideyasini
osaslandirir.  Eynsteynin NP formalasmasma Qalileyin,
Dekartin, Spinozanin va Leybnisin ideyalar1 boyiik evristik tosir
gostormisdir. 1904-cii ildo Puankare diiz xotlo vo inersiya ilo
harokat edon cisimlara nazaran nisbilik prinsipini formuls etmis,
lakin bu prinsipi konvensional anlayis kimi sorh etmisdir. Halo
bir godor ovval Lorens, Qaliley vo Nyutonun nisbilik
prnnsipindon istifado edorak, elektron nazariyyosini yaratmis vo
bu nozoriyyo 1glin riyazi aparat (Lorens ¢evrilmalori)
hazirlamisdir. Bu aparat vasitasi ilo borabar siirotlo horokat edon
oxsar sistemlordo tobiot ganunlarini gevirmok miimkiin olur.
Lakin Lorens bir sira alave hipotezalar irali siirso do, nisbilik
prinsipi ils is1q siirotinin sabitliyi prinsipi arasindaki, sabit efir
nozoriyyasi ilo Maykel son tocriibosinin  monfi naticosi
arasindaki ziddiyyati hall edo bilmadi. O, 6z ¢evrilmalorinin
nisbilik nazariyyosinin osaslandirilmasinda ciddi oshomiyyatini
basa diismomis vo onlar1 klassik mexanika ruhunda sorh
etmigdir. Puankare kimi, Lorens do qeyri-miitloq zamanin
realligini inkar edir vo 6z nozoriyyasino miitloq vo “geyri nisbi”
zaman anlayislarii daxil edir.?®” Bu monada Eynsteynin o
dovrda nisbilik konsepsiyasina gatirdiyi yenilik nisbilik prinsipi
ilo is1q siiratinin sabitliyi prinsipinin evristik sintezinin a<L hos
hipotezasindan xilas olmaqdan; nisbilik prinsipino tobistin
imumi qanunu $okli vermoakdon vo bu asasda XNN montiqi
surotdo qurmaqdan; diinya efir “nozoriyyosini” rodd etmokdon
ibarot olmusdur.26®

Eynsteynin fikrinco, nisbilik na miisahidoci, no do Olci
cihazlar torofindon yaradilmir, o, miisahido vo 6l¢ii vasitosi ilo
yalniz miioyyonlosdirilir vo doqiqlosdirilir. XNN vasitosi ilo izah

216; 6A9 r q (})c% H 6 a'y M. Dunocodckue mpobremMsl MPOCTPAHCTBA U BPEMEHH. M.,
,c. 105.
268 Bax: M. Jlays. CtaTsu u peun, M., 1969, c. 284—285.
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edilon relyatnvist effektlor tobiotin, obyektiv alomin 6ziiniin
xassaloridir. Eynsteyn Qalileyin mexaniki nisbilik prinsipini
geyri-mexaniki fiziki proseslora nozoron tmumilosdirarak,
XNN-nin birinci postulatin1 formuls etmisdir: istonilon inersial
hesablama sistemindo biitiin fiziki hadisolor (mexaniki, optik,
istilik, elektrik vo i. a.) borabor soraitdo eyni ciir bas verir.
Metodoloji requlyativ olan NP fiziki-falsofi planda asagidaki
miiddoalarla xarakterizo olunur: a) zaman nisbi xarakterlidir
(eynizamanliligin nisbiliyi); b) mokan nisbi xarakterlidir; v)
Qaliley prinsipindon forqlonen siirotlorin toplanmasi prinsipi
(boslugda is1q siirati sabit vo son haddir); q) Lorensin ¢evrilmo
qruplar1 obyektivdir.

Buradan evristik miilahizalor yolu ilo asagidaki noticolor
cixir: bir-birindon arali olan iki hadisonin eynizamanlilig
anlayisinin  invariantligi,  habelo  cisimlorin  metrik
miloyyonliyinin invarianthigt rodd edilir, yoni fizikanin
osaslarindan miitloq zaman vo mokan anlayislari, uzaq tosir
prinsipi ¢ixarilir; horokot edon sistemin siiroti igiq siirotino
yaxindirsa, klassik mexanikanin ganunlar1 doyisilir vo yeni
formada foaliyyot gostorir; sonsuz sayda inersial sistemlor li¢lin
fiziki qanunlar tamamilo eynidir, bu sistemlordo mokan-zaman
Olciilorinin naticalori bir-biri ilo Lorens ¢evrilmoalori vasitosilo
baglidir; NP vo ondan iroli golon miiddealar kiitls ilo enerjinin
ekvivalentliyi  prinsipinin  obyektivliyini  evristik olaraq
sortlondirir.

Fogot, NP XNN-do tobistin on {imumi ganunu kimi tam
tocassiimiinii almadi, ¢iinki o, bir-birina nazaran tacillo harokot
edon sistemlors samil edilmirdi. Bu mohdudluq Eynsteyn
torofindon XNN yaradilarkon aradan qaldirilir vo NP timumi
ganun xarakteri alaraq, biitiin hesablama sistemlorina, o
climlodon istonilon ixtiyari horoket edon sistemlors do samil
edilir. NP-nin meydana golmasindo Max prinsipi adlanan prinsip
ohomiyyatli rol oynamisdir.?®® Max yoqin basa diismiisdiir ki,

BB 3enbanosuu, U J. HoBuxo B. Pensrusucrckas actpodusuka. M.,
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“cisimlorin inersiya vo agir kiitlosinin boraborliyi tolobi daha
genis monada nisbilik postulatina gatirir”, ¢iinki hor hansi bir
koordinat sistemino nozoron, cismin diismasinin gravitasiya
sahasinin olmasi ilo, yaxud hesablama sisteminin §ziiniin tocili
ilo sortlondiyini eksperimental surotdo miioyyan etmok olmur.”
Bu miiddsalar1 sorh edorok Eynsteyn gliman etmisdir ki, otalot
qiivvosi sahasi 0z monsgoyino goro bizdon c¢ox uzaq olan
ulduzlarm kiitlosino borcludur. Inersiya qiivvesi sahasi
gravitasiya sahosi ilo ekvivalent oldugundan, birincinin
kiitlalordon asasliligina dslalat edir. Daha doqiq desak, mokan va
zamanin 9yriliyi tamamilo Kainatin macmu kiitlosi ilo miisyyon
edilir vo belaliklo, “materiya” qravitasiya sahasini vo demali,
zaman-mokan hondasasini toyin edir, bu axirincit iso 0z
ndvbasindo materiyanin paylanmasi vo horokotinin xarakterini
miioyyon edir. Bu anlayis vo miiddoalar1 Eynsteyn XNN-nin
differensial tonliklor sistemi ilo ifads edir.

XNN-nin yaradilmasinda miihiim rollardan birini do
invariantliq prinsipi (IP) oynamusdir ki, bu da oslinds nisbilik
prinsipine ¢ox yaxindir. Bels ki, agor inersial horokatin nisbiliyi
(Qalileyin nisbilik prinsipindon ¢ixis etsok) biitiin inersial
sistemlor {iglin mexanika qanunlarmin eyniliyi demokdirso,
buradan belo ¢ixir ki, harokat tonliklori koordinatlarin miivafiq
cevrilmolorine nozoren invariantdir. IP-nin evristik rolu ondan
ibaratdir ki, maddi alomin vohdati vo onun qanunlarinin asaslig1
ideyas1 {iizorindo qurulan bu requlyativ, miioyyon riyazi
cevrilmalor qrupuna nozoran qanunlarin vo ya qanunlar
sisteminin  doyismozliyi tolobini sortlondirir. Bu prinsipi
xarakterizo edarok, Eynsteyn yazir ki, todgigatgmnin IP-in tatbiq
etmok zoruroti o vaxt yaranir ki, o, nozoriyyaya bozi qrup
xassolori istinad vermaya calisir, yani biz forz edirik ki, eyni bir
fiziki sorait miixtolif tisullarla tosvir edilo bilar ki, bu iisullarin
hor biri eyni doracads osasli say1ilmalidir.?™

1967, c.586.
20 Bax: A. DiHIITENH. Co0p. Hay4HBIX TPYIOB, T. 4, . 31.
2 Bax: A. D HH m T € it H. Cobp, Hay4YHBIX TPY/OB, T. 4, ¢. 307—308.
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XNN-do IP-nin evristik rolu tokco onunla miioyyan edilmir
ki, bu requlyativ bir inersial sistemdon digerine keg¢dikds fiziki
ganunlarin doyismozliyini gostorir. Bu rol bir do onda tozahiir
edir ki, koordinat sisteminin se¢ilmosindon asili olmayan
komiyyatlorin, yoni todqiq edilon obyektin daxili xassolorini
xarakterizo edon komponentlarin toyin edilmesine komok edir.
Invariantlar metodunu isloyarken, Eynsteyn bu requlyativin
evristik funksiyasini xiisusilo qeyd etmisdir. Bu funksiya,
miloyyon minimum eksperimentlordon ¢ixis edorok, nozoriyyo
yaranarkon totbiq edilon, “riyazi miimkiin qanunlar
miixtolifliyini shomiyyatli mohdudlasdirmaq” vo bununla da bir
ne¢o ekvivalent sistemdon on yaxsisini segcmok imkanini
sartlondirir.2"?

Nisbilik nozoriyyesinin yaradilmasinda miihiim rollardan
birini do sadalik prinsipi (SP) oynamisdir. MP-o asaslanan idrak
metodundan SP-o asaslanan metoda kegmasini Eynsteyn Kant,
Dekart, Spinoza ideyalarinin ona tosiri ilo olagolondirir.
Eynsteyno goOro nozoriyyonin secilmosindo vo hipotezanin
sorhinds” sadolik miilahizosi evristik rol oynadigima gors
hazirlanan nozariyyalorin daxili kamilliyino, “tobiiliyine” vo
hotta incoliyine nail olmaq lazimdir. Eynsteyn yazir:
“...Nozariyya bizo 0 zaman qiymatli goriiniir ki, o, togriban eyni
qiymatli vo analoji sokildo qurulan nozariyyolor igarisindon
maontiqi ixtiyari suratda segilon olmur”.2”® Bu nozoriyyonin mohz
daxili kamilliyidir. Lakin SP-i nozoriyyonin xarici real alomi
motobor inikas etmasino tosir gostormomolidir. Sadolik vo
gozallik fiziki nozoriyyslorin strukturuna yalniz slavadir.

Anlayislar sistemindon ibarat olan nozoriyys asagidakilara
cavab vermolidir: a) “...duygular mocmusu ilo miimkiin qodor
umidli (intuitiv) vo tam miiqayiso edilo bilmak; b) “...on az
miqdar montiqi miistoqil {nstirlorlo  (esas anlayis va
aksiomlarla), yoni siibuta ehtiyact olmayan anlayislarla

272 Yeng orada. ¢. 291, 308, 267.
23 bax: A. Ditamreitn. 308, 267.
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kecinmoya calisma;®’* v) “..eyni “sado” osas miiddoalr iki
nozariyyadon sistemin apriori keyfiyyotlorini daha c¢ox
mohdudlasdirana istiinliik vermok”.?’”® Beloliklo, goriiriik ki,
Eynsteyna gora, son natica nozariyyanin secilmasini toyin edon
sadolik prinsipi deyil, onun real alomi inikas etdirmo doracosidir.
SP-nin fiziki nozeriyyonin vo onun riyazi aparatinin
yaradilmasinda istifado edilmasi zoruratini Eynsteyn onunla izah
edirdi ki, “...tobist riyazi surotdo diislintilo bilon on sads
tinsiirlorin reallasmasidir”.?’® Bu monada sadolik, Eynsteyno
gora, evristik tofokkiiriin zoruri prinsipi kimi ¢ixig edon
metodoloji requlyativdir. SP-nin evristik imkanlarin1 Eynsteyn
formativlik cohatdon nazordon kegirorak, bu prinsipi o, tadqiq
edilon obyektin ontoloji xarakteristikasinin ifadssi riitbasino
qaldirir. SP-ys istinad edorak, Eynsteyn on sads aksiomlara
osaslanan daha iimumi nazariyyslor yaratmaq yolu ils tobistin
0zl qanunlarmi agkar etmoys cohd gostorirdi. Lakin,
Eynsteynin gdstordiyi kimi, ilkin aksiomlarin vo osas
nozariyyonin Ozliniin sadsliyi onun riyazi sadsliyinin eyni
deyildir, c¢iinki bu nozoriyyadon tocriiboys yol, onun
qanunlarinin darin formalizasiyasi vasitasi ilo aglabatandir.

Eynsteynin  sadolik  prinsipi  haqqindaki  geydlorini
oyranarkon, onu h6kmoan bu prinsipin maxist sorhi ilo miiqayiso
etmok lazimdir. Molumdur ki, Eynsteyn 6z moqalslorindoe
“tofokkiiro qonast” ifadasini elo SP monasinda ifads etmisdir. Bu
ifadoni o, SP kimi obyektiv haqigato aparan an qisa yol hesab
etmisdir. O yazir ki, nozori ideya yarandigdan sonra o,
eksperimentlo, maddi alom hadisolori ilo ziddiyyato gatirincaya
godor ona ciddi surotdo omol etmok lazimdir. V.i.Leninin
yazdig1 kimi, “Insan o zaman “genaotli” fikirlogmis olur ki, onun
fikri obyektiv haqigati diizglin oks etdirsin, bu diizgiinliiyiin
meyari iso praktikadir, eksperimentdir, sonayedir”.?”’

274 Bax: A. DitHmreiid. c. 308, 267.
275 Bax: A. DERITEHH. ¢. 263
276 Bax: A. DiiHmreiiy, c. 184.
277\, 1. Lenin. Osarlori, 14-cii cild, sah. 173.
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Eynsteyn XNN-i, UNN-i vo “Vahid saho nozoriyyasini™?®

miioyyon bilik sistemi baximindan tamin hissalori kimi sorh edir
vo onlarin foaliyyotini intuitiv surotdo totbiq edilon vo
metodoloji  cohotdon holo  kifayot qgodor islonilmomis
requlyativlo baglayir: struktura soviyyolorino ierarxik baxis
prinsipi vo mozmunlu funksiyalar1 vo fiziki bilik sisteminin
imumi strukturuna biitovliikklo yanasma prinsipi, Eynsteyn
ierarxiklik va biitdvliik anlayiglarini sistemlilik tinsiirlori rolunda
istifado etmisdir. Sistem vo sistem yanasma Eynsteyn tolimina
totbigon, onun “vahid saha nozoriyyasinin” torkib hissslorinin
mexaniki comi deyildir. Eynsteynin bu nozariyyoys daxil etdiyi
hissalorin — UNN, kvant mexanikas1, isigm horokot qanunlar1 vo
s. elo biitov xassolorinin sintezidir ki, bu sintezds sistemin
qanunlari, onu toskil edon alt sistemin va iinsiirlorin qanunlar
comind miincar edilo bilmoz. Masslon, Nyuton mexanikasini
Eynsteyn XNN-nin alt sistemi, bu axirincini UNN-nin alt
sistemi, onu is9 0z ndvbasinds “vahid saho nozoriyyesinin”
torkib hissasi hesab edir.

Uygunluq prinsipinin (UP) evristik rolu nozoriyyadoki
kohno vo yeni cohotlor arasindaki genetik olaqodo Oziinii
gostorir. Buradaki qanunauygunluq beladir ki, yeni nozoriyyo
homiso kohnoni bir hisso kimi ehtiva edir (mosolon, UNN-i
XNN-i, XNN iso klassik mexanikani). Oz asarlorinds Eynsteyn
UP-don  Nyuton  nozariyyosi ilo Maksvell-Lorens
elektrodinamikas1 arasinda, bu axirinct ilo XNN-i, bununla
UNN-2 arasinda olan varislik alaqosini miioyyanlosdirmok iigiin
istifado etmisdir.

Molumdur ki, 1926-c1 ilde V.Heyzenberq geyri-miisyyanlik
prinsipini (QMP), 1927-ci ildo N.Bor iso tamamlanma prinsipini
(TP) irali siirmiislor. Lakin har iki prinsip bariz sokildo olmasa
da, holo XNN-i vo UNN-i yaradilarkon istifads edilmislor. Belo
ki, Q.Minkovski XNN-ni hondasi sorh edorok, ii¢ mokan vo
dordungl zaman koordinati ilo qeyd edilon miioyyanlik kimi,

218 A, Ditamreitn. CoOp. HAyYHBIX TPYOB, T. 4, . 142.
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diinya noqtesi anlayisimi daxil edir vo bu osasda obyektin
lokalizasiyasint miioyyonlosdirir. Lakin Eynsteyn, miitloq
hesablama sisteminin geyri-realligina osaslanaraq,
Minkovskinin tolimini monasiz, yaxud “qeyri-miioyyan” hesab
edir. Obyektin zaman-mokan lokalizasiyasinin miioyyanliyi
yalniz hesablama cisminin olmasi ilo miimkiindiir, ona gors do
XNN bu ciir hesablama cisimlorinin oldugunu ehtimali gobul
edir.®® Notico: XNN-do qeyri-miioyyonlik prinsipi hondosi
formada ifado edilir, hesablama cismi olmadigda obyektiv
diinya noqtolorini geyds almaq yolu ilo, onun zaman-mokan
lokalizasiyasint miioyyon etmoyin miimkiin olmadigini
osaslandirir.  Nozoriyyonin yaradilmasi prosesinds, onun
strukturunda qarsiligli suratda bir- birini istisna edon, yaxud bir-
birini “tamamlayan” anlayislar sinfini evristik {izo ¢ixartmaq yol
verilon haldir. Bu anlayislardan hor biri, 6z spesifik soraitindo
tozahiir etdiyi halda, ona sanki zidd olan anlayislardan ayri
realistik sorh oluna bilmir. Bu monada “tamamliq”
asagidakindan ibarotdir; Eynsteynin XNN-do sorh edilon
nisbilik prinsipi avval klassik nisbilik prinsipini inkar edir, lakin
sonra onda genetik olagslor agkar edorak, bu prinsipin varisliyini
riyazi surotdo osaslandirir. XNN-i ilo UNN arasinda da analoji
miinasibatlor movcuddur. Bels ki, Qalileyin nisbilik prinsipi ilo
Maksvellin 29 elektrodinamika tonliklorinin barigmazligini ara-
dan galdirmaq tiglin XNN-o belo bir postulat daxil edilir ki,
fizika qanunlar1 Lorensin tonliklor qrupunda ifads edilo bilor.
Eyni” ilo UNN-do miixtolif ndv qeyri-inersial horokoti tosvir
etmok vo XNN ilo ziddiyyati aradan qaldirmagq {igiin Eynsteynin
tapdig1 yeni nov tonlikdon istifado edilir.

XNN-ds riyazi surotds istifado olunan tamamliq anlayis
UNN-do evristik olaraq ekvivalentlik prinsipi (EP) ilo
olagelondirilir vo bunun naticesinds konkret fiziki mozmun kasb
edir. Eynsteyno goro, UNN-do EP cisimlorin qravitasiya
sahosindoki horoketi ilo onlarin qeyri-inersial sistemlordoki

219 Bax: A. Ditmmreiin. Cobp. HayYHBIX TPYOB, T. 1, ¢. 533—534.
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sarbast horokoti arasindaki analogiyani sortlondirir. Hor iki halda
cismin tacili onun kiitlosindon vo bagsqa xassalorindon asili
deyildir. Demali, baglangic sortlori eyni olduqda biitiin cisimlor
eyni ciir horokot edir; kigik mokan yertutarligina malik olan
gravitasiya sahasi hor hansi geyri-inersial hesablama sistemi ilo
ekvivalentdir. Cismin geyri-inersial hesablama sistemindoki
horokotini onun qravitasiya sahasindoki horokotindon ayirmaq
mimkun deyildir.

Eynsteyn gostorir ki, ekvivalentlik prinsipi cazibo sahosini
geyri-evklid hondasi metrikasi, Riman fazasi soklinds tesovviir
etmok imkanini miioyyonlosdirir ki, bu da qravitasiya sahosi
tonliklorinda oks edilir.?®® 281 Ekvivalentlik prinsipi Eynsteyno
belo bir evristik miiddean1 séylomaya imkan verdi ki, qravitasiya
sahasi ilo geyri-inersial hesablama sistemlarinin ekvivalentliyi,
onlarda bas veron maddi proseslorin eyni riyazi tosvirino gatirib
¢ixarir. Mohz ona géra do UNN-i ganunauygunluglari hom
qravitasiya nazariyyssini, hom da geyri-inersial sistemlori ehtiva
edir.? Fiziki nazoriyyalorin secilmosi baximindan da EP-i boy(ik
ohomiyyato malikdir. Aydindir ki, nozariyyalor o vaxt ekvivalent
adlanir ki, eyni faktlarin tosvirindon eyni miisahido edilon
hadisolorin ¢ixacagini qabaqcadan sdyloyir.?8? Lakin oslindo
fiziki nozoriyyslorin manast onlarin xalis empirik siibutluguna
miincar edilo bilmaz, ¢iinki nazariyyalorin empirik sorhi onlarin
ontoloji mozmunluluguna vo gnoseoloji doyarino dolalot etmir.
Belo ki, XNN empirik cohatdon Lorensin elektron nozoriyyasi
ila ekvivalentdir. Lakin bu nazariyyslar miixtalif fiziki mozmuna
malik olmaqla eksperiment materiallari1 oks sokildo sorh
edirlor. XNN relyativizm prinsipindan, elektron nazariyyasi iso
klassik elektrodinamika tasovviirlorindon ¢ixis edir.

XNN-nin vo moxsuson UNN-nin yaradilmasinda
Eynsteynin  intuitiv =~ sokildo  totbiq  etdiyi  hallin

2801 ]::?ax: I. Tpenep. Teopus TpaBUTAIMK ¥ IPUHIKI SKBUBAIEHTHOCTH, M., 1973,
c.13—38.

281 Bax: DHHIITEHH. Cogp. Hay4YHBIX TPYJ0B, T. 1, c. 559—600.

282 Bax: I. Peiixen6ax. HanpaBnenue spemenu. M., 1962, c. 289.

204



optimallasdirilmasi (HOP) prinsipinin do boyiik rolu olmusdur.
Bu prinsip optimallagdirma prosesini oks etdirir. Burada, neco
deyorlor, todqiq edilon problemin noticolorinin  miisbot
maksimallagdirilmas1 bas verir. UNN-i yaradilarken oldugu
kimi, eksperimental biliyin geyri-miioyyanliyi halinda artiq
molum olan naticolorin monasini maksimallagdirilmali oluruq vo
bu osasda da son doroco geyri-miioyyon olan vo minimum
informativlik xassosino malik olan molumatlardan birini optimal
olaraq secirik. Bu o demokdir ki, tobiot ganunauygunluqlarinin
bir ¢oxunu bilmadikds aqnostisizmo yuvarlanmaq olmaz, elmi
metodologiyani, homin HOP-ni istifado edorok, molum
naticalori maksimallagdirmaq vo bu asasda yeni nozoriyyolor
yaratmaq lazimdir.

XNN vo UNN-i yaradilmasinda simmetriya prinsipi do (Sim
P) miisyyan rol oynamisgdir. Bu prinsip miioyyon monada tabiot
ganunlar: arasinda korrelyasiya demokdir. XNN-i yaradilarkon
simmetriya qanunlar1 yeni mona kosb etmis, yoni onlarla
dinamik qanunlar arasinda klassik mexanikada oldugundan daha
six olagolor miioyyonlosdirilmisdir. Masalon, Lorens yeni
simmetriyant malum tonliklori yazmaq yolu ilo agkar etmisdir.
Eynsteyn iso Minkovskinin hondesi formalizmini, Erlanken
programi ideyalarini gobul edorok vo Sim P-nin maddi
proseslardoki evristik rolunu an- layaraq yenp simmetriyalara
(Lorens c¢evrilmoloring) dorin  fpziki osas  vermisdir.
Minkovskidon, Puanka- redon, hilbertdon vo Kleyndon forqli
olaraq, Eynsteyn fizikadaki riyazi formalizmin fiziki monasini
va totbiq hiidudlarini derindon basa diismiis vo bu formalizm heg
zaman onun diqgotini maddi proseslordon yayindira
bilmomisdir.?®

V.1.Lenin dialektik materializmin idrak nozoriyyasinin osas
ideyalarin1 asagidak: sokildo gostormisdir.

Bu ideyalar1 rohbar tutaraq yuxaridaki sorhino yekun vursaq,

28 Bax: B. I1. B 1 3 T 1 H. DpIaHreHcKas 11 ogpaMMa ¢usuxu, M., 1975, c. 53—
55 Ba c.; M. Jlays. Ucropus pusuku. M., 1956, c. 79 Ba c.
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asagidaki naticolori sdyloya bilorik:

— metodoloji prinsiplorin elmi cohotdon osaslandirilmis
totbiqi yalnmiz dialektik materializm zominindo miimkiindiir;

— metodoloji requlyativlorin tobii-elmi nozariyyalorin
asaslandirilmasindaki evristik rolu yalniz dialektik materializm
miiddealarina asaslandigi halda miiveffaqiyyatli ola bilor;

— meqodoloji  requlyativlorin  elmi  nozariyyalorin
hazirlanmasinda evristik rolu mohdud vo lokal xarakter dasiyur,
c¢inki bu vo ya digor nozoriyyonin yaranmasinda
requlyativlordon yalniz miioyyon qismi istirak edir;

— metodoloji prinsiplorin evristik totbiqi yalniz mantiqlo
deyil, habels evristik intuisiya ilo do sortlonir;

— metodoloji requlyativloerin Eynsteyn torafindon XNN-nin,
UNN-nin vo “vahid saho nozoriyyesinin” yaradilmasinda
istifadasi tobiatsiinaslara moxsus kortobii materializmdon daha
cox slurlu surotdo gobul edilmis folsofi materializma vo
dialektika prinsiplorino oasaslanir. Bu iso 0z ndvbesindo,
Eynsteynin godim yunan materialistlori vo Spinoza ils, Dekart,
Leybnis, Yum vo Kantin asorlari ilo, marksist folsafo adobiyyati
ilo tanishgi ilo izah olunur.?8*

24 Bax: B.T'. U B a H 0 B. ®usuxa u MEpoBo33peHue. M., 1975, c. 51.
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MUNDORICAT

V.1.Leninin inikas nozariyyasi. Inikas vo informa-

$iya (C. T. OMMOAI) +.vve e, 177

Nisbilik nozariyyesinin yaradilmasinda metodoloji
prinsiplorin evristik rolu hagqinda (C. T. ©hmadli)
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MHHUCTEPCTBO BBICIIET'O U CPEJHEI'O CIIEHIMAJIBHOI'O
OBPA30BAHUSA PCOCP

BAKMHCKUN OUITNAJ
JIEHUHI'PAJICKOT'O OPJIEHA TPYJIOBOI'O KPACHOI'O 3HAMEHU
®UHAHCOBO-9KOHOMUYECKOI'O UHCTUTYTA umenu H. A.
O3HECEHCKOI'O

AKTUBM3ALIUA
EJJOBEUYECKOI'O ®AKTOPA
" IMTPOBJEMBI
COBEPIHIEHCTBOBAHUS
PACHPEJIEJUTEJBbHBIX
OTHOULIEHUU

(TemaTnyeckuii COOPHUK)

baky—1988
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VJIK A5

AHHOTANOUA

B kH#re paccMarpuBaroTCs CyIIHOCTh, HAIIPaBICHUS U ce-
pBl  AKTUBHM3AIMM  YEJIOBEYECKOTro (akTopa, pa3IUyHbIC
(bakTopsl, BO3AEHCTBYIOLIME HA OJTOT Mpouecc, (HOPMBI
MPOSIBIICHUSI JIMYHOCTHON aKTUBHOCTH B PA3JIMYHBIX cdepax
00IIECTBEHHO! | TPYA0BO# *)u3HU. Oc000e BHUMAHHE Y/ICIICHO
aKTUBU3AIIMH Y€JI0OBEUECKOro (pakTopa B SKOHOMHUUYECKOM chepe
B ycnoBusix HTP, u cdepe Tpyna u connanbHoOi cdepe, BHLACTHB
npoOiieMbl  TPOTHUBOpPEYMid,  TPYAOBOM  ajanTalud U
3pGEKTUBHOCTH TpyZa, OCOOCHHOCTH TPOM3BOJCTBEHHBIX
OTHOIICHUN B HENMPOU3BOACTBEHHOW cdepe u T. 1. B mentpe
BHUMaHHUS aBTOPOB TaKXe BOIPOCHI COBEPILIEHCTBOBAHUS
pacnpeenuTeNbHbIX OTHOLICHUH, BIUSHUS Pa3iNYHbIX (Hopm
pacrmpeiefieHdss MaTepUalbHBIX M JTyXOoBHbIX Omar (O®II,
3apa0oTHas IUIaTa U Ap.) Ha aKTUBU3ALIMIO YeJIOBEYECKOro (ak-
Topa. PaccMarpuBaeTcst Takke COOTHOLLIEHUE 00IECTBEHHO-TI0-
JUTUYECKOH, TPYI0BOIM M HDAaBCTBEHHOW aKTUBHOCTU COBETCKUX
JIIOJIEH.

Penakuunonnas xosterus: a. ¢. H., npod. Axmenyan Jx.
T., 1. 5. H. Anup3aeB A. T'., 1. ¢. H. Izkanunos M. @.

© bakunckuit punuan JIOOU um. H. A. Boznecenckoro.
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1.¢.1., npodp. AXMEJJIN [Ik.T.

INPOPECCHS U TPY I - AJAITALIUS B
TPYJAE U YEJIOBEYECKHUU ®AKTOP

[lpuctymass K WHCCIEAOBaHMIO BEChbMa AaKTyaJbHOH W
CJIO’KHOM TIPOOJIEMbI COBPEMEHHOCTH — Al TAIllMA MOJOICKH K
TPYZIy, MBI UIMEIIX B BUAY, BO-TIEPBBIX, TO, YTO COBPEMEHHBIN
HAYYHO-TEXHHUYECKHH Mporpecc, aBTOMaTH3alus IPOU3BOICTBA
C HEOOXOIMMOCTBIO BEAYT K CYIIECTBEHHBIM H3MECHEHHSM B
¢byHKIMAX ~ paboumMx, a  CIeAoBaTeNbHO, M B  HX
npodecCHOHaIbHBIX ~ KadecTBax (B MpogecCHOHAIBHON
MOJITOTOBKE); BO BTOPBIX, TO, YTO KBaH(pUKanus pabodero ecth
CIIE/ICTBHE TEXHUUECKOTO YPOBHS IPOU3BO/ICTBA, COJICPIKAHUS U
xapaktepa Tpyaa u ¢GyHkmum pabounx. Cramo  ObITh
coziepKaHne KB (UKAIIMK TAaK)Ke MEHSETCS B CBSI3U C HAyYHO-
TEXHUYECKHM MPOTPECCOM, UTO, B CBOIO OYepe/ib, BHI3BIBACT K
’KM3HU HECOOTBETCTBHE TEMIIOB IPOrpecca HAyKU U TEXHUKU U
TEMIIOB MOBHIIIIEHUS KaueCTBa MPOPECCHOHATLHON TOATOTOBKH
pabOTHHKOB; B-TPETHUX, TO, YTO CAMH TEMIIbl ITUX U3MEHEHUH
BEChMa BBICOKHE M HOCSIT HApaCTAIOIINI XapaKTep.

M3 Bcero 3Toro MOKHO 3aKJIIOYMTh, YTO CPOKU M KaueCTBO
poeCCHOHATTLHO-TEXHIUECKOW MOJATOTOBKH B COBPEMEHHBIX
YCIOBUAX  JOJDKHBI ~ OBITh  CYIIECTBEHHBIM  00pazom
HePECMOTPEHBI.

OT 4yero xe 3aBUCAT 3TU CPOKH U KauecTBO? OueBUAHO, OT
MHOTHX (DaKTOpPOB, HO HE B IOCJIEIHIOI ouyepens OT (hopm
npoeCCUOHATbHONM TOATOTOBKM M ypPOBHA 00pa3oBaHUS.
OtmeueHHbIe (DaKTOPHI B 3HAYMTEILHOW CTETIEHU BIMSIOT Ha
npoeCCHOHANBHYIO aJaNTali0 MPUCTyHaoIed K Tpyay
MOJIOICKH. DTa MpobdaeMa TECHO MEperIeTaeTes W C TaKUMHU
BECbMa AaKTyaJIbHBIMU COLMAJBHBIMU MpoOieMamMH, Kak
npodeccruoHaIbHAS OpHUEHTAIUS MOJIOJIEKH "
npodeccuoHaIbHbIN 0TOOp Ha mpeanpusaTusax. [loatomy u 3TH
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BOIPOCHI B OINpPE/IEICHHON CTENeHH OCBEIIAITCS B JaHHOH
craje.

HccnenoBanue Benoch B JBa 3Tana Ha MPEANPHITUSAX IT.
baky u KupoBabana. Pe3ynbprarsl uccieoBaHmii HOJBEPralucCh
CPAaBHUTEJILHOMY aHAJIN3Y, YTO CHIEIKH BO3MOKHBIM YCMOTPETh
ONpEICNICHHYI0 JMHAMHUKy HCCIEIyeMOro Ipoluecca H
BbIpAa0OTaTh PsiJi KOHKPETHBIX MPEUIOKEHUN U PeKOMEHAaluu
a OCHOBE YCTOMUYMBBIX BBIBOJOB. lccinenoBanueM ObLTu
OXBau€HbI MOJI0JIble pabouue, Mpolenre NpodhecCHOHAIBHYO
MOJITOTOBKY B Pa3iIMUHBIX (OpMax, a TAKKe MOJIObIe paboune,
oOydeHHble TONBKO B  mpodrexyunnumax. Pabouue-
pEeCOHJEHTHI ObUIM pa3OUTHI IIa LIECTh IPYMI, ONPEAEIAEMBIX
COJIEpKaHUEM U XapaKTepoM TPyAa.

JIBe J1t00OMBITHBIEC BEIM BHISIBHIINCH MPU aHAIN3€ KayecTBa
¢bopM MOATrOTOBKM pabOYMX KaJpOB: BO-NEPBBIX, OKOHYHMBILNE
I[ITY B OCHOBHOM 3aHSIThl Ha COJIEPKATEIbHBIX BHUIAX TPyJa,
4Yero He CKakellb 00 OCTaJbHOW Macce paboueill MOJIOIEKH.
Crano ObITh, HaOMIOMAETCS CHBUT B TNPO(ecCHOHATHHON
CTPYKType pabouMx, NpUIIEIUINX U3 YYUIMIL, B CTOPOHY
peasIbHOM 3aHATOCTH UX Ha MPUBJIEKATEIbHBIX BUAAX TPY/Ia; BO-
BTOPBIX, U COBPEMEHHBIX YCJOBHUSAX BBISIBUIIACH OIpe/leIeHHas
TEHJCHIMS U NPOPECCHOHATBHON MOATOTOBKE MOJIOACKU B
cetn mnpodrexobpazoBaHMs, Korja JEBYLIEK Bce OoJblIe U
0osbIIe 00y4yarOT TBOPUECKUM MpodeccusiM. JTa TEeHIACHIMUS
HMEET MOJIOKUTEIbHOE 3HAUEHNUE U TIOJHOCTBIO COOTBETCTBYET
MOJINTUKE  COBETCKOIO0  IOCyAapcTBa MO  OOJErYeHHIo
COLIMAJIbHOTO TIOJIOKEHUS JKEHIINH B CEMbE U I1a IPOU3BOJCTBE,
HO, K COKaJIeHMIO, KaK I1OKa3bIBaeT HCCIEJAOBaHUE, KapTHHA
[I0OKa 4YTO HE COBCEM HOPMAaJIbHAS: BCE €IlI€ 3HAYUTENIbHA JOJISA
AKEHCKOT0 MaJIOKBATHU(PHUIIIPOBAHHOTO YTOMUTEIBHOTO TPYAa.

[Hanee, MBI OOHapY KU, 4TO OKOHYHMBIITHE
npodTexyunnniia 6o1ee 100pOCOBECTHO OTHOCITCS K TPYAY, C
OosblIel  OTBETCTBEHHOCTBIO MOJIXOASAT K  BBINOJHSIEMOMN
KOJUIEKTUBY paboTe, Al HUX TUIUYHO OBITh YJApHUKOM HIIH
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YIEHOM KOJJIEKTMBA KOMMYHHUCTUYECKOIO TPyAd, HO YCTyHaroT
OCHOBHOM Mmacce B IIOKa3aTesIX y4dacTus B
paloHaIN3aTOPCTBE M H300peTareiabCcTBE, B  YOOBHE
JUCLUIIMHUPOBAaHHOCTH. Ha Ham B3, 34eCh HYXKHBI
COBMECTHBIE  yCWJIMS  KaKk  OpEeAnpuaATHd, TaKk U
npoeCCHOHATBHO-TEXHUUECKUX yUmiInIl. Poip mocneaHux
BEJIMKAa B TOM OTHOIIEHWH, YTO OHHU MOTYT BIUATH Ha
dbopMHpOBaHHE  WHTEPECOB, COLUAIBHO-TICUXOJIOTUYECKUX
KauecTB IOHOWIEW M JAEBYIIEK B NEPHOJ HMX BCTYIUICHUS B
TPYIOBYIO KHU3Hb.

IIpu aHanmu3e HEKOTOPBIX MOKa3aTesaeil MPOU3BOJACTBEHHON
NESITeNbHOCTH  pabouyMx  ObBUIM  BCKPBITBI ~ HEKOTOPHIE
3aKOHOMEpPHOCTU. Tak, Hampumep, OKa3alioCh, YTO B LIEJIOM
OllylIaeMCsl TEHACHUMS YMEHBUICHUS BIUSHHA CTaXa Ha
BEJIMYMHY 3apabOTHOW IJIaThl, HM3MEHEHHUE COJCpKAHUSI
KBaJTM(UKAIIMOHHOTO pPa3psifa, €ro KadeCTBEHHOTO CTaTyca.
Kanmuduxamus oxonumBmux I[ITY OGonee coorBeTcTBYyeT
COJIEP’)KAaHUIO HUX TPyAd, YEM Y OCTalbHBIX pabouMx, OHa
olleHMBaeTcs BbIlIe (moBblmieHne Ha | paspsa maer Ooinblie
HaZ0aBKU B 3apa0OTKOB IJIaTe), a cleAoBaTelbHO o0Jaaaer
OoJbLIeH CTUMYIHUPYIOLIEH CHITOMN.

Conepxxanne Tpyna okonuuBmux [ITY cunbHee Bnuser Ha
MOKa3aTeiay 3apabOTHOM TIaThl U MPOU3BOJCTBEHHOTO OIMBITA.
Uem BbIIIE COIAEp)KaHUE TpPyAa, TBOPYECKHE BO3MOXKHOCTH,
3aKJIIOUYEHHbIE B HEM, TeM OBbICTpee MOJOJble TPYKEHUKHU
aJanTUpyloTCsT K CBoel paboTe, TeM MeHble TpedyeTcs
MIPOU3BOJICTBEHHOTO CTa)a, 4YTOOBl JOCTHYh ONTHMyMa B
MIOKA3aTeJsIX TPYAOBOM JEATENBHOCTH, MEPUIIOM KOTOPBIX
BBICTYTIAET YPOBEHb 3apaboTHOM TuiaTel. M mocTuraeTcs 3o «3a
CYEeT TOM KauyeCTBEHHOW DPAa3HMUIBI, KOTOPAsl BBIABIIAECTCS IPHU
cornocraBieHuu popm oOyueHus. MccnenoBanue moka3blBaeT,
yTo npodeccuoHanbHas Tona [0oToBka  MoOnOAeXH B
npodrexyumnuiax Oonee KayecTBEHHA, 4eM Jpyrue (Hopmbl
MOArOTOBKH, YTO OHa, 3Ta (hopMa 00yueHusi, ONOCPEACTBEHHO,
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yepe3 IMOJYYCHHYI0 B YUMJIMINIAX KBaJTU(UKALUIO MOJOTBIX
pabouux, B LEJIOM COOTBETCTBYIOIIYIO TPEOOBAHUSAM HAy4yHO-
TEXHUYECKOro Iporpecca B Halled CTpaHe, OKa3bIBaeT
CYILLECTBEHHOE BIMSHUE HA UX TPYJl, CTUMYJIHUPYET €rO.

MpI npunuio Kk yOeKIeHHI0, YTO B COBPEMEHHBIX YCIOBHSIX
pa3BUTHS IPOM3BOJICTBA B HAIlIEH CTpaHEe BBIITYCK MpodTexydn-
JUIIAMUA  HaJaJuYUKOB M ONEpaTOpOB IO YNPABICHUIO U
KOHTPOJIIO 3a AaBTOMAaTHKOW oOecreynBaeT 0ojiee BBICOKOE
KauecTBO WX KBalu(UKAIMM, YEeM TOJArOTOBKAa 3THUX
CrenuagbHOCTel Ha mpou3BoiacTBe. OJHAKO B JalbHEUIIEM,
Mociie OKOHYAHUs YYWIIUI, Ha MPEANPUATUSIX K TPYIAy ITHUX
pabounx HE MPOSBISIETCS AHATUTHYECKUI TOAXO[, M3-3a YEro
UX CIIOCOOHOCTH M BO3MOKHOCTHU JIOJITO€ BPEMs HE MOJHOCTHIO
peasinzyrorcsa. MHOTO JIET UM NPUXOJUTCS NPeObIBaTh B OJJHOM
U TOM JK€ pa3psne, 4YTO OTPUIATENIbHO CKa3blBaeTCi Ha
[IOKa3aTeasiX MX OTHOIIEHHH K Tpyay. A Mex1y TeMm
MPaBWJIbHOE HCIIOJIb30BaHUE KaJpoB pabOYUX, OKOHYHMBIIMX
yuamiuina, 3abora 00 WX NPOPECCHOHATBHOM pOCTE Ha
MIPOU3BOJICTBE JAalu Obl OYEHB OLTYTUMBIE PE3YJIbTATHI B TPY/IE,
YCKOpPUIIU OBl Mpoliecc NPUKUBAEMOCTH y 3TOM YacTHu paboueit
MOJIOJICKH B TOJYYEHHBIX CHEIMAIBHOCTIX, a CTaJo ObITh
COKOHOMMWJIM OBl TOCYJapCTBY 3HAUMTEIBLHO MAaTE€PUAIBHBIX U
MOpAaJIbHBIX CPEICTB.

Wrak, qy4iias TeopeTudeckas ¥ NpakTHUecKasi OJrOTOBKaA'
U, KaK CIIe/ICTBUE, BBICOKasl TPY10Bast aKTUBHOCTh, 00JIe€e BBICO-
Kasi KBaJu(UKalKs, KAYeCTBEHHO COOTBETCTBYIOIAsl COZEpXka
IIHIO TpyZa, COBPEMEHHOMY YPOBHIO aBTOMATH3allMM U
MeXaHHU3auu IIPOU3BOJCTBEHHBIX MPOLIECCOB,
obecrieunBaroniasi 0ojiee BBHICOKYIO 3apa0OTHYIO IUIaTy U TeM
caMbIM MaTepUaJIbHO-CTUMYJIMPYIONIAsl TPYAOBYIO aKTUBHOCTh
— BCE OITO JIOJDKHO CBMJETEIbCTBOBATH O  BBICOKOMU
npodeccroHanbHOM aKTUBHOCTH, npeanoiaraTh
OJaronpusATCTBO B NMPO(heCCHOHATFHON a/lanTallud MOJIOJIEKH,
okoHuuBien [1TY.
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HccnenoBanue mokasano, 4YTO TaKUE COI[MAIbHBIE KauecTBa
Kak mpodeccuoHanbHasi THOKOCTh U TUHAMH3M, CTapaTEIIbHOCTh
WHUIUATUBHOCTb, J0OPOCOBECTHOCTD B pabore,
npodeccuoHanbHasi M KyJIbTypHash aKTUBHOCTh HAWITYYIIUM
obpazom QopmupyroTcs B mepuos IpodecCHOHAIBHON
MOJIrOTOBKH B cucteme mpodrexoOpasoBanusi. Hannume >tux
KauecTB B MOJIOJIOM paboyeMm, C OJHON CTOPOHBI, BBITOJHO €TI0
OTJIIMYAeT OT APYTUX MU CIOCOOCTBYET POCTY €ro TPYIOBOH
aKTUBHOCTH B YCJOBHSX IE€pecTpoiika M OCYIIECTBICHHS
KapJIWHAIBHOM  DKOHOMHYECKOW  pedopMmbl,  Koja B
MIPOM3BOJICTBE BCE €IIE CYIIECTBYIOT HEJIOCTAaTKU B OpTaHU-
3allMd M YCJIOBUSX TPyAa; a C JPYroil CTOPOHBI, B CIlydae
MOJIEpPHU3AIIMY [[EXOB, PACIIMPEHHs] aCCOPTUMEHTA MPOTyKIIUU
Ha JCHCTBYIOLIUMX MpEANpUATHIX Takol pabouuii B
W3MEHUBILUXCS HOBBIX YCJIOBHUSAX BIIOJIHE MOXXET ONpPaBlaTh
HAJICXKIbI PYKOBOJIUTEIIEH, €ro He MPUIETCS NepeyInuBaTh.

MOTHUBBI, YCTAaHOBKH U IIOTPEOHOCTH

KakoBsl ke MOTHBBI BbIOOpa podeccriit MoI0/1eKbI0, OKOH-
yuBIIeH npodrexyunnuma?

[Tpexne Bcero, MHTEpEC K coAepkKaHuIo Tpyaa. JIto6onbITHO
u apyroe. BeiOop criennanbHOCTH y JIEBYIIEK, TOCTYMAIOMIUX B
npopTeXyywiniia, HOCUT Oojiee OCO3HAHHBIM, CBOOOIHBIHI
XapakTep, YeM Y AEBYIICK, UAYIIMX Ha MPOU3BOJCTBO, MUHYS
3Ty ¢opmy oOyuenus. Tak, cpeau mepBbIX Hpu BbIOOpe
OpPUEHTUPOBAINCH Ha XapakTep npodeccuu u 37% BBIHYXKACHbI
ObUIM BBIOpATh CHELMATbHOCTD IOJ] BIUSHUEM CIOXHBIIUXCS
00CTOSITENLCTB. Y BTOPBIX KapTHHA MPSAMO-TaKH oOpaTHas
coO0TBETCTBEHHO 36,5% u 43%. CinegoBarenbHO, OKOHUYHBIIINE
I[ITY OGonee «mpuBs3aHBDY K COJACPKAHHUIO CIEIUATBHOCTH, Y
HUX  (Qopmupyercs  Ooiee  akTHBHas  YCTaHOBKAa K
po¢eCCHOHATBHOMY TPYIy, Y€M y OCTanbHOM Macchl. [Ipuuem
9TO KacaeTcs KaK IOHOIIeH, TaK U JEeBYIIIEK.

A B0OOII1E K€e JEBYIIIKHY 110 CPAaBHEHUIO C IOHOIIIAMU HAMHOTO
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MEHBIIIE PACHOJaraloT BO3MOXKHOCTSMU CBOOOJHOTO BBIOOpA
CHenuaibHOCTH. BoT Tak BeITIAAAT mudpsl: 37 MPOLEHTOB
NpOTUB 22,5. DTO 3HAYUT, YTO CTOJBKO IOHOIIEH M CTOJIBKO
JEBYIIEK TPUIUIA B CTEHBl YUYWIHII, MOMTYUHSSCH «BOJIMD»
OTIpe/IeNICHHBIX 00CTOSATENBCTB. JTO BeCbMa HEOIaronoayqyHoe
MOJIOKEHUE, KOTJa KaXKaas BTOPAs-TPEThs ydaliasics 3apaHee
HE TPOSIBIISET HUKAKOr0 UHTepeca K Oyayien mpodeccuu.

OnHaKO MOXHO YMEHBIIIUTh BIUSHUE OOCTOATEILCTB IyTEM
MPUHATHS ONPEIEIICHHBIX OPraHU3allMOHHO TEXHUYECKUX MeEp.
B wactHOCTH, 1P TIpEeMe JIEBYIICK B YUHIUIIA UMETh C HUMHU
oOcrtosiTenpbHyl0  Oeceny, pa3oOpaTbCsi B  MOTHBaXx |
00CTOSITENTLCTBAX BBIOOpPA JAHHOTO THUIA YUYWIHINA M JTAHHON
CHEeHATbHOCTY M TOMOYh WM U30aBUTHCS OT MOMEHTa
BBIHY)KJICHHOCTH  WJIM  CIy4alHOCTH,  €CIIM  TaKoBas
obHapyxuTtcs. beimo Ob1 1menecoobpazno npu POHO, BOHO
WJIA B IIKOJIAX, OJIMKE K BECHE OTKPBIBATH TPO(ECCUOHATILHBIC,
KOHCYJIbTaTUBHBIE MYyHKTHI ¢ AuddepeHnnpoBaHHON (Hopmoit
KOHCYJIbTAIlUU: OTACIBHO JUJIS JEBYIMIEK M OTICIBHO JUIS
IOHOIIEH, B IIeJIIX O0JIbIlel OTKPOBEHHOCTH BO BpeMsi 6ecel 00
WHTUMHBIX CTOPOHAX JKU3HU IKOIBHUIL. [Ipr 3TOM pabOTHHKH
MIyHKTOB JOJKHBI MOAJIEP)KUBATH CaMble MPOYHbIE KOHTAKTHI C
MearoraMy IIKOoJI ¥ ISHCTBOBAaTh COBMECTHO C HUMH.

Ha namm B3risig, mpu pacrpeielIeHHH MOJIOICKH, OCOOCHHO
JIEBYIIEK, IOCIC OKOHYAHUS MPOQPTEXYUMIIHINL HEOOXOIUMO
YUUTHIBaTh, KaK TOKa3aJ0 HCCIeOBaHUE, Takue (PaKTophl,
BIIUSIIONUE HAa aJalTallii0 MOJIOACKH K TPYIy, Kak OJIM30CTh
MpeJl MPUATHS K MECTY KHUTEIbCTBA, MEPCIEKTHBA MOTyYEHUS
KBapTUPBI, BO3MOXKHOCTH YCTPOHCTBa peOCHKa B SICITU. DTH
MOTHBBI MOKHO BBISIBUTH BO BPeMsI UHIUBUYaTbHBIX Oeces.

Hayunplii ananmu3 eme pa3 yOemun mac, 4dro (opma
npoeccHOHATLHOTO OOYy4YEeHHsI SIBISIETCS  CYIIECTBEHHBIM
(akTopoM B TIPOIIECCE COIMAIBLHOTO CO3PCBAHUS MOJIOICKH,
4TO, B CBOIO OY€pellb, BIMSIET Ma €€ YCTAHOBKH U MOpAJIbHbBIE
omeHKu Tpyaa u mnpodeccuu. Hambonee OmaronpusaTHON
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sBIsieTcsl Takas (opmMa TOATOTOBKHM, Kak ydeba B CeTH
npopTexoOpa3oBaHuss. IJTa YaCThb MOJIOICKH HAYYMIIACh
yBaXkaTh TPYJ, IpUaaIa eMy KadyecTBa BbICIICH [IEHHOCTH.

He menee BecoMo BnusiHHE A MPO(PECCHOHATBHYIO aKTHB-
HOCTbH U Takoro (akTopa, Kak oOpa3oBaHue.

UYro ke mokazano uccienobaHue?

[IpodeccronansHoe 0Opa3oBaHKE, MMOJYYEHHOE B CHCTEME
npopTexyumwinii, — o0yCIOBIMBAE€T  JOBOJBHO  BBICOKHE
MO3UTHBHBIE  HMCXOJAHBIC  COIUMAJbHBIC  XapaKTCPHCTHKH
MOJIOACKH B HOpCAABCpUHA TPYHOBOﬁ JACATCIIbHOCTH, a
3aKOHUYCHHOE cpeqHee oduiee oOpa3oBaHHE B JajbHEHIEM, B
IpoLECCe TPEKa, CTUMYIUMPYET Pa3BUTHE OTUX MCXOIHBIX
JaHHBIX, CIIOCOOCTBYET NayibHeWneMy! mnpodeccHoHaIbHOMY
POCTY, TIOBBIIIEHUIO TTPO(PECCHOHANBHON aKTUBHOCTH, & CTAJIO
ObITh, BBICTYyNIaeT B KayecTBAa Karaju3aTopa B IpoIecce
npodeccnoHaIbHOM — ajganTanmud. OTH JBa MOMEHTa —
npodeccroHaIbHOE U cpeqHee odiiee o0pa3oBaHue, ICUCTBYS
COBMECTHO, CO3/Al0T, KaK JOKAa3bIBACT aHAIN3, NPEAOCHUIKU
s Ipo(eCcCHOHATBHOTO COBEPIICHCTBOBAHUS —pabOTHUKA
MPOM3BOJICTBA. JTa Tpynmna pabouyux Ha MPOMBIIIIEHHBIX
OpeanpusATHsIX  HauOojee  MOATOTOBJIEHA K  3aHATUSAM
BBICOKOCOJCPIKATCIIBHBIMM BHUAAMU Tpyda, K HN3MCHCHUSIM,
KOTOpbIE€ BBI3BIBAIOTCS M OyAyT BBI3BIBATBCA  HAY4YHO-
TEXHUYECKOH peBOIIoLIMEN co Bce Ooubleil HeOOXOIUMOCTBIO B
chepe mnpousBoicTBa. CnenoBaTeabHO, BHEIPEHHE B CETH
NpOPTEXYUUIIUIL  CHCTEMBI  COBMECTHOTO  OOpa3oBaHUs,
00111e00pa30BaTeIbHOTO ¥ MPOPECCHOHATIBLHOrO 00yueHwUs,
JOJKHO JIaTh HanboJiee OJ1aronpusTHbIE PE3yJIbTaThl, KOTOPbIE
CO BpeMeHeM MBI OyieM OlyIIaTh Bce sBcTBeHHee. O1HaKko, o
HamieMy MHCHHUIO, B COBPEMCHHBIX YCJIOBUAX TOJBKO TC
npopTeXyywiniia JIOJDKHBI, JaBaTb CpelHee  IOJHOE,
o0Opa3oBaHHe, KOTOpPbIe TOTOBAT KBATU(UIMPOBAHHBIE KaJpBhl,
CBSI3aHHBIE C  OCHOBHBIMH  HANpaBICHUSAMH  Hay4HO-
TEXHUYECKOT'O Iporpecca, T. €, MYJbTOBUKOB H HAJIAJYUKOB
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aBTOMATOB.

UYro ke KacaeTcs NPEeANpUATHH, TO Y HHUX CKJIAIbIBAIOTCSA
OJaronpusTHbIE 0OOCTOATENBCTBA, KOT/AA 3a CYET KaueCTBEHHOM
MOJIFOTOBKH B YYMIIMIIIAX CO3JA€TCS PE3€PB BHICOKOKBATM(PHUIIN-
POBaHHBIX U BEICOKOOOPA30BaHHBIX pab0UYMX, KOTOPHIE B JI1000€
BpeMs, B Cllydae HEOOXOAMMOCTH, BBI3BAaHHONH HAy4YHO-
TEXHUYECKUM IPOTPECCOM, PYKOBOJCTBO MPEANPUATUN MOXKET
MCIOJIB30BATh TP HEOOJBIINX 3aTpaTaxX Kak rOTOBYIO pabouyro
CHITY.

W HakoHell, ucciieIoBaHKEe MOKA3aJI0, YTO Ha MPEIIPUATHIX
C KOMIUICKCHBIM aBTOMAaTHYECKUM HPOU3BOJICTBOM HMEET
MECTO CONMKEHUE TPYAa HHKEHEPHO-TEXHUIECKOTO MePCOHaa
C TPYIOM BBICOKOKBAJU(UIMPOBAHHBIX pabounx. Ilostomy
11e1ecoo0pa3Ho CIUSHUE CPeaHE-CIIeIIUATBHOI0 00pa30BaHUs C
po¢eCCHOHATIbHO-TEXHUUECKUM.

MBI mocTaBuiIM iepes co0oi U TaKyro 3a1a4y: BBISICHUTH MO-
TUBBI IEPEMEHBI CHEIMATIBHOCTH B paMKaX KakJ1oi npodeccuo-
HajpHOM rpynnsl. itoru caeayromue.

B rpynmne HEKBAJIU(PUIMPOBAHHOTO 7
MAaJIOKBAJTU(UIIUPOBAHHOI0 py4HOro Tpyaa 26,1% monoasix
pabouux,  MOJYYUBIIMX  CIEUUAIBHOCTH B  CHCTEME
npodTexo0pa3zoBaHus, CMEHIIHM UX TTI0 MOTHBaM OJTHOO0Opa3usi B
pabore, 16,7% — u3-3a HU3KOrO COJAEpKaHHs TPyAa MO ITOMH
cnenuanbHocTy U 14,3% — wu3-3a Oonpuiol ¢u3NUECKOI
Harpy3ku. Haim npezioskeHust — HOBBICUTB COAEPIKATEbHOCTh
B TpyJe ITHX paboumx MyTeM MeXaHU3alluH TSDKENBIX padoT;
nepeoOyynuTh HOBBIM  TpodeccusiMm  0Ooee  TBOPUECKOTO
XapakTepa; B  TIpelenax  BO3MOXKHOCTEH,  KOTOPBIMHU
pacrionararoT IpoQeccuu 3Toi TPyIIbl MAKCUMaIbHO pa3HO00-
Pa3HTh XapaKTep BHIMOJTHAEMBIX pa0OT B T€UEHHE paboyero JHs.
Ienecoobpa3Ho B yUMJIMIAX MU HA MPOU3BOACTBE OPraHU30-
BaTh JUIS 9TUX Pa0OYNX 00YIEHHUE CMEKHBIM CIIEIUATEHOCTSIM.

B rpymie MeXaHU3UPOBAHHOIO TpyAa c
NPUHYIUTEJbHBIM PUTMOM (Ha KOoHBelepe) 29% oTMeyarorT,
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yTO pabora odeHb Tsokenas, 23,3% — He 3acTaBiseT AyMarth,
14% — He maeT BO3MOXHOCTH IMOBBINIATH KBATU(DUKAIIHIO.
JleficTBUTENILHO, TPYA Ha KOHBeWepe (U3UYECKH U HEPBHO
YTOMHTEJIECH, OJHO00pa3eH 1 Majocoaepxkarenes. Heooxoammo
MPUHATHE TAKUX MUP, KOTOPbIE, TO3BOJIUIN OBl 3TUM paboyuM
3aHUMAThHCS PA3IMIHBIMU OTIEpallMsIMU Ha KOHBEHepe B TCUCHUE
paboyero aHs, CHsUIM Obl ¢ HMX HEPBHYIO Harpysky. K Hum
MOHO OTHECTH MEPONIPUATHS MO ICTETU3aLMU Tpyaa. My3bIka,
LBETHI, TMOKpacka CTaHKOB W T. 1. MOMOTJIM Obl B 3TOM
otHoleHnu. HeoOXoaumMo u3bICKaTh BO3MOXHOCTH BpEMs OT
BpEMEHHU 4acThb 3TUX  paboumx MIePEeBOIUTH B
podecCHOHANTBHYIO TPYIITY TUCTICTYEPOB HIIM MTPOCTO HA JIPY-
rue y4acTtku paboTel 0e3 maTepuanbHoro ymepba. Cremyer
aKTUBHO MIPHUBJICYH UX K ydeOe Ha Kypcax MOBBIIICHHUS KB (U -
Kaluu. OTO JaeT MOJIOKUTEIbHBIE PEe3ylbTaThl B PELICHUU
mpoOieMbl  MPO(PECCHOHAIBHON — amanTali  dTOW  YacTh
MOJIOJICKHU.

B rpymrme MeXaHU3NMPOBAHHOIO TpyJa c
HENMPUHYAUTEAbHBIM puTMOM 31,6% cMeHunu npodeccuro
M3-3a MJI0X0ro 3apadoTka, 17,3% u3-3a omHooOpasus B padore.
B a1y rpynmy BXOAST B OCHOBHOM CTAaHOYHUKU PA3IUYHBIX
tunopukauuit Tpyna. OHu TpedyroT K ceOe BHUMaHUS MPEXIe
BCEr0 B OTHOIICHHH MPAaBUIBHOTO, Pa3yMHOTO MPUMEHEHHS B
WX paboTe MPUHIUNA MaTepUaTbHON 3aWHTEPECOBAHHOCTH,
0COOEHHO B TPY/I€ HU3KOOIJIAUMBAEMBbIX, a TAK)KE B OTHOILICHUU
HaJaXXUBaHUA CpPEId HUX Y4eObl MO COBEPIICHCTBOBAHHUIO
npodeccHoHaNbHBIX 3HAHUH H  TPHOOPETEHHI0  BTOPBIX
CIELUATIbHOCTEM.

B rpynnme naucnerdyepoB mo  00CJAY:KHBAHUIO
aBTOMATHUKH 36,2% CMEHUBIINX CIHEHHUAILHOCTH OBLIH
HEYJOBIIETBOPEHBl  COJEpKaHMEM  TpyJa  HO  JTOH
cneruanpHocT W 17% — pasmepom 3apabotka. Tpyn
JUCTIeTYepa, XOTS U CBSI3aH C aBTOMAaTaMH, BCE K€ OJJHOOOpaseH,
He TpeOyeT OOJBIIIOr0 YMCTBEHHOTO HAIPSDKEHUsS, CKaKeM, B
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TaKOW CTENEeHW Kak paborta ciecapeil, HaiamquukoB. CpenHuid
YPOBEHb 3apabOTHOH IJIaThl TaK)K€ HEBBICOK. JTa TpyM Ha
MOJIO/IBIX pabOYHUX pacIoiaraeT J0CTaTOYHO BHICOKUM YPOBHEM
npodeccHoOHANBHBIX U 00Ie00pa30BaTEIbHBIX 3HAHUHM, 4YTO
BBIBUTAET pEIICHUE TaKuX IMpodiieM, KakK NpUBEICHHE B
COOTBETCTBHE, C OJHOW CTOPOHBI, YPOBHS OOpa3oBaHUS H
coJiep>KaHus TpyJa, a ¢ IPYroil, ypoBHS 00pa30BaHUs U YPOBHS
3apabOTHOM MIaThl. DCTETU3aLUs TPYAa, IPUBIICYCHUE pAOOUNX
K aKTHBHOM  OOIINECTBEHHOM W  KYJbTYPHOW  JKH3HHU
NPEANpPUITHS, K BEICHUIO TOJUTKPYXKOB, K YyYacTUIO B
XYJ0’)KECTBEHHOM TBOPYECTBE M T.JI. CIOCOOCTBOBaM OBl B
KaKkou-To Mepe pemieHuto 3Tux mnpobiem. Koneuno, «
CKa3aHHOMY HYKHO 100aBHUTH U Takue! Mepbl, Kak MpaBUIIbHEE
MaTepUaJbHOE U  MOpAJbHOE CTUMYJIMpPOBAaHUE TPYyAa,
nepekBanu@uKanys, IpuBiedeHrne K pa3HooOpa3Hoil paboTe B
Te4eHue pabodero JHS U T.1.

B rpynmne KBaJauM@UUUPOBAHHOIO PYYHOro TPYyHAa
(cmecapu) xapaktep paOOTBI IPOTHBOPEYMB:  BBICOKOE
TBOPUECKOE COJepKaHue TpyJa M BBHINOJIHEHHUE ONepalui
BpyuHyto. IloaToMy, OCHOBHbIE NpPUYMHBI  [EPEMEHBI
CHEeLUANbHOCTH He OYIyT CBSI3aHBI C COJEp)KaHHEM paboThI.
AHanu3 ToOKa3bplBa€T, 4YTO O3TU MPUYUHBI CIEAYIOIUE —
HEYJIOBJICTBOpPUTENIbHAs OOCTaHOBKAa Ha TIPEKHEM MeEcCTe,
HU3Kas 3apaboTHas 1U1aTa, punyecku Tsokemnas padoTa.

Co3naHnne HOpPMaJbHBIX YCJIOBHH TpyJa, BHHUMATEIbHOE
OTHOIIEHHWE aJMUHUCTpAllUM K HHUM, Oojee  YyTKoe
pearupoBaHMe Ha WX 3aMPOCHl U HYXKJBI MOTYT OIarompHsITHO
CKa3aTbCs HAa UX OTHOLIEHUH K MPO(ECCUH.

B rpynne nucneryepoB-HanaguukoB aBTomMaTuku 31%
CBSI3aJl MOTHB CMEHBI CIIEUAIBHOCTH € 3apaboTkoM. K atum
pabounM cieayeT pa3yMHO MPUMEHSITH MPUHITUT
MaTepUaIbHOTO U MOPATbHOIO CTUMYJIUPOBAHUSI.

Bonee o0Ouiuii BBIBO/: KOPHAMH TEKYUYECTH SBISIOTCS HU3KOE
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coJiepKaHue TpyJla, HEJOCTaTOUHAs IePCIEKTUBHOCTD Npodec-
CHUOHAJILHOTO pocra, omHOOOpa3ue B pabore,
HEYJIOBJICTBOPUTENIbHAS OPIraHU3aLUs U YCIOBUSI TPY/1a, HU3KUI
YPOBEHb  TEXHMYECKOW  BOOPYKEHHOCTH  NPEANPHSITHUS,
OTJAJICHHOCTh €ro 0T MECTa KUTEIbCTBA pabounX, OTCYTCTBHE
JNETCKUX YUYPEKICHHM Ha NPEANPUATHH, HU3KUH YpPOBEHb
OIJIaThl, HEBa)KHast aTMoc(epa TpyAa U T. A.

TekydecTh — BecbMa cepbe3Hasi COLMalIbHAs TMpolieMa:
roCyJapCTBO HeCeT [JBOWHBIE pacxolpl — Ha OOydeHue u
nepeoOyuyeHre pabOTHHUKOB, a caMOMy pabodyeMy MPUXOAUTCS
JBAXK/bl aJaNTUPOBAaThCA K Mpo(deccHoHabHON cpene, 4To
OTPULIATEJILHO  CKa3bIBAaeTCd  HAa  €ro  HPaBCTBEHHO-
TICUXOJIOTUIECKOM U (PU3UIECKOM Pa3BUTHH.

Kakue e ¢dakTopsl BIUSAIOT Ha pocT oOpa3oBaHus? Biuser
m popma npodeccroHabHOr0 00pa30BaHUs HA pa3BUTHE 00-
1Iel KyJIbTYpbl, Ha OOIIECTBEHHYIO 1€ATEIbHOCTh, LIEHHOCTHBIE
OpHEHTAINH MOJIOBIX pabounx? UToObI yOeAUTETLHO OTBETUTH
Ha 3T BOIIPOCHI, IPOJOKUM aHAJIM3.

YpoBeHb 00pa3oBaHUs y JAEBYIIEK HIKE, YEM y MY)KUHUH.
Tak, nampumep, 10 4 KiaccoB MMeT obOpazoBaHue 35,6%
MY>KUuH U 64,4% xeHIuH, 5 1 6 kinaccoB — 26% mMy»x4uH 1 74%
JKEHIIMH, 7 1 9 K1accoB — cOOTBETCTBEHHO 59 u 41%, 10 u 11
KiaccoB — 56,5 u 43,5% u cpennee crnennansuoe — 70 u 30%.
Bumumo,  oOpa3oBanume y  OOJBIIMHCTBA  JIEBYIICK,
MOCTyNAIOUMX B MOpodTexyuunuiia, Hesbicokoe. I[locne
OKOHYaHUs YYMIJIMII OHY MPOJI0JIKAI0T 00pa3oBaHue, HO B Oosiee
HUBIIMX KJaccax o0mieo0pa3oBaTeIbHbIX KON padoueit
MOJIOAEKHU. JI0 MOCTYMICHUS] B MHCTUTYT UX OTJENsAeT Ooblie
KJIACCOB-JIET, YeM MYX4WH. VI K TOMy BpeMEHH, KOT/ia OHHU
3aBEpIIAIOT CPEAHION0 IIKOJIY, MHOTHE U3 HUX OOpEMEHSIOTCS
3a00TaMH CeMEHHOMW KU3HU, ¥ TI0OATOMY YCTAaHOBKH K TIOYUSHHIO
BBICIIETO o0pa3oBaHUs ocia0eBaroT. [Tpoucxonut
HEOJIMHAKOBOE COIMAJIbHOE pa3BUTHE IOHOIIEN U eByiek. Ha
Halll B3IJISA, B MPOQTEXy4yWINIA, JAIOIIME TOJIHOE Cpe/IHee
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oOpa3oBaHue ¥ mpodhecCHoHaTbHOE O00pa30BaHHE, CIEAYET
YCUJINTh IIPUTOK JAEBYLIEK WIN XK€ CO3JaTh B Ipoliecce yueObl B
YUMITUIIAX YCJIOBHS, MO3BOJISIFOIINE JEBYIIKAM OJHOBPEMEHHO
MOBBIIIATH CBOM 0011€00pa30BaTeNIbHBIA YPOBEHb, TEM CaMbIM
cucrtema npodrexoOpa3zoBaHusi BHECET CBOIl BKJIaJ B pELICHUE
npoOJeMbl YCTPAaHEHHS DPA3TU4YUKA B COLMAIBLHOM Pa3BUTHHU
JIEBYIICK W IOHOMICH. DTOM mpobieme cienyeT MOIYUHUTH
IIPOIAraH/InCTCKUE U aruTalMOHHbIE CPEICTBA BO3ACHCTBUS.

Bricokuii o06pa3oBarenbHbIi ypPOBEHb JAEBYLIEK MO3BOJIUT
IIPOM3BOJICTBY B JJaJIbHEWUIIIEM HCII0JIb30BaTh UX HA TBOPUYECKUX
paboTax, TMOBBICUT MNPOPECCHOHANBHYIO H  KYJIbTYPHYIO
aAKTUBHOCTb.

AHanu3 mokaszal, 4To 0oOpa3oBaHUE BIMSET A YPOBEHb
MMOHUMAaHUS OOIIECTBEHHOM 3HAYUMOCTH TpyAa. YpPOBEHb
o0pa3oBaHHUs MOJIOABIX PabOYMX, PYKOBOJCTBYIOIIMXCS IPU
BEIOOpPE pabOTHI MICHHO-HPABCTBCHHBIMU MOTHBAMH, BBIIIE,
4YeM y TeX, KTO pyKOBOJICTBOBAJICS MaTepHabHBIMH MOTHBAMHU.
CrnenoBarenbHO, Ha COLUAJIbHO-HPABCTBEHHOE Pa3BUTHUE
JUYHOCTH OKa3bIBAaeT CYIIECTBEHHOE BO3JICHCTBUE YpPOBEHb
oOuiero odpasoBanus. Botr moyemy, uem BBbIlIE 3TOT yPOBEHb y
BBIMYCKHUKOB YUYWIHII, OCOOEHHO Yy JeBylIeK, TeM Ooiee
aKTUBHO B JAJbHEWIIEM OHM BKJIIOYAIOTCS B OOILECTBEHHYIO
KH3Hb, B TPYJIOBYIO JIEITEILHOCTH TeM OBbICTpee UIET MPOLecC
UX UJIEHHO-HPaBCTBEHHOI'O Pa3BUTHUS

Tenepp 0 colMaibHOM MUKPOKJIMMATe Tpya
CreneHp  yIOBJIETBOPEHHOCTH B3aMMOOTHOLICHHMSIMH B
KOJUIEKTMUBE MOXET CJIOXKUTh MEpOH ajanTauud HuX K
npodeccuoHaabHOM cpene. B 1enom ToBapuineckas armochepa
onaromnpusTHas. bonibiie Bcero mosnonpie paboyue 10BOJIbHBI
OTHOLICHUAMU C aJMUHHCTpanued nexa. Ha BTopoM Mmecte
OllIeHKa OTHOLIEHUH Mex 1y pabounmu B Opuraze. 1 Ha TpeTbem
MECTE OLIEHKA yJI0OBIETBOPEHHOCTH OTHOLLIEHUSMHU C MaCTEPOM.
Bwmecte C TEM, cieayer OTMETHTh, qT0
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HEYJIOBJIETBOPEHHOCTh COJEp>KaHUEM M YCIOBUSIMH TpyJa
MEPEeMEHUBIINX CHEIHUAILHOCTh U MECTO PabOTHI, BUIMMO, BCE
KE KOMIICHCUPYETCS YYBCTBOM COI[MAIBHOM M aJanTaiuu
kosutektuBu3Ma. Cremyer, Ha Hall B3TJISA, U3YYUTh MPUIHHBI
3TOTO SIBJIEHUS, BBIIBUTH (DAaKTOPBI, BIUAIOIINE Ha YIydIlIEHHE
OTHOIICHUN B KOJUICKTUBE, Ha (HOpMHpOBAHHE HPABCTBEHHO-
MICUXOJIOTMYECKUX YCTAaHOBOK IMOBEJCHUS paboyero.

Onnoit u3 MIPUYXH HEYJIOBJICTBOPEHHOCTH
B3aMMOOTHOUICHUSIMU B KOJUIEKTHBE BBICTYIAIOT
OTPHUIATCIILHBIC COIMATBLHBIC SBJICHHUS — TPOTYJBI: OTKa3 OT
MOPYYEHHON  paboThl,  HEBBIIOJHEHUE  PACIOPSIKEHUN
aJIMHHHCTPAIINH, XOXK/ICHHE T1a Pa00Ty B HETPE3BOM COCTOSTHUHU.

He Bceraa BBIMOMHSIOTCS pacnopsbKeHUst MacTepoB. A Bellb
paboume OOmMAIOTCS C HUMH damle, 4YeM C JpyTUMHU
pykoBoguTensaMu. HapylieHue rapMOoHMHM B WX OTHOLICHHSIX
CEpbE3HO MOXKET CKa3aThCsl HA YPOBHE TPYA0BOM IHUCLUIUIMHBI,
Ha OTHOIIIEHUHU MOJIOJIOTO paboyero K CBOeMy TpyAy.

PykoBojicTBY M OOIIECTBEHHOCTH TPEANPUATHN CIIEIyeT
MpHUCTaTbHEE  HM3y4yaTh  B3aMMOOTHOIIEHUS B  pabouux
KOJUIEKTHUBAX MO HaIleMy MHEHHIO, 3TOW MpoOjemMoil ciemyer
3aHMMATbCA YK€ B CT€HaX NPOQTEeXy4HIIUI, TAE BIEpPBHIE
IOHOIIM W JICBYIIKA  YCTAaHABJIMBAIOT  KOHTaKThl  C
PYKOBOJIUTENSMHU MTPAKTUKU, MacTepaMH.

3ajaya CTPOTrOro HPaBCTBEHHO-TICUXOJOTUYECKOTO OTOOpa
pabounx cTaHOBUTCS Bce Ooliee HacTOATENbHO. MccnenoBanus
MOKAa3bIBAIOT, YTO paboumii, HE 00JIAMAIOMIUNA TOCTATOYHBIMU
WCXOJHBIMU COILIMATBHO-TICUXOJIOTHYECKUMH KauyeCTBaAMH JIJIst
JTAHHOU JIeATETHPHOCTH, HE TOJHKO 3HAYUTETHHO JIOJIBIIE TPYTHX
U Cc OONpIIMMH  TPYJHOCTSAMH  CTaOUIU3UpYyeTCs B
npodecCHOHATEHOM TPYJle, HO M padoTaeT Xyke APYrux: y
HEro, Kak TpaBWIO, OBIBAIOT HU3KHE TMPON3BOJCTBEHHBIE
MoKasarer. Bo3HUKaeT BOMPOC: IMEeCO00pa3HO M TPaTUTh
CWIBI ¥ BpeMsi Ha OOy4eHHE MOJOJEKH, OTAada OT KOTOPOi
BIOCTEACTBUU OyneT wMuHUManpHOW? Ilpu mpuHATHH B
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npopTeXyymwiniia HeoOXOAMMO  YYHUTBIBaTh HE  TOJIBKO
COCTOSIHUSL 370pPOBbsSl IOHOUIM U JAEBYUIKH, HO MU OCHOBHBIE
IICUXOJIOTHYECKUE U UHTEJUIEKTyalIbHbIe Ka4yecTBna,
HEOO0XOIMMBIE JJISl BBITTOTTHEHHS JAHHOU pabOoThI.

Cama mocTtaHoBKa BOIPOCAa IO IPUTOAHOCTH 4YEJIOBEKA K
JaHHOM paboTe BBIHYXKIACT H3Yy4aTh MCHXOJOTHYECKUE
0COOEHHOCTH Kak caMOro IIOCTyHarollero Ha yuyeOy B
npodrexyumwmmm U Oyaymero pabodero, Tak u npodeccuu,
Kotopyto oH BbiOupaeT. CpaBHUB IICHXOJIOTMYECKOE ONMCAHUE
(ncuxorpammy) npo¢eccuu ¢ OCHOBHBIMHM XapaKTEPHBIMU JIJIS
Hee, IICUXOJOIMYeCKMMH KayecTBaMHU JIaHHOT'O MOJIOAOTO
9eJoBeKa, MOXKHO OyJIeT OmpeAenuTb, HACKOIBKO OH
COOTBETCTBYET  TpeboBaHusM  mnpodeccun. ns  3TOT
1eJ1IecO00pa3HO COCTABUTH KAPTOUYKHU, B KOTOPHIX YKA3bIBAIUCH
Obl Te KayecTBa IIOCTYIAIOIIEro Ha Yy4eOy, KOTOpbIe
HEOOXOAUMBI ISl YCIIEIIHOTO OCBOSHUS B CTEHAX YUIJIUII JaH-
HOM ipodeccun.

Llenp mpodeccHoHaATBHOTO 0TOOpa COCTOUT B TOM, YTOOBI
IpeJcKa3aTh, Kak OyJIeT YUUThCSA U Kak OTOM OyneT paboraTh
MOJIO/ION 4YeNlIOBEK. DTH JIBE XapaKTEPUCTUKH CIIETYET YeTKO
pasnuyath. B 3aBucMMoOCTH OT 3TOrO M ciexyer npodordop
pa3outh Ha paBa odTama. [lepBbld — 93TO OmNpeneneHue u
IIPEIBUJIEHUE TOTO, C KAKOW JIETKOCTBIO YCBAaWBAETCS CUCTEMA
HEOOXOJUMBIX 3HAHMM M HaBBIKOB IO JaHHON mpodeccuun
KaH/MJIaTOM Ha JJaHHYIO0 podeccrto. DTOT ATaIl JOIDKEH 3aHATh
1 rox oOyuyeHusi, B T€4€HHE KOTOPOTO JUIsl BTOPOTO 3Tama W3
KOHTMHI€HTa KaHAWJATOB BBIOMPAIOTCS Te€, KOTOpbIE B
nanpHeWnier  ydeO0e M TIPOM3BOACTBEHHOM  IPAKTHKE
MaKCUMaJbHO OTBEYAIOT [0 CBOMM JIaHHBIM HPaBCTBEHHO-
TICUXOJIOTHYECKOW KapTouke. Takum o0pa3om, mpodec-
CHOHAJIbHBINA 0TOOp Oy/JIeT ABYXCTYNEHYAThIM, KOTOPbII CHU3UT
MPOLIEHT CIyYalHOCTH MOMaJaHHUsl HAa JaHHYIO NPOQECcCHIo
HENPUTOAHBIX 10 MUHUMYMa.
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Kakue xe TpeOOBaHMS NPEIBIBIAIOTCS K MOJIOAOMY pado-
YeMy Ha COBPEMEHHOM HTare? YpoBeHb NpOoQecCHOHATHHON
aKTHBHOCTH 3aBUCHT oT HEPBHO-TICUXOJIOTHYECKOH
OpTaHU3aIMH, €T0 UHTEIEKTYaIbHOTO Pa3BUTHS, HHUIIUATHBEI,
JIMCHUITTMHUPOBAHHOCTH, YyBCTBA JIMYHOH OTBETCTBEHHOCTH,
KOJUICKTHBH3Ma. Bce 3TO TOBOPHUT O TOM, KaK BakeH
npodeccroHaIbHbI 0TO0p. UTOOBI MOMOYH MOCTYIAIOIIEMY B
[ITY BbIOpaTh CHEIUAIBHOCTH, HEOOXOIUMO XOPOIIO 3HATH
0COOEHHOCTH Ppa3IUYHBIX npodeccuii; TpeboBaHUs,
npeabsBisieMble UMH. HeoOX01uMO UMETh CBEICHHUS, KOTOPBIE
MOTJI OBl OCBETHTH COIMAIBHO-I)KOHOMHYECKYIO 3HAYMMOCTh
npodeccuid, poiib KaXK101 U3 HUX B O0IIEH cHCTEME HApOIHOTO
XO35HCTBa, BIMSHHE Ha JAaHHYI NPO(ECcCHI0 TEXHUYECKOTrO
mporpecca, ypoBHsS 3apa0OTHOW TIUIaThl, YCIOBUH U Op-
raHu3alyy TPyAa, pa3HOOOpa3usl ¥ TBOPUECKOTO XapaKTepa ero
UT. .
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Mpod. k. T.AXMEIIN

PA3SPEIIEHUE TPOTUBOPEYMNI B COEPE
TPYJA KAK ®PAKTOP AKTUBU3ALIUN
YEJIOBEYECKOI'O ®AKTOPA

Tpyn kak nenenonararomas AesTeIbHOCTb SBIISIETCS OCHO-
BOI1 0O1iecTBa. IMEHHO B TpyTe YeIOBEK MPOU3BOAUT U BOCIIPO-
U3BOAMUT HE TOJBKO CBOIO MAaTE€pHUaJbHYIO XH3Hb, HO M CBOE
conuagpHOe cojaeprkanue. Tpya sBIseTcs OCHOBHOH cdepoii
colpaln3aluy npupoisl M obmectBa. llpu conmanusme
MIPOUCXOJAT CYILIECTBEHHbIE H3MEHEHUSI COACpXKaHUS U
xapakTepa Tpyaa. CTeneHb ero 0000IIeCTBICHUS TOBBIIIAETCS
U OH IpuoOpeTaeT HEOOXOAUMBIH M OCO3HAHHBIM XapakTep.
BriepBble mnosiBisieTcst OCHOBaHME JUIsl «paOOThl Ha cebs»,
npeJoMIISIIoIeecss depe3  «paboTy ma oOmIeCTBO» W 3TO
BBICTYNIa€T OJHMUM U3  CYIIECTBEHHBIX  XapaKTEPUCTHK
COLIMAJIMCTUYECKOTO Tpya. «B MaTepuanbHOM Npou3BOACTBE, —
nucan K. Mapkc, — Tpya MOXeT NpHOOpecTH MNOJ0O0HBII
XapakTep JHIIb TeM IyTeM, 4yTo 1) gaH ero oOIIEeCTBEHHBIN
XapakTep U 2) 4TO 3TOT TPy UMEET HAyUHBIM XapaKTep, 4TO OH
BMECTE C TeM MPEACTABIISIET COO0M BCEOOIUI TPy, SIBISETCS
HanpsDKEeHWEM 4YelloBeKa He KakK OIpe/eleHHbIM 00pazoM
BBIIPECCUPOBAHHOM CHUJIBI MPUPOABI, @ KaK TaKOro cyOBeKTa,
KOTOPBIM BBICTYIIA€T B IPOILIECCE MPOU3BOJACTBA HE B YHUCTO
MIPUPOIHOM, ECTECTBEHHO CIIOXKUBILIEHCS (opme, a B BUIE J€d-
TEIBHOCTH, YHPABIAIONIEH BCEMH CHJIAMH  TIPHPOABINZSS,
Henocpencreenno 00I11eCTBEHHBIN XapakTep Tpyaa
JOCTUTaeTcss Ha OCHOBE OOIIECTBEHHON COOCTBEHHOCTH Ha
CpeIcTBa  MPOU3BOJACTBA M BBITEKAIOUIETO  OTCIOAA
COLIMAJIMCTHYECKOTO0  00oO0ImecTBIeHuss Tpyda. HayuHsblii
XapakTep TpyJa CBsi3aH C [pEeBpallleHHeM HayKud B

285 Mapkc K., dHrensc ®. Cou., T. 46. c. 110, u. 11
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HEIMOCPENCTBEHHYIO POU3BOIUTEIBHYIO CHITY, KOI/1a BBICOKUI
YPOBEHbB ITPOU3BOIUTEIBHOCTH TPYAa U XapaKTeP IPOU3BOICTBA
JIeN1at0T He0OXOIUMBIM BBIKIIIOUEHHE ITPOU3BOIUTENS U3 COOCT-
BEHHO IIPOM3BOJICTBEHHOTO MPOLIECCa, 3aKPEILIss 32 HUM (PYHK-
LU0 KOHTPOJIS, PETYJIMPOBAHNS U YIPABJICHUS U yTBEPKaas 3a
YEJIOBEKOM HOBBIM CTaTyC B IPOU3BOJCTBEHHOM CHUCTEME:
«HAyKa-MPOU3BOJICTBO-YEIIOBEK).

Tpy uMeeT ABOMCTBEHHYIO IIPUPOY: C OAHOU CTOPOHBI, OH
npescTaBisieT co0oil OOMEH BEUIECTB MEXIy HPHUPOAOH U
JIOJbMH, CPEICTBO AaKTHBHO-IIPEOOpa3yrolel AesTeIbHOCTU
YEJIOBEKa, a C JIPYroil — CpPelICTBO peaju3alii COLUAIbHBIX
CBSI3€M M B3aWMOJEWUCTBHUS MEXAY JIOJbMU B MPOLECCE
MarepualbHOrO  IMPOU3BOJACTBA, CPEACTBO  COLMAIM3ALUU
nuyHoctH. OTcroza, olliee coaepikaHue TPyAa pacuiieHsSeTCs
Ma TEXHUKO-OPraHM3aIlOHHOE, T. €. (YHKIHMOHAIbHOE
COJlepKaHUE, M COLMAIBHOE 3KOHOMMYECKOE COJAEpIKaHUE,
BBIPQXAIOIIEE CTAaTyC B3aUMOCBSI3M W B3aMMOOTHOILIECHUN
JOJeN B paMKaxX MHIUMBUIYaJIbHOTO U OOILECTBEHHOTO TPYyAA,
YTO B JIUTEPAType NPHUHATO BbIPAXATh IOHSATUEM XapakTep
Tpyna. Kaxnpiii  KOHKpeTHBIM  BUJ  Tpylda oOjamaer
OIIPEAEIEHHOM, TOJIBKO JUIsl HETO XapaKTEPHOW COBOKYITHOCTBIO
TEXHUKO-OPTraHU3allMOHHbIX ~ KOMIIOHEHTOB, OKa3bIBAIOIIMX
BJIMSHHME HA COLUMAIN3ALNIO JIMYHOCTH POU3BOIUTETIS.

Tpya, Takum o0pa3oM, Kak KOMIIJIEKCHOE SIBJIEHHE, COCTOUT
U3 CIEAYIOINUX KOMIIOHEHTOB: TEXHHMKO-TEXHOJIOTMUECKUH,
SKOHOMMYECKUN, OPraHU3allMOHHBIA U COLUAIbHO-TMYHOCT-
Helif. [IpudyemM KoHKpeTHble (OPMBI TPOSBICHUS ITHUX
KOMIIOHEHTOB HE€ IMPOW3BOJIBHBI, UX ONTHMAaJIbHOE COUYETAaHHE
SBJIAETCS YCIOBUEM CHUCTEMHOCTH TPYJOBOIO IIpoOILECCa.
VYrpaBneHue TpyJIOBBIM MPOIECCOM, KaK CI0XHOM CHCTEMOM
IIpEeIoyiaracT y4yeT BCEX IEPEUYUCIEHHBIX KOMIIOHEHTOB.
OpHako, ONTUMAJbHOE COYETAHHUE CHCTEMOOOPA3YIOIIUX
KOMIIOHEHTOB TpyJa — YNPAaBICHUYECKHN HJiea], K KOTOPOMY
YCTpEMJIEHBl BCE MEpPONpPUSTUS NapTUW U TOCyJapcTBa,
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IJIAHUPYIOIIMX OPraHOB IO COBEPIICHCTBOBAHUIO YIPABIICHHUS.
B peanpHON K€ HMCTOPUYECKOW JEUCTBUTEIBHOCTH TPY.I
MPEJICTABIISIET coboi CITOKHBIH, JTHMHAMAYHBIN,
IIPOTUBOPEUUBBIN Ipouecc. OcTpue HaUX YCHWIHH JOJDKHO
ObITh ~ HAmpaBJICHO  HAa  CBOCBPEMEHHOE  BbISIBICHUE
MpoTUBOpeunit B cdepe Tpyna TOUYHOE OIpeAeieHHue HX
XapakTepa W [NOPOXKIALMX  NPUYMH, HAa  IOHCKHU
palMOHAIBHBIX TyTEH U CPEACTB UX Pa3pEUICHUS.

PaccmoTpum ocHOBHBIE ()OpMBI TPOTUBOPEUUiA B cepe Tpy
J1a, TIOMBITAEMCS TPOBECTH HMX MOTHBAIMOHHBIA aHAIU3 |
MI0Ka3aTh BO3MOXHBIE IIYTU UX PA3PELICHHUS.

1. 3a nocneaHee BpeMs HapacTaOILIE IPOSABISAETCS IPOTUBO-
pedre Mexay oOmeil Maccoil COBOKYIHOM pabGouel CHIbI U
MOTPEOHOCTSAMU B HEH HAPOJIHOTO XO3SWCTBA, BCE ONIyTUMEE
naet o cebe 3HaTh HEXBaTKa pabouei CUIIbI, UTO SIPKO BUJIHO U3
MIPOTHO3HBIX PACYETOB. DTO OOCTOSATEIBCTBO BEI3BAHO JIBOSIKOTO
polla B MPUYMHAMU — OOBEKTHUBHBIMU M CyOBEKTUBHBIMH. K
OOBEKTUBHBIM OTHOCSITCS: CHIDKEHUE YPOBHSI €CTECTBEHHOTO
MpUPOCTa, HE PAaBHOMEPHOE paCIpPEACIICHUE HaceJIeHUus B
pPa3IMYHBIX PETHOHAX CTPaHbI, B TOPOJE U CeJie, HETaTUBHBIC
MOCJEICTBUSl MUTPALMOHHBIX mpoueccoB uW T. A K
CyOBEKTHUBHBIM  TPUYMHAM  OTHOCSTCS:  HEPaBHOMEpPHOE
pacnpeseneHue paboueil CHIIbI MeXAY pa3IuIHbIMU OTPACIISIMU
HapOJHOTO  XO3SICTBA, JIOMHUHUPOBAHUE  OAKCTECHCUBHBIX
METOJIOB HCIIONb30BaHMs paboueil CUiIbl HaJl MHTEHCHUBHBIMU,
HEJIOCTaTKW B OpraHU3allUM TpyJa, IUI0Xas IOCTAaHOBKA U
ocyIiecTBIeHHE MPO(HOPUEHTAIMOHHON U MTPoQaaanTaluOHHON
paboTel W T. JA. YCHOEmHOE pa3pelieHue YKa3aHHOTO
MpPOTUBOpEYUs  TpedyeT  peanu3aluu  IEIOoro  psna
(dbyHIaMEHTATBHBIX MEpP: MOBCEMECTHBIA TEPEBOJI HAPOIHOTO
X035IIICTBa HAa MHTEHCHUBHBIE METOJbI MCIIONB30BaHMs paboueit
CUJIBI, HEOOXOJIMMBIM YCIIOBUEM 4YETO SBJSICTCS Hay4dHas
opraHu3zaius Tpyjaa - ONTUMH3ALUS TEXHOJOTUYECKOTO 1UKIIA,
y4eT HMHTEJUICKTYaJbHbIX, HPABCTBEHHO-TICUXOJIOTHYECKUX
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0CcO0eHHOCTEH, MpodeCcCHOHATBLHON MPUTOAHOCTH PAOOTHHKA
P OIPENCIICHUH €r0 MecTa PaboThl, yUeT NCHUXOJIOTHIECKON
COBMECTUMOCTH YJICHOB TPYJOBOTO KOJUICKTHBA, COOJIOJCHUE
HOPM  TEXHHUYECKOM M  TEXHOJIOTUYECKOM  DICTETHKH,
COOTBETCTBHE HOPM BBIPAOOTKH CpPEIHHUM JTyXOBHBIM U
($U3NIECKUM BO3MOXHOCTSIM PaOOTHUKOB H T.JI.

2. IlpotuBopeure MEXIy KOJUYECTBOM CBOOOJIHOTO
BPEMEHM U peaJbHOM MarepuaJbHONM 0a3oM aus  ero
pauMoHaNbHOTO Hcnosib30BaHusA. Kak wu3BectHo, Mapke
Ha3bpIBAT CBOOOJHOE BpeMsl EIUHCTBCHHBIM OOTaTCTBOM
YeloBeKa KOMMYHUCTHYECKOro obmectBa. CBOOOAHOE Bpems,
KOTOPBIM YEJIOBEK pacrojaraeT 1o CBOEMY YCMOTPEHHUIO,
UCIOJIB3YS €T0 «OTYACTH U1 TOTPEeOICHUS TPOIYKTOB, OTYACTH
JUISE CBOOOJHOM ACSITETbHOCTH, HE ONpPEISIIIeMOM, IMOJI00HO
Tpyay, MOJ [aBJICHUEM... BHEUIHEH CHITBIN 28, 0e3yCIOBHO,
SBJIICTCS. OCHOBOH €ro  CBOOOJHOTO  pasBUTHS, OCY-
LIECTBJISIOLIETOCS] B COOTBETCTBUM C HWHIUWBUIYaJIbHBIMU
HaKJIOHHOCTSIMU M uHTepecamu. CBOOOJHOE BpeMs SIBISETCS
dbopmoii oOIIeCTBEHHOTO OorarcTBa, MO0 OHO HEOOXOIUMO
«4enoBeKy i o0pa3oBaHUs, [JII WHTEJUIEKTYaJbHOTO
pa3BUTHA, [ BBIOIHEHUS COIHUAIBHBIX (QYHKIUH, s
TOBAPHUIIECKOT0 OOIIEHUS, ISl CBOOOAHOM UTPBI (DUBUIECKUX U
MHTEJUIEKTYalbHBIX cm»?®’. «JlefiCTBUTEIBHBIM OOraTCTBOM
SIBJISIETCSL Pa3BUTAasi IPOU3BOAUTENIbHAS CUJIa BCEX WHIUBUIOB.
Mepoii aToro 6orarcTpa sBIsETCS CBOOOIHOE BperI»288.

Heocnopum ToT hakT, 4T0 HEOOXOAMMBIM CJIEICTBHEM COIIH-
aIbHOTO Y HAyYHO-TEXHUYECKOTO Mporpecca MpHu COLHaIn3Me
SIBJISIETCS  YBEJIMYEHUE JIOMU  CBOOOJHOTO BpPEMEHH B
COBOKYITHOM BpEMEHH, T. €. TEHJEHIMS pPOCTa KOJUYECTBa
cBoOOHOTO BpeMeHn. OpHaKo, BCTAaeT BOIPOC: HACKOJIBKO
palMOHAIBHBIM MOJKHO CYUTaTh €ro MCIHOJIb30BaHUE U

286 Mapkc K., 9Hrensc ®. Cou., T. 26. u. III, c 265.
27 Mapxkc K., Durensc @. Cou., T 23. ¢. 274.
28 Mapkc K., Durensc @. Cou., 1. 46, u. Il, c. 217.
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HACKOJIbKO 3(P(QEKTUBHO €ro BIMSHHME Ha TPYJ IOCPEICTBOM
COBEPILICHCTBOBAHUY JIMYHOCTH TpyXEHHUKa? OtBer
HeyremuTesneH. Hu  ycioBus wucnonb3oBaHHsS CBOOOJHOTO
BPEMEHHU, HU CETOAHAMIHAA (opMa €ro HUCIOIb30BAaHUSA. HE
MOTYT CYMTATbCs, YIOBJIETBOPUTEIBHBIMU. Jlymaercs, 4TO
YCIOBHUAMHU  PAallMOHAIBHOTO  HCIIOJIB30BAaHHUS  CBOOOHOTO
BPEMEHH SIBJISIOTCSL:

a) HaJM4YUe JOCTAaTOYHOM M HEeOOXOAMMOHN MaTepuaTbHOU
0a3bl — NPEANPUATUHA TOPrOBIM M OOIECTBEHHOIO MHUTAHMUS,
KyJbTYPHO-IIPOCBETUTENIbHBIX  YUPEKICHUM,  CHOPTHUBHBIX
COOpY’KEHHH, BBICOKON opraHu3auuu Obita u T. 1. IIpuBenem
TUIb  OoauH  (aKT: Marepuaibl  MPOBEICHHOTO  HaMHU
COLIMOJIOTHUYECKOro 00C/IeZIOBaHUs MOKa3bIBAIOT, YTO pabouue
TEPSIIOT Ha IOCEIEHNE MarasuHoB OT 2 710 4 4yacOB BPEMEHHU.
OTO CBI3aHO C OYepeAsIMHU, C HEJOCTaTKaMH B pab0Te TOPLIOBBIX
YUpEXKJICHUHN, NMPEANPUATHII OOLIECTBEHHOTO0 NMUTaHUs, chepbl
yCIIyT BOOOIIIE;

0) IoCTaTO4HBIN 00BemM CBOOOTHOTO BpPEMEHH,
HEOOXOAMMBIA Kak JJIi BOCCTAHOBJICHMS JKU3HEHHBIX CHII
YelioBeKa, TaK M JJs yAOBJIETBOPEHHS €ro MHOT00O0pa3HBIX
noTpeOHOCTEN U MHTEPECOB, /Ul pPealu3alln €10 TBOPUECKUX
BO3MOKHOCTEI;

B) HEOOXOAMMBIM M JIOCTATOYHBIN YPOBEHb JTYyXOBHOI'O
pPa3BUTHS YEJIOBEKAa — €r0 JYXOBHBIX MOTPEOHOCTEH, 00IIeH 1
npoeCCHOHATBHON ~ KYJIbTYpbl, COLHMAJbHONH aKTUBHOCTH,
MHTEJJIEKTyaJIbHbIX CIOCOOHOCTEH, 1IEHHOCTHOM OpPHEHTAllUH,
KU3HEHHBIX IUIAHOB M T. JA. be3 3THX KadecTsB, Naxe IpHU
HaJIMYUU COOTBETCTBYIOIIEH MaTepHaabHOM 0a3bl, UEJIOBEK HE
CMOJKET I00UTHCS OpraHM3aIUu COJIEPKaTENBHOIO
HCIIOJIb30BaHUs CBOOOAHOTO BPEMEHH

I') BBICOKHI ypOBEHb COAEP)KAaHUS M XapakTepa TPYHAOBOM
JeSITeIbHOCTH, C HEOOXOAMMOCTBIO MPEATOIaralouIfil CTOJb Ke
BBICOKUI YpOBEHb 3HAaHUI, HABBIKOB, CIIOCOOHOCTEN. B Hamien
HCCIIEIOBAaHUHU 110 XapakTepy Tpyda paboyux Mbl pa3Aeauid Ha
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6 rpyni:

— 3aHATbIC HEKBATH(PHUIUPOBAHHBIM PYYHBIM TPYIOM;

— 3aHATbIE MEXaHU3UPOBAaHHBIM TPYJOM Ha KOHBeliepe,
3aHAThIC MEXaHU3UPOBAHHBIM TPYAOM 0€3 IPUHYIUTEIHHOTO
pUTMa;

— omnepaTopsl 0e3 HaBBIKOB HAJIA/IKH;

— paboune KBaIM(PULUUPOBAHHOIO PyYHOTO TPYAa;

— olepaTopbl-HaJIaJUUKH aBTOMATOB.

Ananus OIIPOCHOTO MaTepuaga  IOKasal, 4To
PaMOHATFHOCTH MCIIOJIB30BAaHHUSI CBOOOAHOTO BPEMEHH MMEET
TEH/JEHIMIO K BO3PACTAHMIO B MPSAMON 3aBUCUMOCTH OT
TBOPUYECKOI0 Xapakrepa Tpylaa. OHa 3HAUUTENBHO BBILIE Y
OIIEepPaTOPOB-HAIAUMKOB aBTOMATOB, YEM Y BCEX HPEAbIAYIINX
1Ty rpynin. O4eBUAHO, UTO TBOPUECKU CONEPIKATEIbHBIA TPY
TpeOyeT COOTBETCTBYIOILEIO KyJIbTYpPHO-TEXHUUYECKOTO YPOBHS
TPYASALIErocs..

3. Pe3ynbTarThl uUCClIEAOBaHMS BBIABIWINM  BBIPAKEHHOE
NPOTHBOpPEUHE MEXAY MNpO(EeCCHOHAIBLHOW  OpHUeHTauel
MOJIOJEKU U MOTPEOHOCTAMH PA3IUYHBIX OTpaciel HapOJHOTrO
xo3siictBa B mpodeccusix. OHO mposBIsieTcss B ABYX
IUIOCKOCTSIX: B OPUEHTHPOBAHHOCTH MOJIOJEKH Ha BBICIIEE
oOpa3zoBaHHe, B TO BpeMs Kak HaOIIOJaeTcsi HapacTarolias
NoTpeOHOCTh HApOJHOIO XO03sHCTBA B pabouMX BBICOKOH
KBaJIM(UKAINK; U B ODUEHTUPOBAHHOCTH MOJIOJEKH OOJbIIE HA
BHEIIHE IPECTHKHBIE CIENUANBHOCTH. Tak, pacmpeneseHue
OTBETOB Ha BOIpOC 00 OpHeHTauuu Tmokas3biBaeT: 89,3%
OIIPOLICHHBIX OPUEHTHPOBaHO Ha yuedy B By3e, 1.9% — Ha
pabory, 5,8% — Ha coBmernieHue paboThl U yueObl O4eBUIHO,
OpUEHTALMsI MOJIOJEXKH, BBITYCKHUKOB CPEIHUX  IIKOJ
MPEeUMYIIECTBEHHO Ha BbICIIee OOpa3oBaHHE HaxXOJUTCS B
SBHOM  TPOTHBOPEYMH CO  CTPYKTYpOHl  OOBEKTHBHBIX
MOTpeOHOCTEN POAHOrO XO3SHCTBA B PA3IMYHBIX BHJAX
npoeCCUOHANIBHOTO, TPyJa, B Kaapax CIELHaTUCTOB I
Pa3IMYHBIX OTPACIICH HAPOIHOTO XO3SIMCTBA. DTO NKYTHOIIICHHE
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JUHAMMYHO, W3MEHYMBO II0 BPEMEHH, U OHO MOXET CTaTh
ONTUMAJIbHBIM, T.€. B 3HAUUTEIbHOW CTENEHU IPABHIBHO
OTPAXKAIOIIMUM JTUHAMUKY OOLIECTBEHHBIX MHTEPECOB, €CIIU BCA
CUCTEMA «ILKOJa-BY3-IIPOM3BOJCTBO» CTaHET YIIPaBIISIEMOM,
0COOEHHO €€ MOACHUCTEMBl — «HEIMOJIHAs CPEeNHss LIKOJa» U
«CpeiHsisl IIKOJa». YCTPAaHUTh YKa3aHHOE HECOOTBETCTBUE
BO3MOKHO Ha OCHOBe auddepeHnuaaIpHoro orbopa 110
OKOHYAHHUSI HEMOJHOW CpeaHed INKOJBl TeX, KTO Oyner
IIPOJOJDKATh YYUTHCS B CTAPIINX KJIACCAX CPEIHUX IIKOJ B CO-
OTBETCTBUHU C MX CIOCOOHOCTSIMU U CKJIOHHOCTSAMU. [Ipu 3TOM
ClIelyeT, KOHEYHO, YYUTBIBaTh IOTPEOHOCTH HapOJHOTO
XO35MCTBA B KaApax CIECHHAIUCTOB CpPEJHEH U BBICIICH
kBasmuukauu. OcraiabHas 4acTh yyalluxcs Mocjae OKOHYAHUS
BOCBMBIX KJIAaCCOB JOJKHA OBITh HAalpaBiI€Ha B CHCTEMY
po¢eCCHOHATLHO-TEXHUUECKOTO o0pa3oBaHUs Ui
3aBEpUICHMs] IOJIHOTO Cpell Hero oOpa3oBaHUs U OOy4YEHHS
pabouum mnpogeccusiM HPOPECCHOHATBHOIO TpyAd. DTO ke
BO3MOYKHO TIPY YCJIOBHH IEPEBOAM BCEX MPOPECCHOHATBHO-
TEXHUYECKUX YUYMIMIL B CpPEIUHE;, W IpUEMa B CpEIHUE
crelagbHble y4eOHble 3aBEACHHUS MOJOJAEKH C IOJHBIM
CpEeIHUM 00pa30BaHUEM. Peanusanus ITUX Mep
croco0cTBOBajA OBl YCIEITHOMY PEIICHUIO €IIe OHOM, OCTPO
Ha CErOJHAIIHUN JeHb, NpoOieMbl — OONBLIIOW apMUHU
abutypueHToB BO3MOXHOCTH BY30B M CCY30B pecHyOIMKU
HAaMHOTO HHXE KOJMYECTBA BBIIYCKHUKOB CPEIHUX IIKOJ.
[TockonbKy opueHTanusi na Bbicliee OOpa3oBaHHE HOCUT
YCTOMYMBBIA  XapakTep, TO  €XEroOAHO  KOJUYECTBO
aOUTypUEHTOB 1O peclyOJIMKe YBEIMYMBAETCA 3a CYET
BBIMYCKHUKOB ~ MpPOHUIBIX  JIeT, o0pa3zyercs  uepapxus
aOUTYpPHUEHTOB C Pa3IMYHBIM «CTa)keM» (TIepBbIil rojl, BTOpOil
rof, TpeTuii roa u T. 1.). Kak mpaBuio, oHM Ha TPY10YCTPOMCTBO
CMOTPST KaK Ha CPEICTBO JJIsl IOCTYIICHUS B BY3 U ITO3TOM) HE
MOJKET UATH pedb 00 ajanTaluu B TPyZE, a CIeJOBATEIbHO, U

232



00 3 dexkTuBHOCTH MX Tpyaa. DTO K€ CIIOCOOCTBYET YBEIIHU-
YEHUIO TEKy4eCTH pabodeil CUJIbl, a 4epe3 3TO K HapyIICHUIO
CTaOWIJIBHOCTH TPYIOBOTO 3 deKTa.

4. TIlpotuBopeurne MeXIy HOTPEOHOCTHIO HAPOIHOTO
X03s5iCTBa B aBTOMAaTH3allUd U KOHKPETHBIMH pealbHBIMU
BO3MOXKHOCTSIMU M (hOpMaMH OCYLIECTBICHHSA €€ Ha Jelie.
ABTOMAaTH3alMs Ipolecca NPOU3BOJACTBA MOXKET ObITh
3¢ GEKTUBHON JIMIIb B TOM CiIy4ae, KOTJla aBTOMAaTU3HPYETCs
BECh TEXHOJOTMYECKHM LMK paccMaTpUBaEeMbIl Kak Iienas,
eIMHAs CUCTeMa. ABTOMATH3allUsl OT/CIBHBIX 3BCHBCB ITHKIIA
JTacT OTpumarenbHbli 3ddexr, nbo oHA, KaK MPaBUIIO,
MIPOSIBIIICTCS B BUIC HAPYIIECHUS OOIIET0 pUTMa MPOU3BOJICTBA,
B mepebosx, HepaBHOMepHocTH mukia. OIHaKo, Bce 3TO
JIOKQJIbHBIE HETraTUBHBIE MTOCIICAICTBHS JaCTHYHOM
aBToMatu3anuu. B rrmobanbHOM MaciiTabe aBTOMAaTH3AIUs
OTIPEICIIEHHOTO TEXHOJIOTUIECKOTO TUKJTA JIOJDKHA
OCYIIECTBISITHCS C YU€TOM, C OJJTHOM CTOPOHBI, pabOThI OTpacieit
IPSIMO WIN OIIOCPEIOBAaHHO 00y CIIOBIMBAIOIINX
(GyHKIIMOHUPOBAHKE JAHHOTO [IUKJIIA, C (hyTOI CTOPOHBI, PA0OTHI
TE€X OTpacied W TMpeAnpusTHd (QYHKIHMOHUPOBAHUE KOTOPBIX
CBSI3aHO C IPOAYKIIMEH UCXOAHO 'O MIPOU3BOJICTBEHHOTO HUKJIA.
VYcnemHoe pazpeleHue 3Toro TIiI00aJbHOr0 MPOTUBOPEUHS
BO3MOXXHO Ha 0a3e KOMIUIEKCHOTO U CHUCTEMHOTrO IMOAXO0/Aa K
TUTAHUPOBAHHIO U YIIPABIICHHIO MPOIECCa aBTOMATH3AIHH.

5. TlpoTuBopeune MeXIy BEIIECTBEHHO-TEXHHUYECKUM U
COIMATILHO-TMYHOCTHBIM ~ areHTaMu  Tpyna. [IpeTBopeHue
JocTrxennit Hay4YHO-TEXHUYECKOU pEBOIOLIUU B
MIPOU3BOJICTBO — AaBTOMATU3AIUS, POOOTH3AIINS, UCTIOIH30BAHNE
HOBBIX MAaTEpUATIOB U HCTOYHUKOB DSHEPTrUH, OCBOCHHUE
KOCMHYECKOTO TIPOCTPAHCTBA U MHPOBOTO OKeaHa, TPUMEHEHUE
ANEKTPOHHO-BBIYUCIUTETFHON TEXHUKH | T. . IPUBOINT KO BCE
OoJbIIIEMY YCITOKHEHHIO TEXHUYECKOTO areHTa IPOU3BOJICTBA U
€ro OBICTPOMY COBEpIICHCTBOBAaHWIO, YTO HE BcCerjaa
COIIPOBOKIAETCS COOTBETCTBYIOIIMM  COBEPIICHCTBOBAHUEM
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COLMAJIBHO-TMYHOCTHOIO areHTa, HaOJII0JaeTcs OTCTaBaHHE
nocnenHero. be3  nmocratouHol — mpodeccHOHANBHOH U
OOIIEKYIbTYpHOH  IMOATOTOBKM  CyOBEKTa  IPOM3BOJCTBA
HapylaeTcs rapMOHMYECKUH PUTM TPYIOBOIO IIpolecca, 4To
Ha XOAWT CBOE€ TMPOSIBIICHHE: B HEPALMOHAIBHOM U
HEJIOCTATOYHOM MCIIOJb30BaHUU BO3MOXKHOCTEM TEXHUKH; B
HEJOOLICHKE 3aKOHOB, KaTeropui, IPUHLHIIOB HAayKH IpU
OpraHu3alyy TPyJa, B HHU3KOM KayeCTBE IPOU3BEACHHBIX
IIPOYKTOB; B HEpaLMOHAIbHOM UCIIOJIb30BaHUU
KanmuTaJIOBIOXKEeHUH u T. nA. g paspemienus 3toro’
IPOTUBOPEYMs] CIIEAYeT pe3KO MOBBICUTH TpeOOBaHUSA K
IIOATOTOBKE KaJPOB BCEX YPOBHEN U CTPOr0 UX IPUIECPKUBATH-
ci1.6 IlpotuBopeune Mexay ¢GOpMaabHbIM U (PAKTHUUYECKUM
YpOBHSIMH 00pazoBaHus U 3HaHHA. VX QopManbHbIi ypoBEeHB
(oOpa3oBarenbHas XapaKTEpUCTUKA JrOAEH, (DUKCHpOBaHHAs
Pa3NUYHBIMHU JUIIOMaMH) 3HAYUTEIBHO BHIIIE (HAaKTHUIECKOTO
YPOBHsI, 4YTO OOBSCHSETCS MpOCYeTaMUd B OpPraHU3ALUU
ydeOHoro mporuecca B mkoiax, [ITY, ccyzax u By3ax. Mmes B
BUIY 3TO, NApTUs MOCTaBWJIA 3a/1adyy KOPEHHOW peopMbl
paboTel mikanm ¥ Beicmiel mikoigbl BaKHBIMU TMPUHIIUATIAMU
OCYILIECTBIICHUS pePOPMBI SIBJISIOTCS:

— BBICOKMH YPOBEHb IPENOJABAHUS OCHOB COBPEMEHHOIO
HAy4HOT'O 3HAHUS;

— TecHeMIas CBA3b 00YUYEHUSs C )KU3HBIO, Ul peau3aliu
4ero HeoOX0AMMO MTPUMEHSATh HOBBIE, pallMOHAJIbHbIE ()OPMBI;

— CBsI3b BBICOKOTO YPOBHS npodeccuoHaIbHOM
MOJITOTOBKH € MJIEHHON YOEXAEHHOCThIO, TBEPABIM HAy4yHO-
MaTepUATUCTUYECKUM MUPOBO33PEHUEM.

7. IlpotuBopeune MeWyLy YpPOBHEM KYJIBTYpbl TpYJa,
COLIMAIBHO-KYJIbTYPHOH XapaKTEPUCTUKON Tpyzaa
(VHMLIMATUBHOCTb, J0OPOCOBECTHOCTb, AKTUBHOCTb,
CO3HATENbHOCTh, OPIraHU30BAHHOCTb, OTBETCTBEHHOCTh U T. 1.)
Joel OJIMHAKOBBIX Mpodeccuil M oruiaToi ux Tpyaa. Ckaxem,
JUISL MHXXEHEPOB, YYWTelel, Bpaued M T.A. C Pa3IMYHBIMU
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[IOKA3aTesIMU yKa3aHHBIX KaudecTB OIPENENICHAa OJUHAKOBas
3apabotHas rata. Ha ypoBeHb 3apmiiaThl BAMSIOT JHUIIb TaKUe
II0OKA3aTeIH, KOTOPBIE HE OTHOCATCA K COLMAIBHO-KYJIbTYPHOU
WX  XapakTepucTuke (CKaxkeMm, cTax paboTel). ITO
OOCTOSATENLCTBO ~ KpailHe  OTpHULIATeNIbHO  JEWCTBYEeT Ha
COLIMAJIbHO-KYJIbTYPHYIO aKTUBHOCTb JIFOJIEH.

«MBI He MOKeM 3a0bIBaTh O TOM, — TOBOPUTCS HA HIOHBCKOM
[Mnenyme LUK KIICC, — 4TO *HMBEM B COL[MATTUCTHYECKOM 00-
LIECTBE, Pa3BUTHE KOTOPOrO JOJDKHO  PEryJIMpOBaThCs
KOPEHHBIMU [IPUHLIUIIAMU COLIMAIM3Ma, B TOM YHCJIEe, KOHEYHO,
IIPUHLMIIOM DACHpENEIeHUsl MO Tpydy. Y HAac BCE HMMEIOT
paBHBIE TpaBa W paBHBIC OOSM3aHHOCTH TIEpe] OOIIECTBOM.
IlosnHOE k€ PAaBEHCTBO B CMBICIE OJMHAKOBOIO IIOJb30BAaHUS
MaTepHabHBIMU  OnaraMu  OyAeT BO3MOXKHO JIUIIb TIPU
KoMMyHHM3Me. Ho 10 3TOro eme mnpeiacTouT NPOWTH JOJTUR
nyTb. TyT TpeOyercss ropas3no Oojee BBICOKUM YypOBEHb U
9KOHOMMKHM U CO3HAHUSA JIOJCH. A CeromHs, €ciii He CUUTaTh
OTIpEJICICHHOW YacTH OOILIECTBEHHBIX (OHIOB HOTpEOIICHUS,
KOKIBIA TPAKIAHWH Yy HAac HMEET IIPaBO JIMIIb Ha TaKue
MaTepuajbHble Oy1ara, KOTOpbIE COOTBETCTBYIOT KOJUYECTBY U
Ka4yecTBY €ro OOILIECTBEHHO-II0JIE3HOTO Tpyia. ToJIbKO Ha 3TO.
W TyT BaxHBI CTpPOTHH y4eT M CTPOroe COOJIIOJIEHUE 3TOTO
IpUHOMIA. B 2TOM CBA3M € yJOBIETBOPEHHUEM XOUETCS
IIPUBECTH MaTepual Mo JKCIEPUMEHTy, nposogumomy B HUN
«Onektposnnte» rop. JlemumHrpaga. llens skcnepumenTa:
JUKBUJIMPOBATh YPAaBHUJIOBKY, TIOBBICUTH OTBETCTBEHHOCTH
UHXXEHEPOB, CTUMYJHPOBATh HX AaKTUBHOCTb. CyIIHOCTh
9KCIIEPUMEHTA: MOOILPATh AKTUBHOCTh PAaOOTHHUKA M KAa4E€CTBO
ero paboTel MyTeM YCTaHOBJIEHUSA AU epeHIupPOBAHHOMN
3apabOTHOM TUIaTBl B COOTBETCTBUM C KayeCTBOM U
KOJIMYECTBOM HX paboThl. OLryTUMBbIE pPE3yNbTaThl: CITYCTS
MECSI[ TEXHOJOTU M KOHCTPYKTOPBI MONPOCHIN «IIOAKUHYTH)
UM JONOJHUTENbHYIO Harpy3ky (a paHbllle BCe CChUIATUCH Ha
Meperpy3Ky); HUKTO U3 KOHCTPYKTOPOB U HHXKEHEPOB HE M
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JlaBajl 3asBJICHUS «IIO COOCTBEHHOMY JKEJIAaHHIO»; Ha YEThIpe
Mecslla paHbllle CpPOKa pa3paboTaHbl YEPTEKH 3aKa3aHHOU
MaruHb» 2%,

8. IIpoTuBOpeune Mexay COLMAIbHO-KYJIbTYPHBIM YPOBHE
rpylla U 3apmiaroil pabouux, ¢ OJHOH CTOPOHBI, 3TUMHU K€
xapakrepuctukamu UTP — ¢ apyroil. CTparernueckoi Lenbro
pabouux B ciayx’eOHOM MPOJBUKEHUN siBisieTcs nepexon B UTP
rze ero 3apmiata Oyzaer yxe (puKcHupoBaHHAS W 3HAYUTEIHHO
Huke. Kakoe BO31eiCTBHE 3TO II0JI0KEHUE MOKET OKa3bIBATh HA
npectk UTP, 1 COOTBETCTBEHHO, Ha COLIMATIBHO-KYJIBTYPHOE
pa3BuTHE paboyero, OUEBUIHO.

9. IIpotuBopeune MEXIY JIEUCTBUTEIbHOU
npodeccuoHaIbHON KOMIIETEHIEN U COLIMAJIbHO-
KyJIbTYPHBIMU KaueCTBaMHU JIMYHOCTU U €€ OOIIECTBEHHBIM
MOJIOKEHUEM  (JI0JKHOCTb, 00ECHEYEeHHOCTh U T.H.), 4TO B
3HAYUTEJIIBHON  Mepe  0O0yCJIOBIEHO  JIEHCTBUEM  TaKUX
HEraTUBHBIX SIBJICHUI B HAlEH JKU3HM KaK IPOTEKLHOHM3M,
3eMJITYECTBO, MECTHHUYECTBO U T.A. ODTO BBI3bIBAET KacKal
OTPULATEIIBHBIX SIBJICHUH M COLIMAJIBHBIX KOJUIM3UHI Pa3IM4HOIO
IopsKa. HexomneTeHTHBIM paboOTHUK BBIHOCUT
HEKOMIIETCHTHBIE DPELICHMS, KOTOpbIE TIPU HCIOJHEHUU
HUKECTOSIIIMMM OpraHaMU MOTYT BBI3BAaTh TOJBKO XaoC U
HepazOepuxy. Pasperenue 3Toro npoTUBOpeyus Mpeanoiaraet
CTporoe coOJIt0JIeHUue JIGHWHCKUX MPUHIUIOB Moadopa u
PacCTaHOBKH KaJIpOB.

10. TIporuBopeune MexJay MOpPaJbHOM W MaTepUaIbHON
LEHHOCTAMM TpyJa. MccnenoBaHus — NOKa3bIBAlOT,  4TO
COBeTCKHE  JoaM  JlocTaTO4HO ~ BBICOKO  OLIEHUBAIOT
OOIIECTBEHHYIO 3HAYUMOCTh Tpyaa. OJHako, B IIKaje HX
OTBETOB HE MEHBIIEE MECTO OTBOIAUTCA MaTePHUAIBHBIM
cooOpaxkeHusiM. [IpocnexuBaercs: Takasi 3aKOHOMEPHOCTb: TPU
OTCYTCTBMM JIOCTATOYHOTO YPOBHS MAaTE€pUAIbHOM KU3HU

289 CM. «JlutepaTtypHas raseta», N2 40/5002/, ot 3.X-1984 r., cTaTths
«MpubaBka K 3apnnare».
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MopaJibHble (DAKTOPBI OKa3bIBAIOTCS HE 1eHCTBEHHBIMU. [ 0bIii
IIPU3bIB K COLMATIbHOM AKTUBHOCTH, KYJIb TYPE U HDAaBCTBEHHOMU
qucroTe 0€3 MaTepuanbHOM MOMOIIM HE MOXET NPHUBECTU K
yCIexy.
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npog. AXMEJJIN [Tx.T.,
nou. ®EJbJIMAH U.U.

KOMIIBIOTEPHASA PEBOJIIOLIUA U
YEJIOBEUECKHWI PAKTOP
(COINOJIOTHYECKHU ACIIEKT)

B CCCP u 3a py0Gexom umeeTcss Macca MmyOJIMKaIui, mpo-
BEJICHO MHOKECTBO JIUCKYCCUIl OTHOCUTEIBHO COLIMAIIBHBIX T10-
cnencrBuii HTP, nmelicTBus 3TOH PEBOJIIOIMU B OOIIECTBE M
Hayke. Bce 3TH gBiEHUs B JOCTATOYHOW CTENEHU MPOrHO3UPO-
BaHbl. YTO e KacaeTcs COLMAIBHBIX aCIIEKTOB KOMIIBIOTEPHOMI
peBomonnH, Kak coctaBHor yactu HTP, To onn He Hanum eme
JOJDKHOTO OCBEIIEHUS HU B COBETCKOM, HU B 3apyOexHOMH
neyatd. B ydmiem ciydae  acmekTbl  KOMITBEOTEPHOM
PEBOJIIOLIMM ~ MOAMEHSIOTCS  KOHUENUMEW  MOCIEeICTBUN
«H(OPMAITHOHHOI» PEBOJIIOLINH, UH(POPMALIMOHHOTO
«B3pbIBa» BCIEACTBUE pPOCTa KoJMYecTBa MHMOpMAIMM BO
BTOpOM nosioBuHEe XX BeEKa.

Tak, Oyprkya3Hble TEOPETUKH (HETUILNZUPYIOT 3HAYCHUE HH-
(¢opMaruu B OOIIECTBEHHOM XKU3HU, NIPEAPEKAIOT, YTO UMEHHO
«MH(pOPMAIMOHHBII B3pbIB» OyIeT ONpeaesTh X0/ U epCreK-
THUBY HCTOpUYECKOro rmpouecca. OcoO0eHHO MHOTOYMCICHHBI
pa3paboTku 1Mo mpobiemMaM «UH(POPMALMOHHOTO B3PHIBA» Y
aMepuKaHCKuX coruosioroB u (uiocodor. Tak, XK.Cepsan-
Hlpeitbep npenckaspiBaer B 80-x rojax «peBoioLuio B chepe
nHpopMalum», B pe3yJbTaTe KOTOPOM MHP paJUKaIbHO
U3MEHUTCS 0€3 pEeBOJIOIMOHHBIX MOJUTHUYECKUX CIABHUIOB.

[upokyro U3BECTHOCTH Ha 3amajie moyynia TEOpUs «mass
media» (cpeacTB MaccoBOW KOMMYHHUKAIMHM) KaHAJICKOTO
uccinenonarenss Mapimana MakitosHa, KOTOporo OypiKyasHas
JIMTa MPOBO3IJIACHIIA IIPOPOKOM HHTEIIEKTYaJIbHOTO BEKAY.
Konnenmus MakitosHa oka3zana 00JbIIOe BIUSHUE Ha TEOPHIO
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«TE€XHOTPOHHOro oduiecTBa» ObiBIIEro roc. cekperaps CILA
3.5>Ke3MHCKOro U IPYruX peaKIMOHHBIX COLIMOJIOTOB.

CornacHo Makmo3Hy, XOJA HMCTOPUYECKOIo Ipolecca
ONPEEIIAETCS  «PEBONIOLUSAMU» B CPEICTBAX MaccOBOH
KOMMYHUKAIMH, @ UCTOPUs yejoBedyecTBa Jlenurcs Ha deTsipe
CTaJluu, OIpelesieMble MPSIMON 3aBUCUMOCTBIO OT KadecTBa
cpeactBs uHpopmauuu. IlepBas craguss — 3TO IUIEMEHHOE
OOIIECTBO — «3MOXa JOMMCHBMEHHOTO BapBapcTBa». Bropas
cTagus — «3mnoxa (poHeTHyeckoro nucbMa». TpeTbs cTagus —
«tunorpacko-ryTeHOeproBckas rajJakTHKa» — MpUBEALIAs 3a
500 ner meyaTHOM TEXHUKHU K «MH(POPMALMOHHOMY B3pBIBY»,
CIIECTBUEM  KOTOpOoro  ObuIO  OOpa3oBaHME  HAlMW,
HallMOHAIM3Ma, MHIUBUIyallu3Ma, CEKyJIApU3aliy o0LiecTBa U
T.n. Hakonen, derBepras cragus — 3I10Xa «IIEKTPUYECKOMN
HUBWIM3aLUW». B 3Tol »3moxe couualibHble PEBOJIIOLUU
CMEHSIOTCS «KOMITBIOTEPHBIMU» M «HH()OPMAITTOHHBIMI
PEBOIOLUSIMH.

[To mpennoxennto MakiiosHa, BRICKa3aHHOM B MOHOTpadun
«[loHMMaHue CYLUIHOCTH CpeAcTB KOMMYyHHKamuu» (Mcluhan
M. Understanding media L., 1969), Bo Bropoii nonsosune XX
BEK. IIPOUCXOUT OuepeIHOM KaTacTpo(uuecKuii
KOMMYHHMKAIIMOHHBIN B3pbIB, BOZHMKIJIA HOBAsl AJIEKTpUYECKas
«rajakTuka MapKkoHm». ACIEKTHI 2JIEKTPOHHON B3aUMOCBSI3H B
3TOT, NEPUOJ TPOHUKAIOT BO BCE c(epbl KU3HMU OOILECTBa,
YCKOPSIFOT OOIECTBEHHBIE MPOLIECCHI, IBISIFOTCS MPEANOCHUIKON
OpPraHMYECKOT0 €IMHCTBA MUPOBOW SKOHOMUKH, 0ObETUHEHUS
Haluii M TOCyJapcTB B €IUHOE Ienoe. B 3ToM «eauHOM
oOuiecTBe», B KalUTAJTUCTHUYECKOM «3JIEKTPOHHOM paey,
BOCCO3/IaCTCSl Ha KaYeCTBEHHO HOBOM YPOBHE «IIE€PBOOBITHOE
001IeCTBO €AMHOT0 KOJUIEKTUBHOT'O CO3HAHUS, HUBEIUPYIOTCS
pa3nuYMs MEKY YMCTBEHHBIM M (PU3NYECKUM TPYAOM U MEXKIY
KJIacCaMH.

[TocnenoBareny KOHLENIUU «JIEKTPOHHOTO pas» B yroay
MpeaNpUHUMATENSIM, YTBEPKIAI0T, YTO COBPEMEHHAasl KU3Hb
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OypKya3HOTO OOIIecTBA B KOpPHE MEHSET OOBIICHHOE
MIPEJICTABICHUE O IMOJMTUYECKON BIACTH, KOTOpas sIKOOBI Ha
COBPEMEHHOM cTauu «MH(GOPMAIIMOHHOTO PAa3BUTHS» 3aBUCUT
HE OT COOTHOIICHUS KJIACCOBBIX CHJI, ACTIEKTOB OOPHOBI KJIaCCOB
U TPeICTaBISAIONIMK HMX MapTUif, a HUCKIIOYUTEIbHO OT
o0aganus CpeICTBaMH MacCOBBIX KOMMYHHKAIUH,
KOMIIBIOTEPHOW TEXHUKH M CHEHU(PUKUA OSTUX CPEICTB.
AMEpUKaHCKUH  CHEIHMaIMCT 10 MNpodjieMaM  MacCOBBIX
kommyHukanuii  K.Ueppu mnpoBosriacuin  Jaxe  JIO3YHI:
«o0JlajaHue CpefCTBAaMH KOMMYHHKAIIMA ¥ XPaHWJIHIIAMU HU
dbopMaiuu myTh K HOBOMY o0miectBy. MHpopmanus — cumMBoa
BJIACTH...»

[Tonobnas nHaykooOpa3Hasi TEPMHHOJOTHS OCHOBaHa Ha
MIPEIOJIOKCHUH O TOM, YTO SKOOBI OTHOIICHUE K COIMAIBHOMN
NeHCTBUTENFHOCTU u Jaxe cama coluambHas
JNCHUCTBUTENLHOCTE (OPMHPYIOTCS HE B XOJE pPa3BUTHSA
MPOM3BOJICTBA. W KJIACCOBOM OOPHOBI, a HCKIIOYUTEIHBHO
SI3LIKOBBIMU CPEACTBAMU, CPEACTBAMU 00pa30BaHuUs U lepeaadn
MBICITH. [Tono6ubie TEXHOKPAaTUYECKHE TEHJICHIIHH,
HaJUYECTBYIOIIME B KOHIEMIUIX «HHPOPMAIIMOHHO TO
B3PBIBA» U «AJIEKTPOHHOT'O pash MCKAXKAIOT MPOLECC UCTOPUH,
BBIJIBUTAIOT WJUTFO3UM HUBEITUPOBKHU KJIACCOBBIX PA3IHMYHIA B XO-
JIe «TEXHOTPOHHBIX», «INEKTPOHHBIX», «MH(DOPMALIMOHHBIX» U
«KOMTBIOTEPHBIX)» PEBOIIOIUN, TOMUMO KJIACCOBOM OOPHOBI U
JUKBUJAIMU KanuTanucTuueckoro crpos. [Ipu stom, TexHomo-
THYEeCKHEe U HH(POPMAITMOHHBIE CTPYKTYPBI BBIJAIOTCS 32 HEKYIO
TPAHCUEHJEHTHYI0 «MHPOBYIO CHIY», HANPAaBIAIONIYIO XOJ
HUCTOPUHM K HEKOEH KOHEYHOW Ienu B Ayxe (EeTHUIIUCTCKOTO
¢unanm3ma.  EctecTBeHHO, 9Ta  KOHEYHas  Ledb  —
«YCOBEPIICHCTBOBAHHOE» OypiKyazHOe OOIIECTBO, «0OIIEeCTBO
HUBEJTMPOBKHU KJIACCOBBIX PA3IMUYMi W BEIIHOTO H300UITHS.
Tem campiM, TOJOOHBIE KOHIETIIUU SIBJISIOTCS CPEICTBOM
«JIeUJICOJIOTU3ALMMY COLIMAJIBHOTO 3HAHUS W COLUAIBHOIO
MPOTHO3UPOBAHUS. Tem HE MeHee, KOHIICTIIIII
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«MH(OPMAIIMOHHOTO B3PbIBa» HE MOIYT IIOKa3aThb B IOJIHOH
Mepe CYLIECTBA IPALyIIEH «KOMIIBIOTEPHON PEBOIIOLIMIY. DTO
MIOJIOKEHHUE YCYTyOJIsieTcsl ellle U TeM, YTO JIaXKe caMa MBICIb
COBPEMEHHOI'0 YeJIOBEKA HE BIIOJIHE ITIOATOTOBJIEHA K TOMY, YTO-
ObI BOCIIPUHSATH BCE HOBILIECTBA HA/IBUTAIOLIECHCS KOMIIBIOTEPU -
3alUu OOIECTBA.

[IpuBengem HECKOJIBKO MIPUMEPOB Haleu
HENOJrOTOBJIEHHOCTH K BOCIIPUSATHUIO benomena
KOMIIbIOTEPHON PEBOJIIOLIMY.

Tak, npodeccop MI'Y B.A.3psrunnes numiet: «J{o HacTos-
IIEr0 BPEMEHU XapaKTep 3TUX OTHOUICHUH (YeloBeKa U Malllu-
Hbl — JIx. A. V1.®.) UCTOIKOBBIBAaETCS HAa OCHOBE BBEIECHHOM
eme H.Bunepom popmyiibl: uenoBeky yenoBeyeckoe, MaliuHe -
MamuHHOE. OTa (opMylia COXpaHSET CBOK 3HAYMMOCTH H
cerogHs. OIHAKO IO MHEHHUIO JIOCTaTOYHO aBTOPHTETHBIX
CHELHAJIMCTOB, JI€J0 UJET K TOMY, YTO CKOPO OHA IPEBPATUTCS
B  HEHY)XHOE€ IpOTHUBONOCTaBiIeHHE. Bce  sIBCTBeHHee
MIPOSABIIAIOTCS MPU3HAKK TOrO, YTO YEJIOBEK M MAalIMHA HIYT
HaBCTpeuy JApYr ApYry — K 0Opa30BaHUIO0 MHTEUIEKTYaJIbHOI'O
cUMOMO03a, B IIPOSIBJICHUH KOTOPOTO U CIEAYET BUAETh OJHY U3
CaMbIX XapaKTEpHBIX YEPT KOMIIBIOTEPHOM peBOMOLMN. A
o0Opa3oBaHHE TaKOro CHUMOHO3a SIKOOBI JOKHO HPHUBECTH K
JAJIEKO MAYIIMM IOCIEACTBMSIM pa3HOrO M HE Bcerja
MIPEIBUIMMOT0 TIOPSAKA U, B YACTHOCTH, OTPA3UTCs Ha CTaTyce
YeNIoBeKa B MEHSIOIIUXCS YCIOBUAX €r0 CyIIecTBOBaHU» 2,

Wrak, MBI emie oco3HaeM, Kakoi OyaeT KOMITBIOTEp KOHIIA
XX Beka, CKOJIBKO OyJeT KOMIIBIOTEPOB B 3TO BpeMs.
«IlogcunTano, Hampumep, 4YTO K KOHILy CTOJETHSI YHUCIO
MHUKPOINPOLIECCOPOB  MPEBBICUT KOJIMYECTBO DJIEKTPUUECKHUX
nammouek Ha 3eMHoM mape»?®l. Bomee Toro, k 1200 Tomy
YeJIOBEYECTBO CTOJIKHETCS C MOMyJisALuell pa3HooOpa3HbIX

290 «Bonpocb! unococpum», N2 3, 1986. B. J1. 3BsarvHueB. Mpobnema
OTHOLLEHMW YenoBeka 1 MalUMHbI B KOMMbIOTEPHON peBOoLMM, C.44.
291 «M3Bectus», «'oToBbTECH B XX BEK», . 5.22.03.1986.
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po6otoB u ACY, HHTEIIEKTyaIbHbI YPOBEHb KOTOPBIX OyIeT
B COTHHM DPa3 BBIIIE YPOBHS COBPEMEHHOTO MPOMBIIIICHHOTO
pobora. DT poOOTH OyayT CIOCOOHBI K TOJHOLICHHOMY
OOIIEHUIO B 33JJaHHOM 00JIACTH, CMOTYT XPaHUTh HH(OpPMAITHIO,
HE MEHBUIYI0O Ye€M YeJIOBEK — CIELMATUCT B 3TOW obnactu
3Hanuil. Benp mpobimema co3maHust  KUOEPHETUYECKOTO
YCTpOICTBa, CIIOCOOHOTO MBICIHTD, HAILIa aIrOPUTMUYECKOE
MIOATBEPKIEHUE. DTa BO3MOXHOCTh 00OCHOBBIBAETCS TEOPEMOI
Makkamnoka-Ilurrca, coriacHo KOTOpoi, ro0ast (GYyHKIHUS
€CTECTBEHHOH HEPBHOM CHCTEMBI (B T.4. M MBILIIICHHUE), KOTOPAst
MO3KET OBITh JJOTHYECKHU TOYHO OMKCaHA C TTOMOIIBbI0O KOHEYHOTO
YlCJia CJIOB, MOKET ObITh PeaIM30BaHa HA OCHOBE (POPMaAJIbHOMN
HEPBHOW CETH, BO MHOTOM SKBHUBAJICHTHOU KHOEPHETHYECKOMY
YCTpPOUCTBY. YKa3zaHHas TeopeMa (PaKTUYECKH OINpOBEpraet
apryMeHTbl O TOM, YTO €CJH «MallMHa HE €CTh XHBOE», a
YeJIOBEK — JKMBOE, TO IMO3TOMY, MAallliHA HE MOYKET BBIMIOJIHATh
OCHOBHBIE (DyHKIIMY MBIIUICHUS. TeM He MeHee, U B HaCTOsIIIee
BpeMs MO3T 4YelOBeKa — OTO «YEPHBIH SANMK», U
KHOEpHETUYECKHUE YCTPONCTBA MOJAETUPYIOT €ro 4YHCTO
¢ynkuuoHansHo. Tak, Hampumep, Jaypear HOOEIEBCKOM
npemun @O .Kpuk ykaswiBaer: «Hama cmoco6HOCTH K
caMOOOMaHy IO TOBOAY pabOThl COOCTBEHHOTO MO3ra TOYTH
0e3rpaHnyHa, rI1aBHbIM 00Pa30M IIOTOMY, YTO YacCTh, O KOTOPOii
MBI MOJKEM COOOIIMTE, COCTABIAET JUIIb HUUTOXHVYIO JOJIIO
TOI'O, YTO NPOMCXOAUT y HAc B rojose. Bor mnouemy
¢unocodus B 3HAUUTEIBHON YacTu OeciioHa yxe 6onee 2000
JeT M, BEpOSITHO, OCTAHETCs Takoil ke, moka ¢uiaocodsr He
HaydaTcsi TMOHMMATh A3BIK TepepalboTKH  HHMOPMAIHI» 22,
Koneuno, 3To mpeamssroe 3akioueHue o (umocopuu, OHO
KacaeTcsl B MEpBYI0 ouepeb HaTyphuiaocopun u GpakTUIECKH
NPUIUCHIBaET (YHKIMM YacThIX HayK  (QHIOCOPCKOMY
3HaYeHHWI0, W B OTOM CMBICIIE €ro oTBepraer. B »stom
CKa3bIBAETCS TO3UTUBUCTCKAs HAMNPABICHHOCTh MBIIUICHHS

292 @, Kpuk. Mbiciu o mosre. M., 1984, ¢. 201.
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®.Kpuka, ero mombpITKa ONOPOYUTH (UI0cCOPCKOe 3HAHUE,
CBECTH €ro K CEMaHTHMKE M HCKIIOYHTEIPHO K KOHIICIIIHU
«JIOTMYECKOTr0 aHaau3a» npeioxkenui. Ho, TeM He meHee, 3TOT
OWOJIOr TIpaB B OJHOM: «(PYHKIIMHM YEIOBEKA... HEIOCTYITHBI
NMOHMMAHUIO Ha COBPEMEHHOM YPOBHE HAIIUMX 3HaHWi». TyT
HMEIOTCS B BHUAY IMPEXKIAE BCEr0 HEKOTOPHIE AaCIEKThI
COIIMOJIOTUM W  COLMAJIBHOM TIICUXOJOTMH, OTpakarollue
OTHOIICHHE: «YEJIOBEK — MAIIUHA» .

®dakTHYECKH, KaKOBa OyIET MepecTPOMKa ICHUXOJIOTHH YesI0-
BEKa BCJIEACTBUE KOMIIBIOTEPHOUM PEBOJIIOLIMM, HAM HE BIIOJIHE
scHo. Tak, BHAHBIM crenuaauct B obiactu Mosra [[.XbproOen
3aKJII0YAET, YTO HE SICHBI €I TPOOJIEMBI O TOM «MOYKET JIU MO3T
MOHATH MO3r?» M, YTO TaKOe CaM MO3T:. «THTaHTCKHM
KOMIIBIOTED, HITN KaKas-1oo nHast TUTAHTCKas
MamuHa»??%* TeM He MeHee, CHCLHATMCTBI HE  3HAas
«KOHCTPYKIIMM MO3Ta», MPOJOJDKAIOT COBEPLICHCTBOBATh M
pazBuBatb OBM a jaxe MNOpPOrHO3UPYIOT HE  TOJBKO
B3aMOOTHOILICHUE YEJIOBEKA U MAIIMHbI, HO U MPOLIECC CaMOil
KOMIIBIOTEPHON  pPEBOJIIOIIMM W Jake €€ COLUMaIbHBbIC
MOCNEACTBHE. B 3TOM CBSI3M BIOJHE MOHSTHO, YTO IPOTHO3
COLMAJIBHBIX IMOCIEACTBUN KOMIIBIOTEPHON PEBOJIIOLMU BECbMa
po0ieMaTuyeH.

Kacasicp B3aMMOOTHOIIEHUI 4YE€IOBEKa U KOMIBIOTEpA
BUJHBIN aMEPUKAHCKUN CIENUAIIUCT IO KOMIBIOTEPAM, JOKTOP
Anan  Kell  Tak  oxapakTepu3oBal  3TOT  IPOLECC:
KOMIIBIOTEpU3aLUs Tpedyer JIOJDKHOM IMOATOTOBKH
MIPOrpaMMHUCTOB. I'pamoTHOCTH MIPUMEHUTETBHO K
KOMITHIOTEPAM «3TO BOBCE HE YMEHHE NPOCTO paboTaTh C
TEKCTOBBIM TIPOIECCOM... WJIM COBPEMEHHBIM WHTepdeiicoMm
MOJTH30BATENS — KaK YMEHHE 00paIaThes ¢ mepomM U Oymaroii. ..
DTO n1a)ke HE YMEHHE TPOrpaMMHUPOBATh... ITO IPOHUKHOBEHUE

293 TaM e, c. 258.
294 11 Xbtoben. Mosr. M., 1984, c. 9.
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B CyTb IIpOHECCOB BBIHHCHCHHfI...>>,295 I‘J'IY6OKOC 3HAaHHUC

Mamvsbl. [lanee A.Keil yka3bIBaeT, 4TO YEI0OBEYECTBO YIKE CEM-
yac crnocoOHO co034aTh TpPU TUNA MAIIMH, O00JIaJaoNINX
HUCKYCCTBEHHBIM  MHTE/UIEKTOM. llepBelii  THm —  3T0
BO3MOYKHOCTh ~ KOHCTPYHPOBAHHUS HMHTEJUIEKTAa  B3pOCIIOTrO
YEJIOBEKa, BTOPOM — BO3MOXHOCTb CO3JIaHMsSI WHTEILIEKTA
pebeHKa C MOCIEYIOIUM «BOCIHHTAHUEM M OOyUYEHUEMY,
TPETUH, W OYEBUJHO PAHEE BCEX peaIU3yeMbIH, 3TO
KOHCTPYHMPOBaHME  TOW  WJIM  HMHOM  CHeIrUupUUECKON
Pa3HOBUJHOCTU MHTEIJIEKTA, T. €. COCTABHBIX 4acTeW WHTEN-
JIEKTa KakK 11eJI0ro, KOTopbie OYIyT CIOCOOHBI K Pa3BUTHIO.

B oTOlf CBA3M  paccMOTpPUM HIPOTHO3BI  COLMAJIBHBIX
MOCJIE/ICTBUI KOMIIBIOTEPHOM PEBOJIIOLIMH.

CormnacHo pa3zpaboTkam COBETCKHX aBTOPOB,
KOMITBIOTEepHU3alus (a 3HAYUT U TMOCIEICTBUS KOMIIBIOTEPHON
PEBOJIIOIIH) TOJKHA HCTOJIKOBBIBATHCS B chepe mpodiaem HTP,
a 3Haunur B pamkax HTP gomkHBI paccmaTpuBaThCi U
COLIMAJIbHBIE  IIOCIEACTBHSI  KOMIIBIOTEpU3ALMU, KOTOpbIE
NpUBEAYT B  OCHOBHOM K  OONErdyeHUI0  TPYIOBOW,
YIPaBJIEHYECKOW U TBOPUECKOH J1€ATEIbHOCTH YeIoBeKa, Oy 1yT
CIOCOOCTBOBaTh ~ HUBEIMPOBKE  KIACCOBBIX  pa3jivuuil B
COLIMAJIMCTUYECKOM OO1ecTBe (HO HM B KOEH Mepe He B
KJIaCCOBO-aHTArOHUCTHYECKOM OOIIECTBE), CTUPAHUIO pas3iu-
YUl MEXKAY YMCTBEHHBIM U (PU3NYECKUM TPYJIOM U T.1.

Tem He MeHee, Ha CErOHALIHUI I€Hb HET €l JETAIBHBIX
pa3paboTOK COBETCKHUX COLMOJIOTOB U (UI0COPOB COIMAIBHBIX
MOCIEACTBUN KOMIIBIOTEPHOUW peBoNroUUU. MIMEHHO 1O 3TOM
[IPUYMHE MBI IPUBEIEM B 3TOM paboTe KpUTHUYECKHI 0030p
COLIMOJIOTHYECKUX UCCIIEJOBAaHUN OyprKya3HbIX
HCCIIEIOBATENIEN COIMAIbHBIX MOCIEACTBUI KOMIBIOTEPHOI
PEBOIIOLIHH.

2% A. Keii. ITporpammuoe obecnieuenne DBM. «B mMupe Hayku», No
11,1984, c. 13.
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Tak, Ix./[.bontep B kaure «Yenoex Trropunray (Kyib-
Typa 3amnaja B KOMIOBIOTEPHBIN BEK») MpeyiaraeT 0co0yro Kiac-
cupUKalMI0O M OIEHKY HOBBIX, T.€. OTIMYHBIX OT «Homo
Sapiens» B TpaAWLIMOHHOM HWCTOJKOBAaHUH, COIMAJIHHO-
MICUXOJOTMYECKUX THUIIOB YEJIOBEKAa, BO3HUKIIUX IO MPHUYKUHE
KOMIbIOTepH3alMu  olmectBa  OTO  T.H.  «YEJOBEK
tunorpadckuit» (U3 koHuenuuu M. MakiiodHa), «4eloBeK
opranu3anuoHHbli» (Y. VYaiita), «ueaoBeK KOpPHIOpPATUBHBIN»
(A. [Ixell) m HaKOHEI, caMas «COBEPIICHHAs» MOJACIb —
«4enosek Trropuara» camoro Jesuaa bonrepa.?%®

bontep  yTBepknmaer:  KOMIIBIOTEpU3allUsl  MOBBICUT
[IPOU3BOJUTENIBHOCTh TPYyZa, HO OJHOBPEMEHHO IPHUBEAET K
pocty Oe3pabotunsl. W He TOnbKO pabouux — «CHHHE
BOPOTHUYKM», HO U CIyKallUX — «Oelble BOPOTHUYKUY.
Kommbrotepu3zaiusi BBI30BET ICHUXOJIOTMYECKHE H3MEHEHHUS Y
moaen: «ydeHeld wim  Qunocod, KOTOpeIE paboTaer ¢
ANEKTPOHHBIMU TpuOOpamu, OyIeT MBICIUTHh HE TaK, KaK 3TO
JieNlady TPEIIIECTBEHHUKH €ro, TPYAMBIIUECS 3a IMPOCTHIM
MUCHbMEHHBIM CTOJIOM C KapaHIalloM M JIUCTOM Oymaru... OH
Oy/eT BHIONpATH ApyTHe MpoOIeMbl 1 pemeHus».2'B 31oT Bek
couuanpHas arMocgepa OyaeT HCIoOpYeHAa MallMHAMHU.
«B03MOXXHOCTH OTAENBHBIX JUYHOCTEH MO-4YEJIOBEUECKH pea-
TMpOBATh JIPYT Ha Apyra, H00 KaX/blil 4YeJT0OBEK paccMaTpUBaeT-
csl y’Ke He KaK JIMYHOCTh, 00J1a/1ar01iasl YHUKaJIbHOM ncTopueit
U COOCTBEHHBIMH MpOOJEMaMH, a Kak HACHTH(PUKAIIMOHHBIN
HOMEp, O KOTOPOM HMEIOTCSI HEKOTOpbIE CBEJEHUS B OaHKe
JaHHBIX... OOLIECTBO JBUXKETCS K CO3HAHUIO TOrO, YTO HET
HUYEro... B YEJOBEKE, 4Yero Heib3sd ObUI0 Obl BBIPa3UTh
KOJIMYECTBEHHO M BBECTM B BHJAE JaHHBIX B UHCIOBOHI
BBIYHCITUTEIbY. [loaToMy  «...TepsitOTCS ~ TIO3UTHBHBIE

2% Cm. Bolter S.D. TURIJNGS MAN. Western Culture in the Computer
Agc. The University of North Corolina. Press, 1984, 264 p.
297 Tam xe, c. 7-8.
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IOCHHOCTH... l"}/MaHI/ISMa».298

B npencrasnennn bonrepa npoiecc neryMaHu3anuyd HHAU -
BH/JIa ¥ OOIIECTBA B 11€JIOM O0Jiee OIaceH JIJIs YeJI0BEUECTBA, YEM
Jla’Ke SKOHOMUYECKHE CIIEICTBUS KOMIIBIOTEPU3ALINY, YEM J1aXKe
Oe3paboruiia.

Bonrep He mapkcucT, OH HE aHAIU3UPYET NPOTUBOPEUUS
MEXIy MPOrpeccoM TEXHUYECKOIO0 Pa3BUTUS M Pa3BUTHEM
OOIIIECTBEHHOTO CO3HaHMI, pa3phIiB MEXITY
MIPOU3BOUTEIBHBIMU CUTaMU oOmiecTBa u
MPOU3BOJICTBEHHBIMU OTHOIICHUSIMU B KalUTAIUCTUYECKOM
MHpE, HE BBIICHSAET COLMAIbHO-3KOHOMUYECKUX MPUYUH
KPU3UCOB KAMUTAJIMCTUUYECKOTO TPOU3BOACTBA U TMPUYUH
6e3padotuiibl. OH CBOIUT MPOOIEMBI K AUCTIPOTIOPLIUSIM MEXKITY
JBYMSI HAIIPaBJICHUSMU KYJIbTYpPbl: TYMAHUTAPHBIM U UHKEHEP-
HO-HAYYHBIM, U BUJUT OMACHOCTh B TOM, UYTO CIIELIUAIHUCTHI 11O
KOMIIBIOTEPHON TEXHHUKE, HE HMeS JOJDKHOW TYMAaHUTapHOMU
MOATOTOBKH, HE OCO3HAIOT COLMAIBHBIX MOCIEACTBUI
IIPOEKTOM KoMIbloTepu3anuu obmecta. KommbroTep Kak
CPEeICTBO,  MPOKJIAJBIBAIOLIEE  JIMHUIO  CBSI3U  MEXIY
TYMaHUTApUSIMH W TEXHUKAMH, €CTh OpYyAHE HAy4YHOTO
MO3HAHMS M OJHOBPEMEHHO CPEACTBO KOMMYHHUKAIMHM, HO
(hakTUYECKH, B COBPEMEHHOM OOLIECTBE OH pa3TpaHUYMBAET U
Jla’ke CIOCOOCTBYET pa3IeTICHUIO U POTUBOIIOCTABICHUIO MHUPa
TYMaHUCTUYECKUX HAyK OT MHpa HAyK TEXHUYECKOTO
coJiep>kaHusi, 10O TYMaHUTAPHSIM TMPEICTOUT €IIe 0OCO3HATh He
TOJNBKO (PYHKIIMHU, HO U caMy KOHCTpyKiuio DBM, a Texaukam
M3Y4YUTh TpOoONeMBbl colManbHBIX Hayk. Ho ceifuac u T1e u
JpyTrue JajleKu OT CO3HAHUS ATUX IPOoOIIeM.

B uem xe cocTosT connanbHble GYHKITMH KOMITbIoTEepa?

«KoMmbIOTEpHI HE MPOU3BOIAT HUKAKON pabOThl — OHU YTI-
paBnsioT ero».?%® DnekTponnka, kak ykaswBan eme H.Bumep,
9TO TEXHWKA KOMAHJIOBAaHWS U KOHTPOJIS, a HE MPOM3BOJICTBA

298 Tam xe, ¢ 4-5.
299 Tam xe, . 8.
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MaTepuaibHbIX Onar. OHa crocOOHa OIUIOOTBOPATH CTApyIo
TEXHOJIOTHIO, OHA JIAeT €l ICTOPUUYECKYIO IIEPCIIEKTUBY B chepe
¢byHKuMOHMpOBaHUsA, M He Oosee. KommbploTep — HOBas
metapopa XX Beka, B HEM LEHTPaJIbHOE 3BEHO —
«MH(pOPMAIIMOHHOE B3aUMOJICHCTBHE» UEIOBEKAa M MAalIUHBbI.
YenoBek — yHUBEpCaIbHBIHN nepepadoTunk nupopmarmu. JI mup
BOKpPYI 1Iero »To wuHpopmauus s nepepadotku. Tyt
BO3HHMKAET HOBO€ MUPOIIOHHMAHUE HOBBII TUIl MBIIUICHUS: HE
paLMOHATUCTUYECKUA MM SMIIMPUYECKUM, Kak 3TO ObLIO
IPUHATO CYMUTATh B JIOKOMITBIOTEPHYIO J3IOXY, a HOBBIN
«HH(}OPMAIIIOHHO MBICIIUTENbHBIN THUID, HOBOE
MHUPOIIOHMMAaHKE, [TO3HAIOIIEE MUP HA OCHOBE «MH(POpPMAIIOH-
HBIX MOJEIEH.

B osTroM HOBOM THIlE MBIIUIEHUS TJ100AJIbHO 3HAYEHUE
IpOrpaMMUpOBaHus, (QYHKIMHM  KOTOPOIO —  CO3/IaHUE
KOMIIBIOTEPHBIX MOJIENeH J00BIX MHPOB, Mojeie 100
¢danta3uu. BBeneHHble B KOMIblOTEp (paHTa3uu HAYUMHAIOT

KHUTb CaMOCTOSTEILHOMN KH3HBIO, OHH YYBCTBCHHO
BOCIIPHUHUMAKOTCA HaMH Ha  OUCILICC. Bce Bo3moxHO
CMOACIINPOBATE — H BOMHBI C HNHOIINIAaHCTAHAMH, u

CBEPXCBETOBOE JBHIKECHUE, U «OJIEKTPOHHBIM pait»... B 3roi
CBSI3U «KOMIIBIOTEPHBIN MPOTPAMMUCT — 3TO CO3AATENh MUPOB,
JUI KOTOPBIX OH — €JUMHCTBEHHBIM 3aKOHoJarelb... Hu oaun
JIpaMaTypr WIH peXUccep, U Jaxe uMIiepaTop He o0anaer Ta-
KO# aGCOTIOTHOI BIacThioy. 3

Cpenu KOMIBIOTEPHBIX TPOTPaAaMMHUCTOB HAOIIOIAE€TCSI CBOE
o0Opa3HOe OIbSHEHHWE OTOW BIACTHIO, BO3HUKAET (PEeHOMEH
«XAKEpPOB», HOBBIA BHUJl «OIbSHEHUS] JTUYHOCTH». XaKEepbl —
OJIEP/KUMBIE MPOIPAMMHUCTBI, YIUPAIOTCS CBOMM T'OCIIOJCTBOM
MalllMHAMHA M HaJ MUpamMu. Xakepbl TOTOBbI JHU M HOYH
MPOBOANTH 32 MyJIbTaAMH KOMITBIOTEPOB, 3a0BIB O MHIIE, CHE,
«MHUPCKUX pasBiedeHusx»... s xakepoB DOBM — xuBoe
CYILIECTBO, OHH JAIOT MAIIMHE YEJIOBEUECKUE XAPAKTEPUCTUKHU:

800 Tam xe, c. 187.
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«MalllMHa-NIEHTSANKa»,  «MalluHA-OOMAYMBasi»,  «MalluHa-
NoOpoXKeNaTenbHas», «MaIlMHA-CyMATOIIHAS», «MAaIllHHA-
COMEPHUK», «MalllMHA-KOIIIKa», «MAallMHAa KOBapHas» U T.I.
Annmmsanus 9BM npruolperaeT y XakepoB 4epThl (paHATU3MA,
IpyKObI ¢ MAIIIMHOM.

Xakeppl HO CBOEMYy oOmHacHbl Juis oOmiectBa, u00
MOCPEACTBOM MAaTeMaTHUYECKOTO MOJCIUPOBAHUS U UMHUTALIUU,
npoMbIIIeHHbIe  poOoThl, ACY wu ©0OaHKH  JIaHHBIX,
oOIIlecCTBeHHAs] TpakTHKa BOOOINE, Bce Oojee u Ooiee
MOJIATAIOT TOJ KOMITBIOTEPHBIM KOHTPOJb, a 3HAYUT TIOJ
KOHTPOJIb XaKepPOB, KOTOPHIE UMEIOTCS YK€ B KaXKIOM LIEHTpE U
M0 TBOEHW ICHUXOJIOTHYECKON OJCPKUMOCTH CKJIOHHBI OoJiee
KOHTaKTUPOBAaTh C MAIIUHOW, YeM C YEeJIOBEKOM, a 3HAYUT
BBICKA3bIBATh CBOM CHMITATUU U YIOBJICTBOPSITH HYKJIbI MAIITUH
B Ooubllleli cTeneHu, 4eMm uesoBeka u obmiectBa. [loatomy, B
Oynymem OOIIecTBe NMpU HAJTHMYUM KPU3UCHOH CHUTyallMd H
BO3HUKHOBEHUHN KaKUX-TMOO aHTarOHU3MOB HJIU IPOTUBOPEUUI
00paTUMOTO TOPSIIKA MEXKy MAIIMHOW W YEIOBEKOM, XaKEePhI
OyIoyT 3alMIaTh «HUHTEPECh» MAIIUH, KaK CBOM JIMYHbBIC
WHTEPECHI.

WTak, MCKYCCTBEHHBIM HHTEIJIEKT - BBICIIEE JOCTH)KCHHE
KOMITBIOTEPHOW KYJBTYPBI, pa3pylliacT YHUKYM YeJIOBEKa.
Otcrona, «UEJOBEK TrropuHray, YeIoBEK BEKa
KOMITBIOTEPU3AIIMH, CaM «OKa3bIBae€TCs B JIOBOJBHO CTPaHHOMN
CUTyalldd — OH OTKAa3bIBa€TCS OT IMOMBITOK HMETh €0 C
SBJICHUSIMUA pPEaThbHOTO0 MHUpPA, C TO3HAHUEM OOBEKTHBHOMN
pEaNIbHOCTH, 3aMeHsisi €€ MUPOM (aHTACTHMUECKUX MOJIEIEH.
«Yenoexk  TeropuHra» caMm  MOJECIHMPYET  HU3y4aeMyro
peaIbHOCTh, CaM M3y4yaeT CO3JaHHBIA UM MUP, MOJIETh MHUpPA C
MOMOUIbI0  KoMIbloTepa. B 3TOoM miaHe ¢aycTroBckoe
CTpEeMJICHHE K COBEpIICHCTBY, BOILUIOTHBIIEECS B «YenoBeke
Trropunray, nogMeHsieTcsl MPOrpaMMHUCTCKOI urpoit. BooOre,
«TPOTPAMMHUCTCKAsi UTPa» B BEK KOMIBIOTEPH3AI[MH CTaHET
OCHOBHOM (hOPMOI 4EJIOBEUECKOTO CAMOBBIPAKECHHS 1 UMEHHO
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o 3TOi mpuuyuHe OyneT yTpaueHa CBsA3b C HUCTOPUUYECKUM
MpoOLECCOM MW  NpakTUKOW. VccraegoBaHWe  KOHKPETHBIX
(akTOpOB HCTOPUYECKOIO Ipolecca OyAeT MOAMEHSHCS HX
MOJIETISIMU B IIPOLIIIOM, HacTosAwmeM U OynymeM. Ilpaktuka
JKCIIEPUMEHTAa — MOJENbI0 JKCIIEpUMEHTAa. B 3TOM cMbIcie
MHTEpIIpeTalMsl OTHOILEHUS «4eJoBeK-cpena» y «Uemoseka
Teropunra» Oyzaer coBepiieHHo HHOH. MccnenoBarbes Oyner He
«Oopnba uersoBeKa co Cpefoily, He «IPUCIIOCOOJICHUE YeTTOBEeKa
K Cpele» MU «Cpeibl K 4YEIOBEKY», a «urpa cO CpeIow».
[uBunr3anus cTaHeT 3aBUCUMOM OT KOMITBIOTEPOB.

Hpyro#t uccnenosarens Jleo Hedeno uz ®PI' B kuure
«Ilancer EBpomnbl B Bek O9BM» yka3blBaeT, YTO KOMBIOTEPU3a-
nus oOmecTBa — HEOOXOAMMBIN IIAr 3BOJIOLUM YEIOBEKa.
ABTOp OTOXIECTBIIET YesloBeUeCKHil pasyM u OBM, «pasym —
DTO JeATEeNbHOCTh MO3ra IO IepepaboTKe M HAKOIUICHHIO
unpopmanun», JI. HedemoB mnpenmonmaraer, 4To CHayaiga
OpUMaThl  pa3sBUBAINCH  HA  OCHOBE  OHMO3BOJIIOLIMU.
buosBomonus o0ycinoBuiia BOSHUKHOBEHHE uenoBeka. Jlanee B
O0IIIeCTBE OCYLIECTBUJIACh HMHTEUIEKTyalbHAs PEBOJIIOLUS,
NMpHUBEAlIas K BO3HUKHOBEHUIO TOCylapcTBa M JPYrHX
COLIMAJIbHBIX MHCTUTYTOB. B HacTosiiee Bpems, B 00IecTBe
(GYHKIMOHUPYET KOMIBIOTEPHAs PEBOJIOLHUSA, M CO3JaeTcs
HOBBII THIT YeNOBeKa, T.H. «AH(POPMALMOHHBIA YeJIOBEUECKUI
iy 3%

®pannysckuil uccnenosarenb A. J[rokpok B kHUre «Ceronu-
HsamHee Oyxymiee» (1985-2000) yka3biBaeT, YTO TJIaBHOE B
KOMIBIOTEPH3AINN — 9TO TiepecTpoiika obmectsa.®%? Uepes 10
aet 90% npou3BOJACTBEHHBIX ONepanuil O0yIyT OCyIIECTBISATh
aBTOMAaThl; OTOT HCCIeAoBarenb comnocrasiasier OBM ¢

%1 Nefiodow L.B. EUROPAS CHANCENLN COMPUTER -
ZAJTALTER. Ein Placloyer iur die enen Technologien. Munchen,
Kindler Verlag, 1984, s. 270, 56, 83.

%2 Ducrocq A. Le FUTUR AUORD'HUJ. 1985-2000. Le quinze annecs
qui vont changer votre vie quotidienne. Paris, Plon, 1984, 380 p.
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MIPUPOAHO-KIETOYHON CMHLyCTpUEH. buounnyctpus,
yKa3bIBaeT OH, omnepupyeT ¢ 10 aMHHOKHCIOTaMH, KOTOpPbIE
MoryT codetatbesi 10240 mumnmapmamu crioco6oB. ITosTomy
«OUMOWHITyCTpHUS», T. €. TeHHas WHXXEHEepHUs, HeMbICInMa 0e3
OBM. DOrto cnegyer yuuThiBaThb 0co00. Beap Henb3s
npeAnoararb, YTO T'€HHAsE WHXKEHEPHUS HE «IIPUKOCHETCS» K
4eNoBeKy. | eHHas HHKEeHepusl Ha OCHOBE KOMITBIOTEPU3AIUU —
3aJI0T COBEPIICHCTBOBAHMS YEJIOBEKa KakK OHMOJIOTHYECKOTO
Buaa. TyT conuranbabie GyHKIMH YyenoBeka 1 DBM cMbIkaroTCs
C COBEpUICHCTBOBAHHEM €ro OHMOJOTHYECKOrO0 BHIA, C €ro
¢busznonoruyeckuMu  (QYHKIHUSIMH ~ TIOJ  BO3JCHCTBUEM
KOMITBIOTEPU3AMA H3MEHUTCS TMPO(ECCUOHATBHBIN  00JMK
YeNoBeKa: oM OyayT Bce MEeHbIle paboTaTh C BEIllaMu U BCE
Oosbie ¢ MHPOPMAMOHHBIMU TaHHBIMU. JIf00ast paboTa OyneT
COBEpIIATbCA MOCPEACTBOM JIMCTAHIIMOHHOTO ympaBieHus. K
2000 romy aTO craHeT peanmbHOCTBIO it 40% mpodeccuit.
Viiger B mpouuioe MNPUBBIYHOE TMOHSITHE O €IMHCTBE MECTa,
BpEMEHU W JCHCTBHSA, BO3HUKHYT HOBBIE HKOHOMHUYECKHE
poOsIeMbl: «He OyAeT MPONOPIHUOHATEHOCTH MEX]Ty BpEMEHEM
U pe3yNbTaTOM TpyJaM: 3aTpaTa BPEMEHH IEepEeCTaHET ObITh
Mepoi Tpyaa, nO0 aBTOMATHI MO3BOJSAT OTACIUThH YeJIOBEeKa OT
HETIOCPEICTBEHHOTO YYaCTHs B MPOU3BOICTBEHHOM IIPOIIECCE.

Mo3sr uenoBeka Oyner QyHKuUMOHUpOBaTh wuHaye. OH
noJbKeH OyaeT Bce 0osiee MBICIUTh M BCE MEHBIIE KacaThCs
MOHOTOHHO-0JJHOOOpa3HOH uHpopmanuu. OBM ocBoGoauT
YeJIOBeKa OT MHTEIUIEKTYaJbHOTO aBTOMAaTU3Ma, CO3/1acT
YCIIOBHS 17151 «TBOPUYECKOTO UHTEIJIEKTYaIu3May.

B Bex koMmbprOTEpH3allMd  BO3HUKHET  «OOIIECTBO
KOMMYHHUKaIui». OHO pa3pylIUT COLMAIBHYIO MNUPAMHUIY
yuHonounTanus. Kaxnaelii wHIMBUA mnocpeactsom  OBM
CMOXET OOpamaThCs K KaXIOMYy, Jake K JIMIy Ha BEpUINHE
00IIIecCTBeHHON BlacTU. B X07€ KOMIBIOTEPHON DPEBOJIIOIUN
WCYE3HET YeJIOBEYECKAasl OJJINTa, «HUCYE3HET CMEIIAaHHOE C
BOCXMIIICHHMEM TOYTEHHE K TUTYyJIaM M TOTOHam». YenoBek
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NEPECTAHET CUYUTATh CE0s «MEJIKOH COIIKON», «BUHTHKOM)
OTPOMHOTO COIMAJIBbHO-3KOHOMUYECKOTO MEXaHU3May, «pabom
rocyJapcTBa» M «CHUJIbHBIX MHpa ceroy». MumuBua Omaromaps
KOMIIBIOTEPY CMOXKET OTOXIECTBIATH ce0s ¢  OOIbIIUM
KOJUIEKTUBOM.  BO3HHMKHET = HOBOE  4YyBCTBO,  HOBBIU
YeJoBeYeCKH  (EHOMEH  —  «UHAWBUIYAINCTHYCCKUI
ONITUMHU3M.

Opgnako  Bce  3TH  COLMAJIbHO-TIOJIUTUYECKHE U
IIPOU3BO/ICTBEHHO-DKOHOMUYECKHE  BBIBOJBI B OoJbluei
CTENEHU YTOINYHBI, 0COOEHHO B YCIOBMSIX Kanurtanusma. Mnen
COLIMAJIbHO-TIOJIMTUYECKOT O paBEHCTBa, KJIAaCCOBOM
HUBEJIUPOBKU U SKOHOMHYECKOTO MPOLBETAaHUS KOHEUHO K€ HE
OCYIIECTBUMBI B YCIOBUSIX  COXpPaHEHMs  4YacTHOHU
COOCTBEHHOCTH ¥ OypiKya3HOTO TOCYIapcTBa, KOTOpOE,
HECOMHEHHO, IMpeIIpUMeT Mepbl K TOMY, 4TOObI IOCTaBUTh
«KOMITBIOTEPHYIO PEBOJIIONHMIO» Ha CIIy)k0y Oypxkyasun. Ho
HECOMHEHHO OJIHO — YTO «KOMIIBIOTEpHAs PEBOJIIOLUD»
MOJIOPBET  YCTOH  MHOTHX  HMHCTHTYTOB  OYp>Kya3HOTO
rocyJapcTBa M, CHOCOOCTBYSl Pa3BUTHIO IPOM3BOJIUTEIBHBIX
CuJ1 OOIIECTBA, YCKOPUT THOETh KAMUTAIMCTUYECKOTO CTPOS B
XOJI€ COLMAJIbHOW pEBOMOLMU B 3TOM cMBICIE, 3aKIIIOUEHUE
JItokpoka 0 TOM, YTO B YCJIOBUSAX KOMIIBIOTEPHON PEBOIIOLUU
Oyp>Kya3HOe roCyJapCTBO OTOMpET («IIOTEepPHHUT Kpax») U 0e3
COLIMAJIbHOW PEBOJIIOLIMM — €CTh coluanbHas yronus. OCHOBOM
10/100HOT0 3aKIoueHust J{foKpoka, O4eBHIHO, SBIISETCS TE3HC O
TOM, 4YTO JUId pa3BUTHUA KOMIBIOTEPU3alUM  O0IIecTBa
HEOO0XO/IMMBI TPOMaJIHbIEe OaHKHM JAHHBIX, YTO HEBO3MOXHO B
YCIIOBUSIX CEKPETHOCTHM MHOTMX II0Ka3aTejaeil 3KOHOMUKH,
COLIMOJIOTHH, TEXHUKHU, (PU3UKO-MaTeMaTHYECKIX, XUMUYECKHX,
reoJOorM4eckux M OHOJOrM4eckux Hayk. B 3Tom acmekre,
COBPEMEHHOE TOCYyJapCTBO C €ro  MHOTOYHCIIEHHBIMHU
CEKpPETHBIMU OpraHaMu YIPaBJICHUsI, KOHTPOJIS U CEKPETHBIMU
JAaHHBIMH TOCYJapCTBEHHON BaXHOCTH, €CTECTBEHHO, HE
CMOYKET YTNPaBJIATh, «CYNEPKOMIUIEKCHONW CHCTEMON U OaHKOBY
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OBM B wMupoBoM Macmrtade. 3BYYHT, CEKPETHl CIEAyeT
PacceKpeTuTh, CEKPETHBIE OPTaHbl, OXPaHSIOIUE 0€30MaCHOCTh
rocyapcTBa paclmyCTUTh, a CTaJl0 ObIThb BO3HUKHET
HEOOXOIMMOCTh JIMKBHJIAIIMHM U CaMOro TrocyaapcTa. Bee aTu
MIPENIOJIOKEHUS - YTOMHs Oyp>Kya3HOTO MHTEJUIMIEHTa U He
o6onee  KommproTepusanus ~ oOmiectBa  HE CMOXKET
JIMKBUIUPOBATH COIIMAIbHO-KJIACCOBBIN AHTaroOHU3M
OypkyazHoro oOmiectBa. bypikyasHoe rocynapctBo, 6e3
COLIMAJIbHOW PEBOJIIOIMY HE MPEKPaTUT (PYHKIHOHUPOBATH KaK
IUKTaTypa OypkyasHoro kiacca. OHO He yTpaTtuT (QpyHKIUHU
KJIACCOBOT'O HACWUJIMSA U HE CMOXKET OTPAaHUYUTh CBOU 3a/Jayuu
TONBKO (YHKIHMSMH «KOOPAWHATOPa» U  «KaTalu3aTopa»
AKOHOMUKHM OJiarojaps euHon cucreme DBM.

Tonpko mpu couuanu3dMe M KOMMYHHU3ME TOCYIapCTBO
CIIOCOOHO B OMNpENENICHHBIX YCIOBUAX (OTCYTCTBHE WIIU
rJ100anpHas BOEHHO-3KOHOMHYECKas ciIabocTh OypiKya3HbIX
rocyiapctB)  (yHKIHOHUPOBAaTH  JIMIIb B  acleKTax
«KaTaln3aTopa» U «KOOPJAMHATOpPa» MHPOBOM SKOHOMHKHU
cpeactBamu OBM. Ot nonoxenuss HTP BnonHe npuMeHuMbl
U K COLIMATIbHBIM CJIE/ICTBUSAM «KOMIIBIOTEPHOMN PEBOIIOLIUI.

MHOro yTomM4ecKMx HAEH U TMPOCTO COLHUATIBHBIX
¢danbcudukanuii B paborax Apyrux Oypiyas3HbIX HIEOJIOTOB.
Hanpumep, B xHure J[. bankxayszena «Ctpax mnepen
ANEKTPOHUKOI», aBTOpP IMOBECTBYET O CTpaxe, KOTOPBIM OH
WCIBITHIBAET MEpe]] MAIIMHOM, CIOCOOHOM YUTATh U 3alHCHIBATh
MBICIIM 4YE€JIOBEKa, KOTOpas MNPHUHLMIINAIBHO MOXET ObITh
CO3J1aHa B X0J1¢ KOMITbIOTEPHOM U OHOIOrMYECKON PEBOJIIOLIMH.
Crpax aBTOpa — 3TO CMSTEHHE OYyp:Kya3HOTO MHAMBHUIYAIINCTA,
YeloBeKa JIaJ€KOro OT TOJMTUKHU, TMeped «MallMHHBIM
KOHTPOJIEM YEJIOBEUECKUX JIEUCTBUA W MBICIEH», Nepen
«MAIIMHHBIM OTPAKEHUEM) YEJIOBEUECKOTO «S1», UEIOBEUECKON
«3aMKHYTOCTH», «CTBLIJIUBOCTH», «CKPBITBIX MHCTHUHKTOB» U
«3ampeTHHIX KenaHnii». 30

303 Balkhausen D. ELEKTRONIK ANGST. Dusseldorf und Wien.
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Hpyroii aBtop, I'.P.IIsimxkenc, B knure «KocMu4ecKkuid Ko.
KBantoBas (¢u3nka — S3BIK TPUPOABI», paccMaTpUBaCT
po0JIeMy «KOMIBIOTEPHU3AIMHN OOIECTBA B COBEPIICHHO HHOM,
¢danractuueckom acrnekre. OH YTBEp)KIAET, YTO «BCEIICHHAS
€CThb  3aKOJIMPOBAHHOE  IIOCIIaHWE, KOCMHUYECKUH  KOI»
MHOIUIAHETSH M 3a/a4a Y4YeHbIX pacmuppoBaTh 5TOT kom0
Koz ectb mocnanve uHOIIAHETSH Ha 3eMilt0. JTO Mporpamma
JUISL KyJBTYPHOM M COLHMAJIBHOM HBOJIIOLUU 4YEJIOBEYECTBA.
PacmmdppoBka  koga  BO3MOXKHA — TOJBKO  CPEICTBAMU
TUTaHTCKOTO KOMIIBIOTEPA, YTO JOCTUKUMO JIUIIb B YCIOBUAX
KOMITBIOTEPHON PEBOIIOLIUU.

B menom, paccyxaeHust 3apyO0eKHBIX COIMOJIOroB U (hUII0-
copoB 0 CONMATBHBIX TOCIEACTBUAX  KOMIIBIOTEPHOMN
PEBOJIFOLIMH OTPAXKAOT COUUAIBHBIM YTONMU3M M COLMAIbHBINA
UIIopanu3M OypikyaszHoil ¢uiiocoduu. B 3TUX mporsoszax u
MoJIeNsIX Oyaymiero, Hapsay C TaKUMHU IPaBAONOIO0O0HBIMU
3aKJIIOUEHUSMHU, KaK POCT MPOU3BOAUTEIHLHOCTU TPyAa U POCT
0e3paboTHIIBI KaK CIEACTBHNA «KOMIIBIOTEPHON PEBOIIOIHNY,
KaK IIPeNoI0KeHUe O Bbl Pa0OTKE HOBOT'O CTUJISI MBILIUICHUS U
HECOMHEHHOTO BO3JIEHCTBUS PEBOJIIOLIMOHHBIX
npeoOpa3oBaHuil OOIIECTBa Ha ICUXOJIOTHIO YEJIOBEKa, Kak
o0ocHoBanue posu OBM B KOOpAMHAaLMHM 3KOHOMHUKU H
Hay4YHBIX HCCIEOBaHMH, KaK BBIBOJBI O HEOOXOJIUMOCTH
npenyoeKaeHUs] OTPULATEIbHBIX COIMAIBHBIX IOCIEICTBUI
«KOMIIBIOTEPHOTO ~ AHTUTYMAaHU3Ma» U «KOMIIBIOTEPHOTO
ONbSIHEHUSI CO CTOPOHBI XaKEpOB», HAIWYECTBYIOT TaKue
YTOIMUYECKHUE MPEINOI0KEHNS, KaK YIpa3IHEeHHEe OypiKya3HOTo
rocyigapctBa 0e3  COLMAIbHOW  PEBOJIOLMH,  ACHEKThI
HUBEJIMPOBKU KJIACCOB B YCIOBMAX OypiKya3HOro oOIIecTBa,
Bh3anmne «3aeKTpoHHOro pas» u T.11. [1o1006HbIE yCTaHOBKH Tak
WIM WHA4e OTBJICKAIOT TPYIAIIMXCA OT PEBOIIOLMOHHON

EKON, 1983, s. 288.
304 pagels H.R. The COSMIC CODE Quantum Physics asthe Language
of Nature. N-V, 1982, p. 370.
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OOpBLOBI c KAl TaJIA3MOM, yeMm CITIOCOOCTBYIOT
(YHKIIMOHUPOBAHHIO 3TOTO CTPOS B YCIOBHSIX 0OIIETO KpU3nca
kanutaiudMa B nepuon HTP um cocraBHOM wyactu 3ToOi
PEBOITIOIMH — KOMITHIOTEpU3alUU O0IIeCTBA.

B 571011 cBsA3M 3a1a4a COBETCKUX MCCIEN0BaTeNeH, Haps Ly C
KPUTHKON OYp>Kya3HBIX KOHIENIUN O COIHMAJIbHBIX MOCIEICT-
BUSX KOMIIBIOTEPHON PEBOJIIOLIUHU, Pa3paboTaTh MapKCUCTCKYIO
TEOPHIO COMATBHBIX CIIEACTBHI KOMITLIOTEPU3AIUHU O0IIIECTBa,
MOMHS O creruduKe ITOro SBIECHUS B paMKax oOIINX Mpeodpa-
3oBaHuii obmectBa Bxoae HTP.
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Jik. T., AXMEJJIM, ®. M. DJOEHINEB

K METOJOJIOI'MYECKUM OCHOBAM
PA3BUTUSA ITIPEJACTABJIEHUHA O
ABUXEHUHU

Mpicap @. DHrenabca 0 TOM, 4TO € KaXkIbIM 0oJiee Ui MEHee
3HAUUTENIBHBIM  IIarOM B Pa3BUTHUM  €CTECTBO3HAHUSA
MaTepHaliu3M MPHOOpEeTaeT HOBYIO (OPMY, MOXKHO MOJHOCTHIO
OTHECTH U K Pa3BUTHIO MAaTEPUAINCTUYECKUX ITPEICTABICHUM O
ABKeHUH. [[puHIMNMaIbHO HOBBIE TOCTUKEHUS U OTKPBITHS B
€CTeCTBO3HAHMU BeNyT K oOorameHnro #u (UIOCOHCKUX
npeacTaBieHuid o aBwxkeHud. lIupoko u3BecTHO, Hampumep,
IpPOMaJHOE CTUMYJIUPYIOIIee BO3ICHCTBIE HA Pa3BUTHE OOIINX
NPEJICTaBICHUNA O JBM)KEHHM, OKa3blBa€MOE COBPEMEHHBIMHU
YUYEHUSMHU O CJIOKHBIX YIPABISIOLIUX U CAMOOPTraHU3YIOLIUXCS
cucreMax.

Baxneiimee 3HAYECHUE B COBEPLIECHCTBOBAHUU
¢bunoco(pckoro ydeHus: 0 IBUKEHUHU UMEET pa3BUTHE (PU3HKH,
YTO OMNpEAENseTCs MECTOM M pOJibl0 (PU3MKU B CTPYKType
ecTecTBO3HaHUA. PU3MKa UCCIEAYET UCXOIHBIE, DIIEMEHTapHbIE
€IMHULIBI B CTpyKType MaTepuu. COOTBETCTBEHHO B HeEHl
UCCIIEyeTCs IBUKECHHE 11a UCXOAHBIX, JIEMEHTAPHBIX YPOBHAX
CTPYKTYypbl ~ MaTepuu, Ha 0a3e KOTOpPhIX BO3HHUKAIOT
IIPEJCTaBICHUS O 00JIee CIOKHBIX BUIAX JBH)KEHUS.

Hac OGyner unTepecoBaTh Mpexae BCErO Pa3BUTHE OOIIMX
IIPEICTAaBICHUM O IBMKEHUM B IUIAHE UX CBS3U C PA3BUTUEM
Mpe/CTaBlIeHU 00 »JlIeMEHTapHbIX O00BEeKTaxX B (PU3HUKE.
[IpencraBnenus O  JBMKEHUHM W TpeJICTaBIeHHs 00
3JIEMEHTapHBIX 00BEKTaX B (U3MKE BHYTPEHHE B3aUMOCBSI3aHbl,
B3aUMOJIOTIOJIHAIOT U B3aUMOOOCTYXHBAIOT Ipyr Apyra. Ilpu
STOM MBI MIPENIoJIaraeM, 4YTo B Pa3BUTUU YUEHUS O JBH)KEHUU
NEeNCTBYET Ta oOrmas TEOPETUKO-TI03HABATEIbHAS
3aKOHOMEPHOCTb, OCHOBY KOTOPOM COCTaBJISIET MPHUHIIHUII
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COOTBETCTBHUSI.

MeTtononoruyeckuii aHajau3 MPOOIEMBbI HJIEMEHTAPHOCTH
CBS3aH C TMOHCKAaMU M BBIOOpOM Hauboliee ONTUMAIbHBIX
METOAOB MPOHUKHOBEHUS (HU3UKH B TJIyOb Marepud U
MIPOTrHO3UPOBAHUEM 3TOTO PA3BUTHSL.

IlepBble CTpOro Hay4HbIE NPEACTABICHUS O ABU)KEHHUU B
(bU3HKE CIOXKUINUCH B XO/I€ CTAHOBJICHUS KIACCUYECKON (DU3UKU
U IpeXAe BCEro — KIACCUYeCKOM MexaHuku. Kiaccuueckas
MEXaHMKa paccMaTpUBAeT JIBI)KEHUE KakK MepeMelleHre Tel B
IIPOCTPAHCTBE, IMPUYEM C CAMUMHU TEJIaMHU HE IPOUCXOJIUT
HUKAKUX BHYTPEHHUX NpeoOpazoBanuii. [Ipyrumu crioBamu,
JBUKEHHE 3/IECh PACCMATPUBAETCS KaK MPOCTOE MEpeEMEIEHUE
T€Jl C HEM3MEHHBIMU 3JIEMEHTapHbIMH OObekTamu. Camu 1o
ce0e BHYTPEHHUE CBOWCTBA MAaTEPHH HE 3aBHUCAT OT JBM)KCHUSI.
B sTux cnyyasix B poJid 3JIE€MEHTAPHOIO0 OOBEKTa BHICTYIAET
MaTepuagbHas TOYKa U COOTBETCTBEHHO TaKoOMy
MIPEJICTABICHUIO 00 3JIEMEHTAPHOCTU ABM)KEHUE OMpEIeIsieTcs
JUHAMHYECKMMU 3aKOHAaMHU C  OJIHO3HAYHOCTBIO  CBSI3EH,
PaBHO3HAYHOCTHIO TAPAMETPOB UCCIIETYEMbIX OOBEKTOB.

DONEeKTpOMarHUTHbIE SIBJICHUS TOLIATHYJIM MPEICTaBIECHUE
00 yHHBepCaJIbHOCTH MEXaHWYEeCKON KapTUHbI Mupa. Hapsny c
BELIECTBOM MOSIBWIACh U JApyras (usnueckas pealbHOCTh —
nosie CornacHo 3TUM M3MEHEHMSIM JIBUKEHUE NPEACTABIAETCS
KaK IepeMelIeHNe 3apsKEHHBIX YaCTHIL M KaK paclpOCTpaHEHUE
NEKTPOMAarHuTHeIX BOJAH. Ho 1o cymectBy mnepBoi
€CTECTBEHHOHAy4YHOW TEOpUEH, W3MEHHMBIIEH MEXaHUYECKOE
IIPEICTaBICHHUE ABM)KEHUS, ABIIAETCS TEOPUS OTHOCUTEIBLHOCTH.
BBens HOBbIE HpENCTaBIEHHUS] O POJIM U 3HAYEHUU CKOPOCTH
cBeTa B (PM3MUECKOM KapTHHE MUpPaA, TEOPUsT OTHOCUTEIHLHOCTH
roKasarna, Kak  BpEMEHHble U  IPOCTPAaHCTBEHHbIE
XapaKTEPUCTHKU TeJl BO BcelleHHOH cBsA3aHbl ¢ UX B3aMMHBIM
JBUKEHHEM, COOTBETCTBEHHO JTOMY «HHEPTHOCTb» CTala
paccMaTpuBaThCS HE KaK HEUTO MPUCYIIEE YaCTULIE CaMOW I10
cebe. DTO, paHee paccMaTpUBAEMOE KaK «BPOKICHHOE)
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CBOMCTBO TeJ, NPEICTABISACTCA KaK pe3yibTaT CBS3aHHOCTH U
€IMHCTBA JI000# MaTepuu.

Crenuduyeckoi 4epToil peassTUBUCTCKON (PU3UKHU SBIISETCS
HCII0JIb30BAaHNE B HEM HOBOIO TEOPETUYECKOTO SI3bIKa — S3bIKA
coObiTuii. B CcTpyKTypy TeOopuHM BOIIENT HOBBIH  BHI
AJIEMEHTAPHOCTH, KOTOPBIM CTall OMpPEenesaThCs Kak cOoObITHE.
Hcnonb3oBaHue  s3blka  COOBITUH a0  BO3MOXKHOCTh
AQHAIM3UPOBATh SABJICHUS HMHOM TPUPOABI, HYEM MPOCTO
MexaHnuuyeckue. B aTux obnactax Gpusuky IBUKEHUE BHICTYIIAET
HE «caMo 1o ce0e», W30JIMPOBAHHO, @ BHYTPEHHE, CBA3aHO C
BPEMEHHBIMU M  NPOCTPAHCTBEHHBIMH  CBOMCTBAMH U
OTpenieNiieTcsl B CBOEGH HOBOW 0000meHHOW (opme Kak
BO3JICHCTBUE, CBSA3BIBAIOIIEE OJIHO cOObITHE C ApyTruM. «Kaxmoe
COOBITHE TaK WJIM MHA4YE BO3JCHCTBYET Ha HEKOTOPBIE APYTHE
COOBITHS U CaMO TIOJIBEPKEHO BO3ACHCTBUSIM IPYTUX COOBITHH.
BooOmie Bo3neiicTBHE U €CTh JBH)KEHHE, CBI3BIBAIOIIEE OJHO
COOBITHE C JAPYTHM UYepe3 sl IPOMEKYTOUHBIX COOBITHIN .

Omnpenensroniei cienuruueckoit 0COOCHHOCTHIO KBAHTOBOU
MEXaHHUKHU SBJISETCS KOPITYCKYJSIPHO-BOJIHOBOM Iyanu3M, B
OCHOBE KOTOPOT'O JIEKHUT UAES «COUETaHUS» MOHATHI YacTUIIbI
Y BOJIHBI, KBaHTa M MOJIsL, MIPEPHIBHOTO U HeNpepbIBHOTO. s
MMOHUMAHUS TIPUPOJIBI PJIEMEHTAPHOCTH B KBAHTOBOW MEXAHHKE
CYIIECTBEHHO, 4YTO B HEH UCHONB3YETCS KaK IOHATUE
MHUKpPOOOBEKTa, TaK U MOHATHE coObITHH. CodeTaHue S3bIKa
OOBEKTOB U s3bIKa COOBITUS OOYCIOBJIEHO HCIOJIb30BAaHUEM
TEOpUH BeEpOsITHOCTE. B KBaHTOBOW MeXaHMKE COOBITHS
paccMaTpuBarOTCs Kak  oOnajaromue OTIPEEIIEHHON
CTPYKTYpO#, CBSI3aHHON C TPUPOJON KBAHTOBOTO OOBEKTA U
XapakTepoM MakpoycioBuil. Waes Hepa3genbHOM — CBSI3U
KBaHTOBOTO OOBEKTa M €ro MaKpOOKPYXEHHUS HN3MEHsET
MpeICTaBICHHs O GU3UYECKOM JTBUKCHHH.

L Al Anekcannpos. TIpocTpaHCTBO U BPeMsl B COBPEMEHHOM (DHU3MKE B CBETE
¢dunocodekux uaeit Jlenuna. «JIeHMH U COBpEeMEHHOE eCTeCTBO3HaHUe», M., 1969,
crp. 226.
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JluHamMn4eckue epeMeHHbIE — KOOPAUHATBI U UMITYJIbCBI —
HE OOBEOMHAIOTCS B IENOCTHYIO KapTHHY IPH ONHCAHUU
IOBYOKEHMsT 4acTHLbl. [locTaHOBKa Bompoca: B KakodM TOYKE
JIOJKHA HAXOJAUTHCS YaCTHIIA U 10 KaKOM TPAeKTOPUU OHA JIETUT
— HE MOJIy4aeT OTBEeTa OT «HOBOW» MexaHuKH. « Takum oOpa3om
MEXaHHMKa, KOTOPOM MOIYMHSIOTCS aTOMHBIE SIBICHMS, — TaK
Ha3bIBAaEMasi K6aHMO6as WIA G0JHO6AA MEXAHUKA, — JOJDKHA
ObITh OCHOBaHa Ha  TMPEICTABICHHUSIX O  JBW)KCHUH,
[MPUHLMIIAAIBHO OTIWYHBIX OT IPEICTABJICHUN KIACCHYECKON
MEXaHUKH. B KBaHTOBOI ME€XaHHMKE HE CYLIECTBYET IMOHSATHUS
TPAEKTOPUU YaCTULEL. OTO O0OCTOATENBCTBO  COCTAaBIISET
COJIEp>KaHUE TAK HA3bIBAEMOI'O NPUHYUNA HEONPEOeNeHHOCU —
OJHOTO M3 OCHOBHBIX MPUHIMTIOB KBAHTOBOH MEXaHMKH...»7.
JInisi TIOHMMaHUSI TPUPOJBI JBMKEHHUS B OOJIACTH KBAaHTOBOM
MEeXaHUKU TpeOyeTcss He 3HaHME €€ TPACKTOpPHM, a aHaJIu3
XapakTepa W3MEHEHUH BHYTPEHHHMX CBOMCTB KBAaHTOBOWU
CUCTEMBI.

CorynacHO COBPEMEHHBIM IPEICTaBICHUSIM 3JIEMEHTAapHbIE
OOBEKTBl XapaKTEePU3YIOTCSl BeChbMa CJIOXHOH BHYTpEHHEH
CTPYKTYpOll W OTHOCHUTEIBHOCTHIO CBOMCTB. DJEMEHTAPHYIO
YaCTUIly HEBO3MOXHO IpEACTaBUTh 0€3 B3auMOJEHCTBUSA C
BaKyyMHBIMU TOJIIMU U CYLIECTBYIOLEIO BOKPYT KaXJI0H M3
HUX JMHAMHYECKOTo «00Jlaka» BHUPTYaJIbHO HCITYCKaeMbIX M
MOTJIOIIAEMbIX YaCTHII.

®usznka 2JIEMEHTapHbIX 4YacTULl B CAMHUX OCHOBax
HECOBMECTHMA C KJIACCHUYECKUM O0pa3oM JBHJKEHUS —
IIPEICTAaBICHUEM O HENIPEPBIBHOCTH ABM)KEHHUS TOXKIECTBEHHBIX
ce0e yacTHIl. 3aKOHBI ABM)KEHHUS 3JIEMEHTAPHBIX YaCTHIL B CBOEH
OCHOBE OINpEAENSAI0OTCS Kak BHYTpPEHHee mpeoOpa3oBaHHe
YaCTHII.

[TonpITOXKMBAs BCE CKa3aHHOE, MOKHO C/IE€NaTh BBIBOJ, YTO
pa3Butre GU3UKH PUBEIO K TPOMaIHbIM KaueCTBEHHBIM 0000-
IICHUSM B PACKPBITMM MNPUPOJBI (U3NYECKOTO JIBUKECHHUS,

20.01.lannay u E. M. JIu¢muu. KBaHToBas MexaHuka, M., 1963,
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MpEeXJe BCEro — Ha AJIeMEHTapHOM ypoBHe. [lepBoHauanbHbIe
MPEJCTABICHUS OCHOBBIBAJUCH HA PACCMOTPEHUU ABUKECHUS
KaK MPOCTOr0 MPOCTPAHCTBEHHOTO NEPEMEIICHHS] HEN3MEHHBIX
JJIEMEHTaPHBIX 00BEKTOB. OCHOBY COBPEMEHHOT'O IMMOHUMAHUS
MIPUPOJIBI ¢buznueckoro JBUKEHUS COCTaBJISIFOT
3aKOHOMEPHOCTH BHYTPEHHUX TPeoOpa3oBaHUl CBOICTB U
CTPYKTYPHBIX OTHOILIEHUN 3JIEMEHTAPHBIX YACTHII.
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Axmennu xxamnab Tedmyp oray

YPOBHHU U CTATYC 3KOJOI'MYECKOI'O
CO3HAHUA

1. HeiHe Bce yesoBe4eCTBO 3HAET O TOM, YTO HAIIeH 3emiie
Y IMBWIM3ALMU B IIEJIOM T'PO3UT omacHocTh rubenu. [Ipuuem
OMACHOCTh 3Ta HE CBEPXHECTECTBEHHOTO MPOHCXOXKICHUS, a
JeNI0 HAamUX COOCTBEHHBIX pYK, Hamero O0e3JIyMHOTO,
0€30TBETCTBEHHOT'O OTHOIICHUS K cpenie ooutanusa. OqHaKko He
BCE XOpOILIO cebe MPEeACTABIIAIOT BCIO IUUPOTY U IIyOUHY ATON
OMACHOCTH, OHA HE TMOJHOCTHIO MUMHU OCO3HaHA. TOJNBKO 3THUM
MO>KHO OOBSICHUTH TO 00CTOSITENILCTBO, YTO JIFOJHU MPOJIOJIKAIOT
0€3:KalI0CTHO PKCILUTYaTUPOBATh MPUPOY.

CoBpeMEHHOE  HKOJIOTMYECKOE  CO3HAaHHE  CBOMMH
Cl1aboCTAMU U Pa3HOYPOBHEBOCTHIO 00SI3aHO OTHOCHUTEIBHOM
«MOJIOZIOCTU» 3KOJOTMYECKOW MpoOJIeMbl, KOTOpas JHIb B
nocjelHue JAecATWIEeTHs npuoOpena  oOIIerIaHeTapHbIN
MacIITad u# CTOJb 3HAYUTENbHYIO OMTaCHOCTbD.

2. Bes HpeecTByoLIast UCTOpUs nporpecca
YeJlOBEYEeCTBA W Pa3BUTHUS B3aUMOOTHOILIEHHUS YEJIOBEKa U
IPUPOJBI  CIIOCOOCTBOBAIM BBIPAOOTKE B CO3HAHUM JIHOJEH
MIPE/ICTABICHHS] O BHEIIHUX MPUPOJHBIX YCIOBUSIX KaK BIIOJIHE
MIPEOIOJIUMBIX B JIIOOBIX MaciTabax MocpeiCTBOM BCEMEPHOTO
Pa3BUTHS COIMATBHBIX W TEXHUYECKUX (akTopoB. [pyrumu
CIIOBaMH, HH B TEOPETUYECKOM, HM B MPAKTUYECKOM ILIaHE
nepesl 4eslOBEKOM HE CTosja JKoJorhyeckas mpobiieMa Kak
TaKOBas C €€ CErO/IHAIIHEN OCTPOTOI, a ClIeZJ0BATENILHO HE OBLIO
nu Oonee wiau MeHee OGOPMHUBIIETOCS HIKOJIOTHYECKOTO
co3HaHusi. HeiHe mpuposna BHepBble TNpeAcTana mepen
YeJIOBEKOM KakK CJI0KHasg TioOajbHasi LEJIOCTHas CHCTEMa,
KOTOpasi pa3BUBACTCA HAa OCHOBE COOCTBEHHBIX CHCTEMHBIX
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3aKOHOB M KOTOpast 00J1a/1aeT BIOJIHE ONPEACICHHBIMH U JIETKO
HapyllaéMbIMH CO CTOPOHBl TEXHOI'€HHOM J1€ATEIbHOCTU
YeJIOBEKA YCIOBUSIMH CBOEH LIEJIOCTHOCTU U KU3HECIIOCOOHOTO
COCTOSIHUSI, CBOEH BceoOIel rapMoHun U paBHoBecusi. Ctaio
OYEBHJIHBIM, YTO YEJOBEK JOJDKEH 3HaThb HE TOJBKO 3aKOHBI
OCBOCHHS U IpeoOpa3oBaHUs MPHUPOJIBI, HO, B emie OoibIueit
Mepe, 3aKOHbl CaMOCOXPAaHEHUs M CaMOBOCIIPOM3BOJICTBA,
CIIOBOM, 3aKOHBl  CAMOPETYJMPOBAaHUA HPUPOJBL.  IJTO
00CTOSTENBCTBO U MOCITYKUIIO OCHOBAHUEM 151 (POPMUPOBAHMSI
9KOJIOTMYECKOTO CO3HAHMSI KaK OTPAKEHUsI SKOJIOIMUYECKOM
cutyanud. VIMEHHO MO3TOMY 3KOJIOTHUECKOE CO3HAHHE HOCHUT
Ha ce0e medaTb  CIOXHOCTH, MHOIOIUIAHOBOCTH U
IPOTUBOPEUUBOCTH,  XapakTEpPHbIX Ul  COBPEMEHHOMH
9KOJIOTMUYECKOH MPOOIIEMBI.

3. OCHOBHBIMU KOMIIOHEHTAMH 3KOJIOTHYECKOTO CO3HAHMS
SIBJIIETCSL KOJIOTUYECKOE 3HAHUE, IPEJICTaBIIsIIoIIee cO00 1o-
3HaHUE YCIOBMH, 3aKOHOB, HOPM 3KOJOI'MYECKOrO OBITHS, U
yOCKICHMS JII0JIeH, OCHOBAHHBIC HA ATHX 3HAHUSIX. DKOJOTHUYC-
CKO€ 7K€ CO3HaHHE COCTABIISICT OCHOBY LI€JICHAIIPABICHHOMN KO-
JIOTUYECKON JEITENLHOCTH, BKIIIOYAIONIEH KaK OITHMAaJIbHOE
IPUPOJIONIONB30BaHUE, TaK U BOCIPOU3BOACTBO IMPHPOIHBIX
BO3MOXKHOCTEH, nojaJepKaHue HOPMaJIbHOTO
(YHKIIMOHMPOBAHUS MPUPO/IBI KaK IETOCTHON CHCTEMBI.

4. IloHATHE «IKOJIOTUYECKOE CO3HAHHWE» B HECKOJIbKUX
IUIOCKOCTSIX HY)KJIAeTCs B MOSICHEHUHU: B YEM CYIIHOCTh €ro U
O0COOEHHOCTH, KakOBO €ro MecTo B oOmied cucreme (opm
OOIIIECTBEHHOTO CO3HAHMsI, KAaKOBbl IMYyTH U CPEJICTBA €ro
¢dbopmupoBanus?

IIpex e Bcero 0oTMETHM, YTO MBI HE pacCMaTPUBAEM HKOJIO0-
THYECKOE CO3HAHME KaK OfHY U3 (OpM OOIIECTBEHHOTO CO3HA-
HUS, KQXKJ1as U3 KOTOPBIX UMEET YETKHUI cTaTyC. DKOJIOTHYecKoe
CO3HaHHE Mbl pacCMaTpUMBaeM KaK yCIIOBHOE Ha3BaHUE CEroJl-
HSLIHETO dKOJOTM3UPOBAHHOTO CO3HAHUA. DTO — CKOPEE BCETO
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OJIHA U3 CYIIECTBEHHBIX BCEOOIINX XapaKTEPUCTHK OOIIECTBEH-
HOr0 CO3HaHusl, nosiuBasicsa B ycinoBusx HTP u o3navaromasi,
YTO 9KOJIOTUYECKUH YTOJl paCCMOTPEHUS BOIIPOCOB U MOJIX0/a K
peayisiM JHS IPOHU3BIBACT Bce (POPMBI U YPOBHHU CO3HAHHS H
JEWCTBUS JTIOJICH, T. €. DKOJOTHYECKasl OIICHKA JIF0OOT0 SIBIICHHS
BBICTYNAET BaXXHBIM MapaMeTpOM KPUTEPHUsl €ro OLEHKU, U B
ATOM CMBICIE BCe (POPMBI OOIIECTBEHHOTO CO3HAHUS HMEIOT
9KOJIOTUYECKYIO OKPALIEHHOCTh PA3JIMUYHbIX OTTEHKOB.

B sTOoM, OTHOCHTENIPHOM, HOHUMAHUM SKOJIOTHYECKOE CO3-
HaHME MOXKHO pacCMaTpuBaTh KAaK COBOKYITHOCThH B3IJISI/IOB,
TEOpUM W SMOLHUM, OTpaXKarolUX COAEp)KaHUe, XapakTep,
COCTOSTHHE M OCOOCHHOCTHM B3aMMOOTHOIICHHS OOIIEeCTBA H
MPUPOJbl HA KaXJOW MCTOPUYECKOM CTYNEHU pa3BUTHUSA
LIMBUIN3AINH,

5. KakoBbl € OCHOBHBIE OCOOCHHOCTH COBPEMEHHOI'O
DKOJIOTUYCCKOTO CO3HAHUS?

OJ1HOM U3 TJIABHBIX XapaKTePUCTUK COBPEMEHHOM IKOJIOTH -
YeCKOW MPOOJIeMBI  SIBISIETCS €€ TJI00aJbHOCTh,  YTO,
HECOMHEHHO, [JIOJDKHO OTpaXaTbCsl M OTpakaeTcs Ha
r100aTbHOCTH M JKOJIO- JIOTHYECKOTO0 CO3HaHHs, W00 B
00IIErHOCE0IOTHYECKOM TUTaHE IKOJIOTHYECKOE CO3HAHHUE €CTh
OTpakeHue JKOJIOTHYECKOTO ObITHS, I'mobGanpHOCTH
9KOJIOTUYECKOT0 CO3HAHMS BKJIIOYAET JIBa PaKypca: BO-TEPBHIX,
TO YTO OHO HBIHE HE MOXET OIPaHUUYMBATHCS JTUIIH OTPAKEHUEM
OTJIENbHBIX JTIOKATBHBIX MPOOJIEM, 3aTPArUBAIOIIUX «HHTEPECHD)
TOW WM WHOW YacTU TPHUPOJbI, OTACIBHOTO PETrHoHa IUTH
ctpanbl. OHO OMKHO (OPMHUPOBATHCS, Pa3BUBATHCI U (PyH-
KIIMOHHPOBATH B MJIAHETAPHBIX MAacCIITa0aX; BO-BTOPBIX, IJ10-
0ambHOE YKOJOTMYECKOE CO3HAHWE JIOJDKHO IMPEBPAlIaThCs B
AJIEMEHT, WJIM OOIIYI0 XapaKTepUCTUKY BCeX YPOBHEH U Bcex
¢opm oOmectBeHHOro co3HaHus. CrenoBaTeNbHO, TMEPBOI
BOKHOM OCOOCHHOCTHIO SKOJIOTMYECKOTO CO3HAHUS SIBJISICTCS
T7100aTbHOCTD, U3 KOTOPOU MPSIMO BBITEKAET U IpYyTasi, HE MEHee
Ba)KHasI, 0COOCHHOCTh — €€ MHTETPaTUBHOCTh, CHHTETUICCKUN
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xapaktep. B Hacrosimee Bpems MOHSATHS —«rioOanbHast
9KOJIOTHSD, «COLAJIbHASL SKOJIOTHSD) BBIPAXKatOT HE OTAEIbHYIO
HayKy, a CKopee ompeJeJieHHbIH O0IeHay4YHbI MOAX0X K
PeLIeHnI0 (pyHAaMEeHTATbHBIX TeOpeTHYECKHUX "
NPaKTHYECKHUX 3a1a4. B 3ToM cMmbIciie, B TOW UM UHON Mepe
BCE HAYKM MMEIOT SKOJIOIMUYECKYIO0 OKpPAIIEHHOCTB; pa3periast
CBOH KOHKpETHbBIE ¢pusnyeckue, XUMHYecKHe,
reorpadpuueckue u Ap. 3a4a4M, 3TU HAYKH, HEIPEMEHHO,
JNOJDKHBl ~ YYWUTHIBATH MX  JKOJOTHYECKOE  «3BYYAHHE),
BO3MOXXHbIE€ OJKOJOTMYECKHE IOCIEACTBUS. KOJOTrMYecKas
00yCIIOBIEHHOCTh 1 MOTUBHUPOBAHHOCTH, CTAJO OBITh, OTHBIHE
BBICTYIIAET OJIHUM U3 CYILIECTBEHHBIX [TOKA3aTeNeH yCIENTHOCTH
pemaeMbIx mpoOiieM. OTa ke OCOOCHHOCTh OO0YCIOBIMBAET
MHTETrpalyio HayK U CUHTE3 3HAHUS.

VYka3aHHass OCOOCHHOCTh 9JKOJOTHYECKOW MpOOIeMBI
HaXOJUT CBOE OTPAKEHUE B TAKUX BAKHEUIIUX OCOOECHHOCTAX
9KOJIOTHYECKOT0 CO3HAHUSA KaK CUCTEMHOCTh 1 KOMIIJIEKCHOCTb.
Kak Ob1 Bennko HY ObLTO 3HAUCHHE 3HAHUS OT/ICJIbHBIX SBJICHUH,
COIPOBOXKAAIOIINUX >KU3Hb YEJIOBEKa, OHO HE CO3/aeT MOJIHOTO
MIPEJICTAaBICHHUS] O TOBEACHUM CHCTEMBI, KOTOpPOE IOpOI0 He
TOJIBKO PE3KO OTJIMYAETCA OT TIOBEJEHHUS JJIEMEHTa, I10
OKa3bIBa€TCsl MPOTHUBOMOJIOKHBIM eMy. MMeHHO mo3TOoMY,
HKOJIOTUYECKOE CO3HAHUE JUIsl YCHEIHOro (PyHKIIMOHUPOBAHUS
B CBOEM DAa3BUTUU JIOJDKHO BO3BBICUTBHCS 1O YpPOBHS
cucreMHOcTH. OHO ke JODKHO 001a/1aTh KOMIUIEKCHOCTBIO, T.
€. OTpa)kaTb TO OOCTOATEIbCTBO, 4YTO BCE TJI00aNbHbIE
pOOJIEMBI COCTABIISAIOT 3BEHBS €IMHOTO0 KOMIUIEKCA, & UMEHHO,
CKa)XeM, «YUCTO» IKOJIOrMUYecKas nmpodiema cBg3aHa B €IMHOMN
nenu ¢ jaeMorpaduyeckod  mpobiemoi,  mpobiaemoi
MIPOJIOBOJILCTBEHHOTO ~ Oo0OecredeHusl  Hac€leHus  3eMIIH,
npo6IeMOit BOWHBI U MUpa U IPYTUMHU MpoOIeMaMu COBPEMEH -
HOM I100aJINCTHKY.

BaxHolf OCOGEHHOCTBIO  HKOJIOTHYECKOTO  CO3HAHUSA
SBJIAETCS €ro MOIIHOE MpPeIBUIEHYECKO-IPOrHOCTUYECKOE
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cBoiicTBO. OHO JOHKHO OIepexaronie OTpakaThb HE TOJBKO
6JII/I)KaI\/JIH_II/I€ IIO3UTUBHBIC NI HCTaTUBHLBIC CJICOCTBUA
W3MEHEHUH, TPOM3BOJUMBIX B TPHUPOJE TEXHOTCHHOMH
JeSTEIbHOCTBIO YeIOBEKa, HO MIPEIBUICTH MOCIEACTBHS OoJiee
OTJIaJICHHBIE OT HAC, IPSMBIC U OOpaTHBIC CBSI3U. ITO TeM OoJiee
BAXHO, YTO JAOBOJIBHO YacTO TMOJIOKHTEJIbHbIE TPHU
MOBCeIHEBHOM OlleHKe, WJIU NPH HENOCPeACTBEHHOM oT/Iaye,
siBJIeHMsI, 00OpauMBaIOTCA Kak KpallHEe HexelaTelibHble WU
KaTacTpo(UUECKH BpEIHBIE TMPU OICHKE HX C TO3UIUU
MEePCIEKTUBBI YEJIOBEUECTRA.

B cBs3M ¢ 3TUM OTMETHM eliie OJJHY 0COOEHHOCTh 3KOJIOTHU-
YECKOI'0 CO3HAHUS, BBITEKAIOIIEr0 U3 IIPEABIAYIIEH: B IPOLUIOM
MMO3HAHKWE TPUPOJBI, a, CJICAOBATEIbHO, CO3HAHHE YEIOBEKa
ObUTM  HANpaBICHBl HA  YCWJICHHE  IIEJICTIOJIOKEHHOTO
npeoOpa3oBaHMs  TPUPOABI, Ia  pacHIMPEHHE  TPaHUIL
MIPUPOJIOTIONB30BaHUS. DKOJOTUUECKOE KE CO3HAHUE B CHITY
co3JaBlIeiCS CUTyalluu MIPU3BaHO BBIIOJIHATH
MIPOTHUBOTIONIOKHYIO (PYHKIIMIO — TMPEAeIbHO OTrPaHHYUBATH
npeoOpa3oBaTeIbHy0  HAIEJICHHOCTh  IO3HABaTENbHOH U
MPAKTUYECKON JIEATeTLHOCTH Yel0OBeKa Ha 0a3e MaKCUMaIbHOU
ONTUMU3ALNH PUPOIONOJIB30BAHUA.

OKOJIOTUYECKOE CO3HAaHHWE JOJDKHO JIOMaTh BEKaMHU
CIOKUBILIUWCS  CTEPEOTUIl  OTHOLIEHHUS K  TPUPOJE,
J'IGﬁTMOTHBOM KOTOpOFO 6I>IJ'IO HGOT”paHI/ILIeHHOG N3MCHCHUC U
WCIOJIb30BaHNE MPUPOJHBIX OOraTcTB NIOOBIMH CPEICTBAMU,
OHO JIOJDKHO CTPEMUTEIHHO (POPMHUPOBATH HOBBIM CTEPEOTHUIT
OTHOILIEHUS K TMPUPOJE: COXPaHATb U BOCIPOU3BOIUTH
MIPUPOJIHBIE PECYPCHI, €€ TAPMOHUIO U PABHOBECHE, BHIPAOOTATH
OITUMaJbHEIE METO/IBI, (hopMbI " cpeiacTBa
MIPUPOIONOIB30BaHUS B AOIYCTUMBIX CaMOM IPUPOIOM IIpese-
nax. CoxpaHeHwe TpUpPOABI, Kak BUAMM, SBJISETCA
HGO6XOI[I/IMBIM yCJ'IOBI/IeM HOBOI'O CO3HAHUSI U HOBOIO-
MBIIIJICHUS.

Takast 1esITeNbHOCTD TOJKHA ONIMPATHCS HA Pa3yMHBIN y4eT
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TpeOoBaHU OOBEKTUBHBIX 3KOJOTHYECKUX 3aKOHOB M obecrie-
9UTh, TEM CaMbIM, COXpPaHEHUE MPHUPOJHBIX YCIOBUH KU3HU
o0miecTBa, JOCTHKEHUE COLUAIbHO 3HAYUMBIX LENed. DTO U
Oyzer o3HauaThb CBOOOJY JEHCTBUN 4YeIOBEKa B YCIOBHUSX
COBPEMEHHOM SKOJIOTMUECKON CUTYaIUH.

6. Bce Bblmeyka3aHHble OCOOEGHHOCTH HKOJIOTHYECKOM
MPOOGJIEMBI U KOJIOTHYECKOTO CO3HAHUSI JOJDKHBI JIeUb B OCHOBY
COBPEMEHHOM SKOJIOTHYECKOU MOJIUTUKH. OyeBHUIHO,
COBpEMEHHAsi OJKOJIOTHYECKas TMOJIMTUKA HE MOXET OBbITh
JIOKaJIbHOM, OHA JOJKHA HOCUTH OOIICTUTAHETapHBIN XapakTep.
«ITapHUKOBBII ahdexT?, «030HOBas 00o01049Kay,
UYepHoObuibcKast KaracTpoda — HX JEHCTBUTENIBbHBIE U
BO3MO>KHBIE TIOCTIEICTBUS — SIPKOE TOMY CBUJIETEIILCTBO.

7. DKojorudeckas OJUTHKA JOJHKHA HOCUTh CUCTEMHBIN U
KOMIUICKCHBIA XapakTep, OHa JOJKHA BKJIIOYATh CHUCTEMY M

KOMILJIEKC Mep, OXBAaTBIBAIOIINX BCE cdepsl
HapOJHOXO03SHUCTBEHHOr0 KoMILiekca. JIroOble SKOHOMUYECKHE,
TEXHUYECKHUE, TEXHOJIOTHYECKHUE, aeMorpaguuecKue,

COLUAJIbHBIE M T. Jl. PELICHUs JOJDKHBI OBITh 3KOJOTMUYECKU
O60CHOBaHH, B ICJIOM 7K€ BCS BHCIIHAA U BHYTPCHHAA IMOJIUTUKA
rocygapcrsa  JOJDKHA CTPOUTBCA C  y4€TOM  MHUPOBOHU
9KOJIOTUYECKON CUTyalUH.
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amokdar elm xadimi, f.e.d., proffessor

ELMLORIN INTEQRASIYASI, BILIYIN
SINTEZI

Miirakkob sosial sistem olan elmin obyekti maddi vo monovi
gercokliyin komponentlari - tobiot, comiyyat vo tofokkirdir.
Antik dovrda bu elementlar bir-birindon ayr1 tosavvir edilmirdi,
onlarin hamist makrokosmos adlandirilan varligin mikrokosmlari
idi. Tobiat do, comiyyat do, hatta ruh diinyast da bir-birilo bagl
olan mistaqil kosmik toskillor kimi tasavvir edilirdi. Ona gors do
bu kosmosentrizm prinsipi osasinda  strukturlagmis alom
haqqindaki elmi (Vo elo geyri-elmi) biliys naturfoalsofs deyilirdi.

Lakin elmin vo sosial praktikanin sonraki inkisafi
prosesinds insanlarin alomi dork vo istifado etmok yonimdoki
tolobat1 miirokkablasir, qol-budaq atir, saxalonir. Bilikda bir név
parcalanmalar bas verir. Toalobatin har bir névinun 6danilmosi
gercakliyin muayyan bir sahasinin, bu sahays aid olan obyektlarin,
xassalorin, olage vo baglantilarm, bir so6zlo, onlarin
moveudlugunun, harokat va inkisafinin, durum vo foaliyyatinin
osasinda duran qanunauygunluqlarin dork edilmasini zarurstlo
tolob edir. Bu asasda da bilik kiitlasinds diferensiallasma bas verir.
Naturfolsofo adlanan vahid bilik kutlasindon gercgokliyin iri
fragmentlorini  (materiyanin  horokot formalarina miivafiq
fragmentlorini) Oyronon elmlor yaranir: mexanika- mexaniki
horokot (surtinma, diyirlonms, zorbs) qanunlarini; fizika -
maddonin muxtalif hallarin1 vo onlarin enerjilorini; kimya -
maddoni vo onun novlorini, onlarm birlosmo Vo ayrilma
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(assosiasiya va dissosiasiyasi) qanunlarini; biologiya - hayat, onun
yaranmasi, tozahrlari, inkisafi vo 6liim ganunlarini; geologiya -
yerin meydana golmosi, qurulusu, inkisafi ganunlarini
astronomiya - kainati, onun struktur soviyyslorini, kosmik
sistemlarin yaranma vo mohvolma ganunlarini va S. Va i.a. 6yranir.
Sonraki inkisafda sadaladigim bu elm sahalarinin har biri daha dar
va dorin todgigat sahalarinae pargalanir... Hazirda elmi biliyin
muxtalif hacmli vo shatos dairali yizlorls gollari vardir ki, bunlar
da soksiz ham koordinasiya (Ufliqi mistovids), hom do
subordinasiya olage (saquli miistovida) soboka sistemlarinin
muvafig komponentlarini togkil edirlar.

Elmin (elmlorin) differensiallasmasi tarixi inkisafin
mitaraqqgi bir meyli idi, ¢linki diferensiallasma elmi biliyin
gercokliyin daha dorin gatlarina niifuz etmosi, yeni mahiyyat
pillalarinin elmi todgiqgat dairasins calb edilmasi demokdir. Tokca
fizika elminin timsalinda bunu aydin gérmok olar. Vaxti ilo
«Fizika» adi ilo yaranan bu elm hazirda onlarla daha dar statuslu
hissalora pargalanmisdir: boark cisimlor fizikasi, atom fizikasi,
elementar hissociklor fizikasi, optika fizikasi, maqnit
(elektromaqnit) fizikasi vo s.... Aydindir ki, bu «fizikalarm» hor
birinin yaranmasi o demok idi ki, fiziki idrak fiziki gercokliyin
daha dar sahalorina niifuz edir, daha yuksok tortibdon olan
mahiyyatlori 6z ohats dairasina calb edir.

Elmi biliyin inkisafinin miioyyon morhalasindon sonra
butinliklo mitoroqqi olan elmin diferensiallagsmasi prosesindo
(bu proses bu giin da davam edir vo giiman ki, goalocakds do davam
edocokdir, onun dayanmasi elmin vo biliyin sonu demok olardu.
Bu iss mumkin deyildir, idrak daim nisbi vo hodli xarakterli
hadisadir) bozi ndgsanli mogamlar da (izo ¢ixir. ilk névbado bu
ondan ibarotdir ki, diferensiallasmanin naticasi olaraq slags vo
asililigl, qarsiligh niifuzetmoni anlamaqda, amali faaliyystds bu
timumi qarsiliqlt alage prinsipins asaslanmaga mane olur. Bu da
elo bil ki, mixtalif bilik ndvlorinin tomsilgilori arasinda bir
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«yadlasma» mdhiti, bazan hatta mixtalif tasir glcli ziddiyyatlor
do yaradir. Halbuki, hom todgigat obyektlori vo predmetlori
arasinda olan yaxinliq va «gohumlug» alagoalori, ham do Gmumi
vohdatds olan bu diinyanin idrakinin obyektiv montigi muxtalif
elm saholarinin bir-birine yaxilagmasini, hatta, birlosmasini talob
edir. Basga sozlo, elmi-texniki ingilab soraitinds elmlorin
obyektlori vo predmetlori haqqindaki biliklor belo bir postulata
osaslanmalidirlar elmlorin vahdati (inteqrasiyasi) obyektiv real
gercokliyin  vohdatina, qarsiliglh  olage Vo  sartlonmasina
osaslanmalidir.

Engels halo vaxti ilo gostormisdir ki, «tobiotsiinashgm
predmeti horokot edon materiyadir... Horokatin mixtalif
formalarimin idraki elo cisimlorin idrakidir. Belalikla, hamin
muxtalif harokat formalarinin 6yranilmasi tobistsiinaslhigin baslica
predmetidir»*®, Buradan belo molum olur ki, tobiotsiinasligin
predmeti indi do ovvolki kimi materiyanin  horokot
ganunauygunluglaridir.  Biitovlikdo  oldugu kimi  qalan
tobiatsiinashq predmeti, eyni zamanda mazmunca 6namli suratdo
basqalasmisdir, ona gora ki, materiyanin harokst formalarinin
Oyronilmasi saviyyasi osasli surotdo yiksolmisdir. Bunu elmi
idrakin 6z daxili talobat1 vo comiyyatin daim artmagda olan maddi
Vo manovi talobati sortlondirmisdir.

Idrakin elmlorin obyekt vo predmetlorino daha cox niifuz
etmosi, mahiyyotlor ierarxiyasinm daha dorin laylarini
askarlamasi onlarda olan iki mogamin - dinamik (doyiskonlik) vo
statik aspektlorin muoyyon edilmosina kdmok edir. Idrakda
dinamik va statik magamlarin vahdati alda edilon biliklari tabiatin,
comiyyatin - vo insan tofokkiiriniin ganunlarinin  kosfina
yonaltmoya kémok edir. Idrakda dinamika ona dalalat edir ki,
idrak obyekti olan alom daim doyismads Vs inkisafda, yaranmada
va mahvds olduguna gors idrakin gercokliyi adekvat oks etdirmasi

305 K.Mapkc, ®.2Hrensc. Cou., T.33, €.67-68
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Uclin 0 6z do harokatds va inkisafda, yeni idrak vasitalarinin -
anlayislarin ~ vo s.  Abstraksiyalarin meydana  goalmoasi,
tokmillagmasi, foaliyyati vo digarlori ilo avazlonmasi prosesinds,
basqa sozlo, daim dinamik halda olmalidir. idrakda statik halin
olmasi ona gora zoruridir ki, istonilon idrak obyekti 6ziinln yetkin
durumunda goétdralir vo sanki, «dayandirilir», «dondurulury.
Onda olan harakat va inkisafdan sarfnozar edilir. Obyektin statik
halmdaki parametrlori montigi-gnoseoloji amoliyyatlara coalb
edilir. Oks halda diinyadaki keyfiyyat muxtalifliyini va onun
stabilliyini sartlondiron amil tayin edilmomis galar.

Obyektiv gergakliyin stiurda bu ciir aktiv va yaradici inikasi
sosial faaliyyatdo hom bdyik nozari, ham do praktiki shamiyyasto
malikdir. Hom do bu voziyyst obyektiv dialektika ilo subyektiv
dialektikanin yaradict vohdatinin niimayisidir. Mahz bu vahdot
sayasinds biz alomdaki hadisa va prosesloari tokca indiki halda yox,
onlarin hansi yonds horokat edacayini, inkisafini 6yranirik. Basqa
sOzlo, onlarin miimkiin galocaklorini 6ncodon gorurik vo bu
onbilmoni amali foaliyystimizds istifads edirik. Bu munasibatlo
boyiik kimyag1 alim D.i.Mendeleyev yazir: «predmetlorin elmi
oyronilmasinin iki asas, yaxud son magsadi vardir: 6ngérma Vo
xeyir. Indi molum olmayan noyinso @ngormasi, yaxud
Onsdylonmosi insanlara seylorin lap mahiyyatino niifuz etmoayin
mamkanlayani  bildirir... Lakin elmi 6ngérmalorin tontonasi
naticada xeyirla naticolonmozss insan (iglin mokansiz bir sey olar.
Bu onunla izah edilir ki, elmi énsdylomalor idraka osaslanmagla
insanin soroncamina elo bir inam, gotiyyat verir ki, bunlarin
kdmayi ila seylorin tobii axarini istanilon somta yonoltmoklo ona
nail olunur ki, arzuolunanla gozlonilon indikina, gérinmoayan
goriineno yaxmlagir3®,

Diferensiallasma naticosindo yaranan yeni elmlorin
xarakterik xususiyyati ondan ibaratdir ki, onlarin obyektlarini tobii

306 Menpenees [1.W.Mepuoanyecknin 3akoH. M., 1958,¢.590
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hiss orqanlarimiz vasitasilo qavramamiz gatinlogir, belo demok
mimkunss, onlarda predmetlilik, syanilik piinhanlasir. Bu elmlor
sirasina fiziki bilikdon: kvant mexanikasini, atom va nive
fizikasini, elementar hissaciklor fizikasini, niive- maqgnit
rezonansini va S.; Kimyavi bilikdon: nazori kimyani, molekulyar
kimyani, rezonans kimyasimi va S.; bioloji bilikdon: molekulyar
biologiyani, molekulyar genetikani, molekulyar biofizikam vo S.;
astronomik  bilikdon:  radioastronomiyani,  astrofizikani,
kosmogqoniyani vo onun qollarini va . aid etmok olar. Bitun bu
vo diger bu gabilli elmlarin obyektlorinin xasso va slagslarini,
substratlarim dork etmok Ugun subyektin idrak organlarinin tasir
dairasini genislondirmok vo tosir giiciinii artirmaq {iglin onlarla
obyekt arasinda «giiclondirici» Vo «sUratlondirici» (yaxud
«langidici») hassas cihazlar, xiisusi qurgular yerlosdirilir. Biitiin
bu vasitolorin toyinati obyektin mahiyyatino nifuz etmayi
somoralilogdirmok  vo  siirotlondirmokdon,  arzuolunanla
gozloniloni, tstalik bunlari indiki ilo yaxinlagdirmaqdan ibaratdir.
Qatiyyatlo demok olar ki, insan idrakinin somorslilik omsali
«arzuolunanla» «go6zlanilony», bunlarin hor ikisinin «indikino»
yaxinlagmasi doracasi ilo 6lgullr.

Sdyladiyimiz bu fikri ayani tosovvir etmok ¢lin bir negs
elmin son dovrds inkisafina vo alds edilmis nailiyyatlor sayasinda
formalasmis duruma nozor salag. Moalumdur ki, XX asrin
avvallarinds edilmis bir sira kasflar sayasinds (isigin siirati, XUsusi
nisbilik nazoriyyasi, isigin kiitlasi, elektronun va bir sira digor
elementar hissaciklorin, Plank sabitinin vo s.) klassik mexanikasi
0 vaxta godor geyd-sortsiz gobul edilon vo «yenilmaz hagigot»
sayilan prinsip vo postulatlari, nozori miiddoalar1 giicdon diisdd,
yeni yaranan Vo ya askarlanan bir substansiona, atributiv va
yelyativ faktlarla homin prinsip va postulatlar arasinda méveud
osaslarla  holli  mimkin olmayan ziddiyyst yaranmisdi.
Ziddiyyotin ugurla holl edilmoasi (giin efemer todbirlorin
gorulmasi kifayat etmirdi. Mexanika elminin 6zinin kokindon
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doyisilmasi, yenilogsmasi tolob olunurdu. Homin todabi ayani
sokilda gostarmok (iglin tok birca determinizm prinsipinin taleyino
nozor salaq. Kant-Laplas determinizmi adi ils taninan bu prinsipin
mogzi bu idi ki, baraboarsiratli dlzxstli harokstds olan (tocili
olmayan) sistemlorin  baslangic  parametrlorini  (mokan
koordinatlarin1 vo impulsunu) biliklo harakat trayektoriyasmin
istanilon ndqtasinds onun makan koordinatlarini va impuls (strat)
gostaricisini tayin eda bilorik. Tobii ki, elektron da kosf edilonda
onun tayinina do klassik 6l¢i vahidlari va klassik mexanika
metodlar1 ilo yanasdilar. Notico xeyli ¢asdirici oldu. Elektron
klassik mexanikanin determinizm prinsipino gati tabe olmurdu.
Horokat prosesinds onun mokan koordinatlarini (yerini) na godor
dagiq muioayyanlosdirmays ¢alisirigsa, onun impuls gostarici
(surati) 0 gadoar geyri-mioayyan olur. Vs tarsing, onun sirat halini
(impulsunu) na goadoar dagiq misyyanlosdirmayas calisirigsa, onun
mokan koordinatlar1 o godor geyri-muayyoan olur. Els bil ki,
elektron bir donda iki tabiat gozdirir. O, 6ziinii gah dalga, gah da
korpuskula kimi aparir. Ustolik onun davramisinda miisahido
edilon bozi faktlar korpuskula olmasma dolalot edirss, digor
faktlar dalga olmasma dolalot edir. Kvant mexanikasinin
yaradicilarindan biri olan Heyzenberq miisyyon etmisdir ki, qeyri-
muoayyanlik prinsipi iki geyri-muayyonliyin ( p, x) hasili Plank
sabininin yarisina barabor va ya ondan boyuk ola bilor.

DUSTUR

Kvant mexanikasinin ana siitunlarindan biri, baza tohsilina
gora tarixci, XX asrin on gérkamli fiziklarindan olan Lui de Broyl
0zinin korpuskula - dalga dualizmi adi ilo moshur olan
nozariyyasi ilo kvant mexanikasina dayanacaq verdi. Malum oldu
ki, ikili tobioto malik olan elementar hissaciklor statistik (ehtimali)
xarakterlidirlor. Demali, kvant mexanikasinin predmeti klassik
mexanikanin predmetindon daha dorin gatda olan mahiyyatlorin
idrakindan ibaratdir. Kvant mexanikas1 soviyyasinda foaliyyat
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gostoron ganunauygunluglarin  «izini» klassik mexanikada
axtarsaq obosdir. Mosalon, klassik mexanikadaki harokat
trayektoriyasi, eynivaxtliq, sababiyyat, nisbilik, mokan, zaman va
s. anlayislar1 kvant mexanikasinda xeyli fargli, bazan iso tamamilo
oks moanalar kasb edir. Dirakm koasfina (yuksak siiratlorin tabiatini
ifado edon va Eynsteynin nisbilik nozariyyasini nozars alan Dirak
tonliyi), asagi siiratlora aid olan Sredinger kosfino (Sredinger
tonliyi) sOykonarok Kvant mexanikasi miitoxassislori qisa bir
muiddatdo xeyli doyorli kosflor etmislor. Bunlardan atomun
qurulusu hagqindak: konsepsiyanin yeni tofsirini vo radioaktivliyi
goOstarmak kifayatdir ki, gostardiyin nailiyyatlorin na godor boyiik
olduguna inana va inandira bilok.

Belo bir mogami da vurgulamaliyiq ki, kvant mexanikasi
alomdaki hadisa vo proseslorin mahiyyatlorini «gizloyan» pards-
ortklori lay-lay acarag hamin mahiyyatlori agkarlamaqla onlarin
bir sira «klassik» parametrlorina yeni izah verir. Bununla da bir
sira folsofi diinyagoriisii vo metodoloji problemlorin izaz1 va
sorhino yeni baxig rakursu verir. Mosalon, masaloys metafizik
movgedan yanasildigda mikrohissaciklorin dalga funksiyasinin
mahiyyatini agmag vo anlamaq mumkin deyildi. Bunun Ggin
mosaloya  folsofonin  oksliklorin -~ vohdoti  vo  mubarizasi
prinsipindon yanasmaq zaruridir. Belods aydin olur ki, elektronun
ikili tobiotindo ocaib, geyri-adi bir sey yoxdur. Klassik fizikada
dalga ilo korpuskula bir-birini istisna edon keyfiyyatlor kimi
giymotlondirildiklori halda, kvant mexanikasinda (vo folsofado)
dalga ilo korpuskula bir-birlarina ham oks, hom do bir-birlarini
tolob edan keyfiyyatlordir.

Kvant mexanikasi sahasinds edilon bu kasflar «bir kdkdan
cixany, bir- biri ilo six mazmun vo metodoloji bagliligda olan yeni
elmi istigamotlorin meydana ¢ixmasina sobob oldu.

Fikrimizi daha anlagqli etmoak t¢tn elmi biliyin digar bir
sahasindon olan misallara da diggot yetirok. Canli haqqinda elm
olan biologiyadan biliyin lizvi materiyanin yeni, daha dorin
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saviyyasina, molekulyar soviyyays nifuz etmosi sayasinds
«ayrilan» (balka do yaranan) bilik sahasina molekulyar biologiya
deyilir. Molekulyar biologiya canli hagqinda olan elmlarda, s6ziin
tam monasinda ciddi bir inqilab yaratdi. Uzvi alom haqqindaki
elmi nozoriyyslorin baza anlayislari, irali slrilon hipoteza vo
postulatlar, bunlarin hamisinin zomininds duran paradigma ciddi
doayisikliys moruz galdilar.

XX asrin 60-c1 illarinin sonunda SSRi EA-nin o zamanki
prezidenti gorkomli alim M.V.Keldis Akademiyanin timumi
iclaslarinin birinds etdiyi ¢ixisinda demisdir ki, biologiya elminin
molekulyar saviyyado olan todgigatlara ke¢gmosi kimyanin
molekulun qurulusunu Oyronmays kecidi, fizikanin atomun,
nlvonin, elementar hissaciklorin strukturunun 6yranilmasina
kecidi noticasinds yaratdiglar1 ingilablar kimi bir ingilab
yaratmigdir. Soksiz bu ingilab da kimyanin vo fizikanin
yaratdiglar1 ingilablar gadar bohrali olacaqdir. Yaxin onilliklor
arzindo molekulyar biologiya sahasindo fantastik, adi tofokkiiro
sigmayan boyiik kosflorin sahidlori olacagiq.

Ingiltoro  Kral Comiyyatinin prezidenti P.M.S.Blekett
toxminon elo hamin vaxtlarda comiyyatin kecirdiyi Molekulyar
biologiyaya dair Avropa Konfransinda demisdir: «Molekulyar
biologiya canli alom haqqindaki elmi, kvant nazariyyasinin niiva
fizikasini inqilabilosdirdiyi deracads ingilabilosdirmisdir»®®’.

Moasoalo burasindadir ki, molekulyar biologiyanin tadgigat
predmeti canli ilo cansizin tomas ndqtosidir. Mohz bu da elmi
biliyin inkisafi {iciin son doroca vacibdir. Ikili xarakterli bu
predmetin Oyronilmasi, bu soviyyado bas veran proseslors
nifuzetmo canlinin struktur togkili probleminin hallino «agar»
verir. Canlida foaliyyot gOstoron butin tipli ganun vo
qanunauygunluglarin fiziki, kimyovi va fiziki-kimyavi zominli

307 Enropean Conferenceon Molekular Biology. Geneva, 22-25 January.
CEMB 68/45 E. P.15
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oldugunu gostorir. Eyni zamanda bioloji toskillorde miisahido
edilon iki mihim keyfiyyst askarlanir: bunlardan biri bdtin
saviyyalordon vo tiplordon olan biomolekulyar togkillarin
hamisinda miisahido edilon, onlarin hamisi ii¢lin invariant olan
universalliqdir (biomolekulyar toskillorin qurulma prinsiplarinin
imumiliyi, tamhgin formalasmasi, tamla hissonin, strukturla
funksiyanin nisbati va S.); ikincisi iss, hor bir proses va hadissnin
strukturunda olan spesifiklik, unikalligdir. Bu iki magamin tizvi
vahdati molekulyar biostrukturlarin mahiyyatine xasdir.

Belaliklo, aydin olur ki, canlinin molekulu molekulyar
tamlig1 sadoco muvafiq gaydada toskil olunmus va nizamlanan
maddi komponentlarin mexaniki comindan ibarat deyildir, o, ham
do canlida bas veran proseslori ehtiva edir. Maddi komponentlorlo
proseslorin qarsiligl alage va tasiri hayatdir.

Elmi biliyin inkisafinda «bioloji eramn» baslanmasi
canlinin todgiginds bas veron bir sira ingilabi kosflorlo bagh
reallasmisdir. Ilk ndvbodo bu 6ziinii onda gdstormisdir ki,
biologiyanin todgigat predmeti olan tUzvi alom bir sira elmlarin,
aslinda elmlor kompleksinin obyektina gevrilir. Bu komplekso
tokco tobiotsiinasliq elmlori yox (fizika, kimya, onlarin «qiz
sahoalariw, riyaziyyat, ekologiya va s.) hom do birbasa tizvi alomlo
bagli olmayan humanitar elm saholori (igtisadiyyat vo onun
gollari, sosiologiya va S.), totbigi vo texniki elmlor do daxildir.
Basqga s6zlo desak, ¢cagdas biologiya elmi bir-birilo qarsiligli alags
Vo toasirds olar, shato va tosir dairalorinin garsiligli niifizetmado
olan bilik sahalarinin - elmlarin.
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ULUQBOY DUHASININ FACIiOSI

omir Teymurun navasi (oglu Sahruxun oglu) Mithommad
Taracay Ulugboy (1394-1449) 1409-cu ildo halo 15 yasinda bir
gonc Samorgondin hdékmrani segilir. Hakimiyyatdo oldugu
muddatds saltonatinin orazisini moharastlo goruyur, hatta bir qodor
geniglondirir. Monbolorin molumatina goro ¢ox zorif golbli,
adalatli bir insan kimi hokmranligi illarinds Samarganddos abadliq
islorinin aparilmasina, elmin, tohsilin, incasanotin inkisaf
etdirilmasine hamilik etmis, onun dovriindo Somoargend sorqds
mohtasom elmi vo madani markazlardon birine ¢evrilmigdi. Orab
olkalorindon, Irandan, Hindistandan axib golon gonclor mohz
burada tohsil alir, elm markazlarinds ¢aligirdilar.

Homin elm morkazlorindon birini do Ulugbay 06zii
yaratmisdi. Onun layihologdirdiyi, tikdirdiyi, istifadoyo verdiyi
nohong rosadxanada onlarla savadli, dorin bilikli insan
astronomiya elminin dorinliklorina bas vurur, astronomik, riyazi
va astroloji biliklords olan sirli mogamlar1 agmaqla mosgul idilar.

Bu zaman Somorgondin neca sohor oldugunu, toSovvir
etmok ti¢iin ©Omir Teymur hakimiyyatinda sofirliya golon dastonin
bascist Ryun Qonsali de Klavixonun sohari uzagdan gororkon
yazdiqlarina diqqoet edok: «Burada na godor baglar vo tzimluklor
var, sohara yaxinlasanda uzun agaclardan ibarat olan mesani,
ortasinda isa sohorin 6zUn0 gorirson».

Ulugbayin babasi boyiik Omir Teymur 6z paytaxtina ¢oxlu
kols, rossam, memar, dasyonan, diilgor, domirgi, zorgor va s.
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topladi vo c¢oxsayli mozarlarin, mavzoleylorin, gumboazlorin,
moscidlorin tikintisi ilo masgul oldu. Bunlarin sirasinda nahang
Sahi-Zindan1 - «Yagayan sahi», Bibi Xanin moscidinin «Bagi-
cahan» bagini va s. gostormak olar. Bir s6zlo, Omir Teymurun
vaxtinda Somargond Asiyanin markazina gevrildi. Bu sohar elm,
tohsil, ticarat, sonotkarliq morkozi Kimi bir ¢ox otraf xalglarin
taleyini vo perspektivlorini miayyanlosdirirdi.

omir Teymurun 6limi ssla Samargondin 6liimii olmada:
1409-cu ildo, 15 yasinda hakimiyyato goalon navasi Ulugbay
dovrinds do sohards genis tikinti islori, elm va tohsil ocaqglarinin
qurulmasi isi artan siirotlo aparildi. Boyiik alim, astronom,
humanist olan Ulugboy hékmranliq etdiyi 40 il arzinds ¢oxsayl
va mixtalif toyinatli va tortibli madrasalar tikdirdi.

Butlin bu mascidlordan, mavzoleylordon, mozarlardan an
diggoatgokoni  vo maraqlisi  «Sahi-Zindan»dir. Hoalo gadim
dovrlordan, islamdan xeyli avvallordon ona dorin poarastis var idi.
Bu porostisi goron vo duyan islam ruhanilori mavzoleys
toxunmadilar, onu islamin yayilmasinda bir vasita kimi istifado
etdilor. Bu zominds do Muhammed Kusam ibn Abbas (guya
Mohommad peygombarin omisi oglu. Oslindo belo bir soxs
Samargondds olmamigdir) ofsanasi yaranmisdir.

Ofsans budur: guya Muhammed Kusamamn qosun dostosi
mugoddas bir iglo - namaz qilmaqla maggul oldugu zaman kafirlor
onlara hiicum edir va dostonin hamisini, o ciimladon, Muhammed
Kusamani qilincdan kegirirlor. Lakin bagsiz qalan Muhammed
Kusama bagini oling alib bir quyuya, connato girir.

Onun sorofino tikilmis Sahi-Zinda mogbarasi 0 otrafda
tikilon kompleksin an mohtagsamidir. Kahinlor, varlilar 6zlarina
mohz bu migaddas mogbaronin yaninda mavzoley tikdirmok
istayirdilor.

Orob diinyasinin on bdyiik cografi Ibn Battuta bu mozar
haqqinda yazir: «Mozar ¢ox miigoddasdir. Onun Ustiinds
dordkinc qullali bir bina tikilmisdir. Onun har kincundos iki

288



mormar siitun vardir, mormorlor yasil, qara, ag vo qurmizi
rongdadir. Binanin dasi1 da miixtalif rongli marmorlo 6rtilib,
qizilla bazadilmisdir. Dam qurgusundan diizaldilmisdiry.

Mavzoleylar igarisindo an mohtasomi Ulugbsyin homkari,
omokdas1 olan boyiik riyaziyyagi, astronom alim, dmrii boyu no
varidat, qizil, no torpaq sahibi olan Rumiys tikilon sordabs
xanlara, agalara, carlara vo sahzadolora tikilon sordabalorin
hamisindan uca va g6zal olmusdur. Ulugbsy belo bir kolamu,
rohbar tutarmis ki, Ruminin topladig: varidat - elm, tohsil, zaman
kecdikca doayarini artirir...

44 il Somorgondin hakimi olan, butin bu dovr orzinds
Somorgendin «Sargin Darlfinununa» ¢evrilmasi tg¢in misilsiz
islor goron, dunyada an azomatli rasadxana tikdiran, astronim,
astroloji, riyazi biliklorin inkisafi ti¢iin ¢oxsayl alatlor, cihazlar
kosf edon vo onlart elmi praktikada ugurla totbiq edan, «Yeni
astronomik cadvallor» («Zinci-n-celniti  Quragoni») oasarinin
muollifi Ulugboy Omriiniin sonunda hokmdarliq iddiasinda olan
oglu Abu-al-Latif torafindon dohsatli odalstsizliys maruz galir.
Qarsidurmadan, «sayyah hoyatmdan» cana doymus, bezmis
Ulugbay hicri tarixi ilo 853-cii ilin ramazan ayinin 7-do (milad
tarixi ilo 1449-cu il oktybr ayinin 24-do) kémoakgisi ila birlikdo sah
sarayinin qapisinda atdan disiir. Magsod hakimiyyotdon imtina
etmokdan, Soamoargondds galib elmi faaliyystini davam etdirmaya
razilig almaqdan ibarat idi. Yeni hé*kmdar Abd-ol-Latifm
quyrugbulayanlar1 bu gézlanilon xabari tacili ona ¢atdirirlar. Elo
homin gun Ulugbay Uzarinds «seyxlorin mohkamasi» qurulur.
Oglu Abd- ol-Latif hakimiyyats layiq olmadigini duyan vo oksini
he¢ koso inandira bilmadiyini goron ogul atasinin odalatsizlikda,
amansizliqda, qansizliqda itttham edir. Lakin, insafa golorok,
atasini sag qoymaga, onun Hacco getmasins raziliq verir.

Lakin elo hamin geco Ulugbayi gérmays g0zl olmayan
seyxlor gizlin bir iclas kecgirarok, onu 6lima mohkum edirlor.
Qorardan xabarsiz olan Ulugbsy Haci Xorovla birlikde Hocce
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yola diisiir. Yaxin qislaglarin (kondlarin) birinds arxalar ila bir
capar galir va yeni xobar gatirir: boylik hokmdara bu cir sadsliklo
hacca getmok yaramaz. Boyuk Teymurun navasi lazimi hazirliglar
gorilons godor burada gézlomalidirs.

Ulugboayin basin1 qata-qata Silduzlar naslindon olan
Abbasin golisini tomin etdilor (Abbasin atasi cinayat islatdiyins
gora sah Ulugbayin amri ilo 6lduriilmiisdii. Abbasin nokarlari
gollar1 bagli Ulugbayi onun gabaginda dizi tisto qoydular. Abbas
qilincini sivirarak, boyun tarafdan Ulugbayin basini ¢opina vurdu.
Nokorlordan biri cald basi gotiirorok Abbasin ayaqlari altina atir...

Bir saatdan sonra bu qanli xobar Somorgonds yayilir.
Ulugbayin on yaxin komoakgisi, talabasi va dostu, minaccimi va
qusagast ©Oli Qusgu bu xobari esidon kimi basa disdi ki,
Ulugboayin 6limd onun elmi foaliyyatinin do, yaxinlari vo
tolobalarinin va, elm vo madaniyyst xadimlorinin dos, birinci
ndvbada onun rasadxanasi va asarlarinin da 61UmU demakdir. O,
nimdas bir xalat altinda alimin asarlari doldurulmus boyiik torbani
gotiiriir, xangal baglayir, cold atin belino qalxarag, batln
Somorgond goriinan toponin basina ¢apdi. Alimin rosadxanasi,
asarlari va kitabxanasi hamin topanin baginda idi.

Oli Quscu ati dohmorloyarak, he¢ noys vo he¢ yana
baxmadan toponin basindan olan Ulugbayin otagma ¢atdi.
GOzatgiya molumatin diiz oldugunu, hokmdarin 6ldirildiytini
xabar verdikdon sonra ondan bir parga ¢orok vo aliimin asarlori
doldurulmus iri torbani alaraq atmi ¢apdi. Bundan sonra xeyli
muddot rosodxananin qapisi da, digor elm otaglar1 da bagl galdu.
Hec kos casarat edib gdydos stizen sayyaroanin ugusunu izlomirdi.
Ulduzlari, planetlori, yer kdrasini, iglim qursaqlarini gostoron
sxemlar, sokillor, codvallor qalin toz qati altinda Ortiilmiisd.
Seyxlor torafindon lonatlonmis topoys he¢ kos yaxinlagma
bilmirdi.

Lakin bir nego aydan sonra Abu-al-latifin fitvasi ilo seyxlar,
darviglar, mollalar aktiv foaliyato basladilar. Magsad Ulugbaydon
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yer Uzunds he¢ bir osor-olamatin qalmamasi idi. Darvislarin
qizisdirmasi ilo «bOylUk kitle» lomla, kullngls, katmonls, elo
allari ilo rasadxanani dagidib ugurdular, alimin ali ilo hazirladig1
butiin cihazlari, elmi alatlori, hesablamalar1 mohv etdilor. Onlar
arxayinlasdilar hokmdarin miigaddos tapsirigi ugurla yerino
yetirilmigdir. Diinya tiziindo Ulugboayi andiran he¢ no
qalmamigdir. Lakin atalar uzaqgoranliklo sOylomislor Ki, «San
saydigini say, gor falok na sayiry.

Seyxlarin, darvislorin, mollalarin sadyanahgi» obos imis.
Onlarin hamist qirildi, diinyada izlori-tozlar1 belo galmadi.
Ulugbay iso homisoyasar ¢ixdi, onun asorlori bitun dunyada
yayildi, bu giin ds yasayir...

Oli-quscu Samarganddan birbasa Herata yol aldi. Orada onu
yaxs1 taniyirdilar. Ulugboyin tapsiriglari ila bu yerlara dofalorlo
sofor edib, astronomlarin vo riyaziyyat¢ilarin islori ilo tanis
olmusdu. Bir nego ildon sonra ®li Quscu Sorqde «lkinci
Ptolomey» adi ilo taninirdi. Konstantinopol tiirklor torafindon
tutuldugdan vo Istambul adin1 aldiqdan sonra ©li-Quscu bu soharo
galir va hayatinin an ulu magsadina ¢atir - Ulugbayin asarlarini -
Ulduz cadvallarini va ona girisi ¢ap etdirir. Ulugbayin asari hamin
an Domosqdo va Qahirada, bir godor sonra Londonda, Parisds,
Florensiyada, Cenevrado do muxtoalif dillora torcima edilib ¢ap
olunur. ©n maraqli magam bu idi ki, asorlo tanis olan alimlarin
oksariyyati teaccubuni gizlods bilmirdi ki, teleskopun kasfindon
xeyli avval halo XV asrds bu asar necs yazilmigdir.

Xisusi vurgulamaq gorokdir ki, bu dévrds Ulugbayin
homkarlart vo omokdaslar1 sirasinda moshur riyaziyyat¢i alim
Comsid3®, Astronom alimlor vo misllimlor Muinnaddin va oglu
Mansur, Ulugbayin on yaxin kdmoakgisi Vo minaccimi olan ©li
Quscu, nahayat, dahi Rumi do var idi.

308 Latin dilindo torciimasi olan «Tarpanmoaz vo firlanmada olan ulduzlarin
cadvali va boyu haqqinday kitabinin miiallifi.
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XVII osrin oavvallorinds  Hindistanda Bdyiikk Mogol
dovlstindo maharaca Caypura Caysingh Il halo 15 yasinda ikon
Ulugbayin asari ilo tanis olur vo bir golbdon min golba ona
vurulur. Hakimiyyat harisi olan Boyiik Mogol Auranezab onun bu
ehtirasin1 usaqliq siltagligi hesab edarok, mahal qoymur. Lakin
cosur sarkards va agilli dovlat basegisi olan Maharaca «doyiisdon
basi acilanw kimi 6z ¢adirma ¢okilorak, Ulugbayin asarini
oxumagla masgul olur, onu 6ziina misllim sayirdi.

Maharaca Cadsinghin sarayinda o dovriin gorkamli hind
alimlori logarifm cadvalinin tartibgisi, Ulugbayin asarini hind
dilino torcimo edon Uddambri Qucarati, astronomlar vo
riyaziyyatcilar Pundarik Ratnakar vo Cahannatx vo digoarlori
toplasmigdilar. Elma vo tohsilo qaygi ilo yanasan Maharaca
onlarin har biri li¢lin sorait yaradirdi.

1724-ci ildo Maharaca Cadsingh tikdirdiyi vo bu giin do
movcud olan rasadxanalarindan birincisini tikdirmays baslayir.
Maraqli mogam budur ki, rosodxananin binast da, binada
qurasdirilan alstlor do, istifado edilon cihazlar da hamisi
Ulugbayin rosadxanasinda olan cihazlarin, alatlorin suratlori idi.
Caysingh, albatto, teleskoplarin, optik cihazlarin
movcudlugundan xabardar idi, Ustalik bu cihazlarin ¢oxunu xarici
Olkalordan, asason Avropa 6lkalarindon satin alib rasadxanasina
gotirtmisdi. Hatta bu cihazlar islotmok Uciin onlardan 6z elmi
faaliyyatinda somorali istifade etmok Uciin Avropadan xeyli sayda
moslohatgilor do dovat etmisdi. Bununla belo, maslohatgilors bels
etibar etmodiyindon bir ¢ox cihazlar1 vo qurgulari 6zii diizoldirdi.
Iri daslarda duzoltdiyi cihaz vo qurgulara - kvadrantlara,
armillaya, ulduzlar1 vo planetlori miisahido meydangasina daha
cox etibar edir, onlara Ustlnlik verirdi.

Illor, aylar kegir, Ulugbayin resadxanasmin Semorgonddaki
binas1 da, binanin i¢indaki alatlor, cihazlar vo qurgular da sanki
yox imislor. Elo tosssiirat yaranirdi ki, orta asr Samargond
seyxlorinin, mollalarinin, darvislarinin «arzular, «istoklori,
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niyyatlori» yigincaqlarinda qorarlasdirdiglar: - «Islamm diismoni
olan, allahin miioyyanlosdirdiyi qayda-ganunu pozan, bununla da
kifr edon Ulugbayin yer Uzunds izi-tozu qalmamalidir» hokmii
¢in olur, onlara hadisslorin sonraki gedisini, els bil ki, 6dncadan
goriirmislor. Lakin bu ¢ox basit bir goriintii idi. Oslinda isa elmin
Vo praktikasinin inkisafi Ulugbayin yenidan dirilacayindanw,
onun asarlarinin diinya astronomiya va riyazi bilik sshnalarini zabt
edacayindon, Ulugbsy resadxanasinin tam barpa edilocayindan
Xabor verirdi.

1908-ci ilds rus arxeoloqu Vyatkin Ulugbayin asarlori ilo
birlikda, Hindistan mocizalorinin, ¢oxlu goriba, sirli hondasi
fiqurlarla «boazadilmis» alman muollifinin  asarini  mufassal
Oyrondikdon sonra Ulugbayin rosodxanasimi, daha doqiqi
rosodxananin qaliglarint  axtarmaq qorarina golir.  Onun
sarancaminda, qeyd etdiyimiz alman miallifinin asari do var idi.
Pesokar astronom olmayan musllif rastlagdigi qoriba handasi
fiqurlar1 - gOyo aparan pillakani, das ¢evralari, tigbucaglari va .
Maharacanm toxayyulinlin va siltagliginin moahsulu sayirdi, ¢iinki
onlarin toyinatindan, noyi isara Vo ifads etmolarindon xabari yox
idi.

Caysinghin asarini darindan dyronan Vyatkin bu goarara golir
ki, Maharacanm tasvir etdiyi vo muallifliyini Ulugbays isnad
verdiyi qurgular vo cihazlar alimin 6z rosodxanasinda da
olmalidir. Seyxlarin cahdlarina baxmayarag, rosadxana izsiz yoxa
¢ixa bilmazdi. Mahz bu oqids ilo gazinti islarini rosmilosdirdikdon
sonra foaliyyato baslayir.

Toponin konarmdan moarkszina dogru qazilan har ¢ xandok
korpic ovuntusu, das qurntisi, sement tor-tokuntusini
askarlayirdi, sanki kimsa gosdon binani «ugurtmusduy. Xondoklar
dord metr dorinliklogonda fahlolordon birinin kstmoni dasa
toxundu. Xondoklor toponin morkozina dogru yaxinlagdigca
birlosmays meylli gedirdi. Nohayat, onlar comi bir karpic eninds
olan divara dirondilor. indi miilahizo yuritmok ki, no tgln
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arxeoloq bu faktdan belo bir natico ¢ixardi ki, bina yumru
olmusdur miimkiin deyildir. Rosadxanalar yalniz bizim zamanda
teleskop vasitosilo géy qursagimi miisahide etmoak Uglin yumru
tikilmays Dbasladilar. Teleskop olmadigda iso rosadxana
binalarimin yumru tikilmasina bir zarurat yox idi. Hor halda bu
ideya Vyatkinin basma golmisdi. Indi yalniz giiman eds bilorik ki,
bu fikir toxayyuli (intuitiv) bir fikir olmusdur.

Oslindo, giiman etmak olar ki, askarlanan karpiclar bu vo ya
digor ulduzun azimutunu tayin etmok Uglin zoruri olan Uftqi
cevranin qaliglart idi. Bunu tasdiglomak tglin Vyatkin gorara galir
ki, karpicin xatti ilo xondaklorin tomas nogtalorinds on cala
gazdirsin. On ¢alanin hamis1 karpic qati ilo toqqusdu. Siibho yox
idi. Askarlanan radiusu alli metr olan bu tikili rosadxananin
bundvrasi idi.

Yeni qazilan xondok dorinlogdikco goxlu sayda pillokon
askarlanirdi. Pillalorin  hor iki torofindo mormoarlo zlonmis
coparlar var idi. Marmorlarin Gzlarinds arab ¢alongi ilo ulduzlarin
doracolorini  isaro edon yazi var idi. Calanin getdikco
darinlogmasindan arxeoloq anladi ki, o, ulduzlarin sektantlarini vo
kvadrantlarin1 doqiq toyin etmok Ucun istifado edilon saquli
cevranin hissaloridir.

Dogrudan da, qovsiin yeralt1 hissasinda sokson doracays
godar geydlor oldugu halda, yeriistl zibildo 19 vo 20 doracalori
qeyd edilmis marmar lI6vholar var idi. Bu gostaricilorin migayisali
tohlili belo demays osas verir Ki, rasadxananin parametrlori belo
olmusdur: kvadrantin qévsii 63 metr, gevranin radiusu iss 43 metr
olmusdur. Qovsiin bir hissasi yerin altindaki bosluqda, bir hissasi
iso yerin sathino ¢ixmagla 40 metrlik dordbucaqli qiillaya
sOykonirmis.

Lakin o zaman bir ¢ox sobobdon qazinti isini sona
catdirmadilar. Toponin qazilmis sahalorini vo kvadrantin agiq
hissalorini nozaratsiz qoyaraq Vyatkin vo fohlolor sonraki isdon
imtina etdilor.
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Bu vaxtdan bir nego miiddat sonra rasadxana meydangasina
galon astronom Sikora acmacaqli bir vaziyyst gordid. Marmar
plitalorin xeyli qgismi ohali torsfindon ogurlanaraq moisatdo
istifado edilmisdi. Baximsizliq Uzlndon gazilmis xondoklorin
coxu qumla va tikinti qirintilari il doldurulmusdu.

Gordiklori haqqinda Sikora sort mogalo ilo ¢ixis edir.
Magalada misllif yazir ki, «Ulugbayin rosadxanasindan ¢ox az bir
sey qalmisdir - onun kvadrantinin bir ne¢o daracalik hissasi.
Bununla bels, rasadxananin xarabaliklarini géran hoar bir astronom
rosadxananin asas alatino vo onun yaradicisinin asas ideyasinin
nohongliyindan heyrato golors.

Ikinci diinya miiharibasi  orofosinds, 1941-ci ilin
ovvallorinds  Ulugbay rosadxanasinin  dyronilmasi  mogsadilo
qazint1 iglori baslandi. Lakin homin il iyun aymin 22-da muhariba
basglandigina goro qazinti islori toxiro salindi. Lakin miiharibo
qurtardigdan comi 3 il sonra, 1948-ci il ilin yayinda Sovet
Hokumatinin gorar1 ilo Semargondds gazinti iglori basgladi. Bu
dofa ekspedisiyanin ixtiyarinda kifayst godor maliyys vasaiti,
texnika ilo birlikda. Vyatkinin topladig1 bol material, orta asr Sarq
vo Avropa monbolorindon yigilmis miixtalif xarakterli bilik
material var idi.

Biitiin bu bilik materiallarin1 diggatlo vo miifassal dyranan
Sovet memar1 Zasipkin bayan edir ki, Vyatkinin askarladig: iifiiqi
daira Olcularina gora ¢ox nahang olan rasadxana binasinin xarici
Uzluyaddr. Bundan sonra goriinen shatali, goxsoaviyysli qazinti
islori Ulugboay rasadxanasini, demok olar ki, orijinala ¢ox yaxin
bir sokilda borpa etmays imkan vermisdir.

Samoargondin istonilon ndqtesindon aydin goriinon topanin
ustiinds tonha va sirli bir dairavi tikili yiksalir. Formal olaraq bu
binada U¢ mortobs vardir. Oslindo iSo onun hiindirliyii qirx
metrdon ¢oxdur, diametri iso olli metrdon artigdir. Binanin
daminda kigik cihazlar yerlosir, markozinds iss, halo Vyatkinin
askarladig1 kvadrant yerlosir. Kvadrantin xondayi yerin altindan
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baslayir, sart ayilorok yuxariya qalxir, damin alt hissasinds asas
qalin divarla qovusur. Kvadrant hor iki torafindo ulduzlarin,
planetlorin, yer sarinin harokotlorini miisahido etmok (glin vo
toplanmis empirik materiali qruplasdirmaq, sistemlosdirmok,
novlosdirmak Ggln, bir sozlo, nozari foaliyyatlo maggul olmaq
Uclin otaglar yerlosirdi.

Rasadxananin altkiirstisit marmarla zlanib, har martabados
olan 32 portal vo taglar rongli kasilarla bazadilib.

Binanin divarlarinin i¢ tizlari sokillarls, soma cisimlarinin
yeddi qursagini, ulduzlari, yer kiirosini, iqlim qursaqlar ilo
birlikdo gostoran, sxemlarls, cadvallarlo ortiilib. Binada ham do
zongin kitabxana yerlosir. Kitabxanada Sorqde vo Qarbds cap
edilon goxsayl1 asarlar, olyazmalari, Ulugbay moktabinin bdtin
Uzvlarinin asarlori toplanib.

Diinya astronomlarinin  aSarlorindon  balli  olur ki,
Hindistanda, gorb 6lkalorinds, hotta Kordovada, Andalusiyada
tikilon rosadxanalarin hamist Ulugbay resadxanasinin memarliq
iislubunda tikilmisdir. Bu rosadxanalarda istifado edilon cihazlar,
alotlor, qurgular da Ulugboayin 0z roSadxanasinda istifado
etdiklarinin suratloridir.

XV asrin Somargand seyxlari, mollalar, darvislar, nohayat,
Ulugbayin aclaf oglu Abd-al- Lotif, suldurlar stlalasindan olan
Abbas, digar garaguruhlar nadir tofokkiir, genis bilik diapazonuna
malik olan Ulugbays 6liim hokmii ¢ixartdilar, cismani cohotdon
onu mohv etdilor. Hom do onlarin qara niyyatlori bu idi ki,
Ulugbayin adi1 va etdiklori yer Gzundan silinacok, unudulacag.
Lakin realliq bunun torsi oldu. Bir ildon sonra Abd-al Latif sui-
goasdlo olduruldi, onun gobri do malum deyil. Yeni sahin fitvasi
ilo bittn mascidlorin minaralarindon o lenatlondi. Ondan sonra
hakimiyyato golon ©Omir Teymurun siilalasindan olan padsahin
gOstorisi  ilo  Ulugbay Teymurilorin sordabosindos, sahlara
gostarilon hdrmat, ehtiram, san-s6éhratlo dafn edilir. Onun Abbas
torafindon boynundan ¢opino Kkosilmis basini da sarkofaqda
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«yerino» goyurlar.

Ulugbayin sarkofaqinin iistiine qoyulmus marmoar plitads bu
sOzlor yazilmigdir: «Bu igigsacan qobir... hokmdarin son rahatliq
yeridir. O hokmdarin ki, onun saxavatilo connat bagi bozadilmis,
connatliklorin  gilildan1  xosbaxt olmusdur. O, bagislanmis
sultandir, elmli xolifadir, aloma dindo kémok edoan Ulugbsy
sultandir - Allah onun gobrini nurla doldursun... Onun oglu atasina
hagsizlig edib, onu xangalla Oldiirmiisdiir, atasi ziiliimlo
OldUrilmisdiir. 853-cii peygombar hicrisi ramazan aymin 10-da.

Rosadxananin todqiqgi ilo masgul olan komisyon tizvlori
toxminon mioayyanlosdirdilor ki, bu gabir Ulugbayin gobridir,
gebirdoki sarkafagm icindoki do Ulugbayin conazasidir. Sarkofaq
acildigdan sonra komisiya zvl hokim qafa tasim1 qaldiranda
gordulor ki, bas ¢opino Kkosilmisdir. Mashur rus heykoltorasi
Gerasimov qafa tasina goro Ulugbayin soklini ¢okmisdir. Bu
sokildon gorundr ki, Ulugbay nazik iri burunlu, nazik sifatli, iri
g06zIli, galin dodaqli bir adam imis. Cap edilon biitiin astronomiya
darsliklarindo Ulugbaydan bohs edilon yerds onun mahz bu sokli
yerlosdirilir.
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IDRAK VO ONGORMO

Son zamanlar Azorbaycan motbuatinda, televiziyasinda yeni
peyda olmus  «peygomborlor»,  «bilicilory,  «falgilar»,
«ekstrasenslor» haqqinda ¢ox tez-tez yazilar vo verilislor gedir.
Bunlar hoyatin biitiin saholorino dair agilabatmaz, fantastik
ongormolor soyloyirlor. Qarabag miiharibaesinin no  vaxt
qurtaracagi, Azorbaycanin sonraki inkisafinin neco olacagi,
diinyada bas veran global hadisalarin golacayi, xasto insanlarin
dormansiz, davasiz miialicosi, masini itmig insanlarin magininin
tapilmast vo s. haqqinda soylonilon «d6ngdnnslorndon haminin
xobari vardir. Qariba burasidir ki, shalinin demok olar ki, biitiin
tabagoalorindon olan problemli insanlar «agiq vo ya gizli» formada
sadaladigimiz  «peygomborloro» miiraciot edir, onlara kiilli
miqdarda pul 6dayir ki, problemlari hoall edilsin. Bala agor tokca
insanlarin pullarmin slindon alinmasinda olsa idi ona d6zmok
¢otin olmazdi. Masalo burasindadir ki, insanlar problemlsrinin
hollinin ganuni va elmi osaslarindan uzaglagdirildiglarina goro
problemlori noinki holl edilmir, oksino, daha da dorinlosir.
Maosalon, hoki mo yox fal¢iya miiraciot edon xosto insan bir
miiddotdon sonra xastaliyinin fosad verdiyini miioyyonlosdirir vo
hokimo miiraciat etmoys mocbur olur. Lakin xostolik
darinlogdiyine vo keskinlogdiyina goéro artiq hokim do slac edo
bilmir.

Migel Nostradamusun toxminon 500 il orzinde diinyanin,
xalglarin, millotlorin basimma no golocoyini dncodon sdylomosi
haqqindaki fikirlor gerinadan-qorinayo, nasildon-nasils, dilden-
dilo kdga-kdgo bu giin do insanlar1 mosgul edir. Nostardamusun
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katrenlorini diqqotlo oxuyan hor kos aydin goror ki, orada
sOylonilon hor bir fikir alleqorik xarakterli, eyham tobiotli
isarolordir. Mohz bununla izah etmok olar ki, Nostradamus
haqqinda yazan ¢oxsayli miiolliflor eyni bir katreni ¢ox miixtolif
monalarda, bozon hotta, bir-birino zidd olan calarlarda yozurlar.
Sokksiz, Nostradamus agilli adam olmugdur. Bogor tarixini asash
surotdo Oyrondikdon sonra tarixdo bas veron miiharibalorin,
ingilablarin, tsyanlarin, sosial partlayislarin miioyyon dovri
xarakter dasidigini, sanki, miioyyon zaman kosiklorinda
tokrarlandigimi askarlayib. Gliman ki, mohz bu mogamlara
osaslanan Nostradamus golocokda do homin gabilli hadisolorin bag
veracoyini toxmini do olsa gbérmiis vo sOylomisgdir. Sosial
hadisalorin polivariantligi haqqinda yuxarida sdylodiyimiz fikir
eyni ilo Nostradamusa da samil edils bilor. O, yalniz hadisslorin
ehtiva etdiyi imkanlarin hansinin golocokds reallasmasini imumi
sokilda soyloye bilordi.

Dediyim bu iki mogam moni elmi 6ngérmo haqqinda bir yazi
yazmaga sovq etdi.

Idrak, onun funksiyalri, marhololori, reallasma mexanizmi,
vasitolori, oldo edilon biliyin motaberlik doracesi vo meyarlari
haqqinda bir ¢ox konsepsiyalarin (aqnotisizm, idealizm, mantiqi
pozitivizm, pragmatizm vo s.) olmasma baxmayaraq biz
moqalomizds osas kimi inikas prinsipini qabul etmisik. Hom do
burada materiyanin timumi inikas xassasinden, inikasin tiplari vo
marhalalorindon s6hbot agmayacagiq. Mogsadimiza miivafiq
olaraq yalniz fikri inikasdan, hom do 6ngdrmo ilo bagl, bohs
edilocokdir.

Umumi sokildo desak, idrak otraf alomdoki obyekt, hadiso vo
proseslorin insan beynindoki fikri inikasidir. Adi vo elmi bilik
homin inikasin vahidlori, siiur iso onun akkumlyasiya edilmis
naticasidir. Adi inikasdan elmi fikri inikasi ayiran vo axirincini
xarakterizo edon asagidaki spesifik cahatlori ayirmaq olar: 1) elmi
fikri idrak sirf mexaniki, handasi proyeksiya, giizgii oksi xarakteri
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dasimir, o homiso aktiv vo yaradict xarakter dasiyir. Mohz ona
gora do casaratlo deya bilarik ki, elmi idrak obyektiv alom hadiso
vo proseslorini tokco passiv inikas etmir, habelo onu ideal
obyektlor soklin do yaradir. Bu monada idrak prosesi iki
istiqgamatli bir hadi sadir. Burada, bir tarafdon insanin butiin sosial
keyfiyyatlori, subyektiv xassalori obyektivlosir, digor torafdon,
idrak dairasina daxil olan obyektlor subyektivlasir; 2) elmi idrak
homiso segmao xarakterlidir. Hotta hissi idrak soviyyasindo belo biz
hiss orqanlarimiz vasitasilo fizioloji inikas etdirdiyimiz bitun
obyekt vo proseslori elmi monada dork etimirik. Inikasdan
aldigimiz informasiya ikili xarakter dasiyir. Bir hissasi bizim
nozori, yaxud praktik monafe dairomizo daxil oldugundan
beynimizdo inikas edorok siiurlu informasiya soklindo beyin
neyronlarimizda yatir. Stiurlu faaliyyotimiz osasinda mohz bu
gobildon olan informasiya durur Digor, ¢ox boyiik hissasi iso
fizioloji sokildo inikas edilss do idraki inikasdan kegmadiyins gors
bistiur soklinds beyin neyronlarinda yatir. Bu o demak deyildir ki,
bistiur informasiya insanin faaliyystindo he¢ bir rol oynamuir.
Oksino bizim faaliyyatimizin ¢ox bdyiik qismi hamin bu irrasional
xarakterli informasiya zominindo qurulur. Masolon, giin orzinde
insan noqliyyatda, kiigads, y1gincaqlarda ¢oxlu insanlar1 goriir vo
tobii onlart fizioloji sokilde inikas edir. Lakin giinlin axirinda
ondan sorussaq ki, bu giin son kimlori goriibson, o 5-6 noforin
adinm1 ¢okmoklo kifaystlonor. Adlar1 ¢okdiyi insanlar da ya onun
gohumlari, taniglari, ya qeyri adi bir alamati ilo digqgetini ¢okanlor,
yaxud da ekstremal bir soraitdo gordiiyli insanlardir. Demali,
idrakin se¢cim xarak terli olmasinin osasinda iki amil dayanir:
avvalan, biz idrak obyektini hansi alags vo miinasibat sisteminda
Oyranirik; ikincisi, idrak prosesindo biz hansi mogsadden ¢ixis
edirik.

Buradan da fikri inikasin tgciincii spesifik cohati ortaya ¢ixir.
Ucgiinciisii, fikri inikas tokco olani inikas etmok deyil, hom do
olmalinin inikasdir. Basqa sozlo, fikri inikas hamiso qabaqlayici
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xarakter dasiyir. Bu iso elo insan foaliyyatinin mogsodyonlii
xarakterdo olmas1 demokdir. Magsad foaliyyotimizo daxil olan
obyektlorin mévcud durumu ilo razilagmadigimiza gbéro onun
golocokdo neco olacagi haqqindaki ideal obrazdir. Qabaglayici
inikas, aslindo biitlin insanlara xasdir. Yazda torpagi sumlayib,
taxil, kartof, torovoz okon bir insanin foaliyyati qabaqlayici inikasa
sOykenir. O, yaxs1 bilir ki, biitlin qaydalara amal etso miioyyan
miiddotdon sonra yeni mohsul alacaqdir. Insan1 digor canlilardan
forglondiran on baslica slamot do bundan ibaratdir ki, o golocokdo
no edacayini avvalcadon stiurlu surstds, ideal obrazlar soklindo
yaradir. Sonradan iso homin ideal obrazlar1 6z praktik
foaliyyotindo gercoklosdirir. Musiqi asorini yazmaga hazirlasan
bastokar da, golacokdas tikilocak evin layihasini hazirlayan memar
da, toyyaronin, masinin, cihazin maketini vo ya layihosini
hazirlayan miihondis do elmi bir problemin arasdirilmasindan
sonra yazilacaq asorin siijetini vo strukturunu hazirlayan alim do
homin prinsips miivafiq horokot edir. Tarixon insanlarin ruh
haqqindaki tesovviirlorinin formalasmasi da elo bu gabaglayici
inikas qabiliyystino sOykenmisdir. Homin qabiliyyati insan
0ziindo miisahido edorkon ona izah va tofsir vermaya ¢alismisdir.
Lakin stiur akt1 he¢ zaman birbasa tozahiir edon maddi osasa malik
olmadigindan vo yalniz maddilosms yolu ils, dolay:r vasitalorls
Oyronilo bilon bir hadiso oldugundan onu miistoqillogdirmak,
insandan konarlagdirmaqy, ruhlar alomina aid etmok va s. kimi
naticalor hasil olmusdur.

Soziin ciddi menasinda 6ngorma qabiliyyatinin iki novinii
ayirmaq miimkiindiir: birinci ndve, neosildon nesile Gtiiriilon
empirik  vo  praktik tocriibi  biliklorin  imumilosdirilmasi
naticosinda olde edilon empirik 6ngoérme aiddir. Uzun iller
yerotrafi havani miisahido edon vo miisahidonin naticolorini
nasilden-nasile Gtiiron comiyyat tizvlari ilin hor hansi bir faslinde
havanin necs olacagi barado empirik 6ngdrmalar sdyloya bilarlor.
Lakin  bu  hadisonin  mahiyyoti, onu  tonzimloyan
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ganunauygunluglar homin insanlara molum olmadigindan
hadisonin izah1 vo tofsirini vers bilmirlor. Olbatto, empirik tocriibi
ongormolor do insanlarin hayatinda ¢ox miihiim rol oynayir.
Oslindo adi stiur hadisosi kimi ortaya ¢ixan bu qobilli 6ngdrmolor
insanin gilindalik hayatini hamise miisayist edir, onlardan praktik
istifado az-¢ox sapma ilo homiso ugurla naticolonir.

Ongérmonin  ikinci néviine iso elm qanunlari  vo
nazariyyalarinin darin idraki asasinda sdylonan 6ngérmalor aiddir.
Olbatts, bu gobildon olan dngdérmaler 6zlori do empirik, tocriibi
biliklorin tadricon toplanmasi vo timumilosdirilmasi prosedurasina
ehtiyac hiss edir. Ax1 qanunlarin vo nozariyyalorin formalagsmasi
0zii do ononovi surotdo genis empirik bilik materiallarinin
miloyyon mantiqi amsliyyatlarla iimumilosdirilmasi, xiisusilo da
onlarin ideallagsdirilmasi zominindo bas verir. He¢ bir ganun vo
nozoriyyd elmdo formalasdirildigi tozdo vo mozmunda real
gercoklikdo tozahiir etmir. Elmi biliyin miixtolif sahslorinds
qanunlarin vo nozariyyslorin formalasdirilmasi aslinde sonsuz
mozmuna malik olan hadisalor qrupunu, onlar1 forglondiron
tokrarlanmayan olamot vo xassolordon sanki fikron mohrum
etmok, onlarda olmayan, lakin onlarin inkisaf meylindon dogan
olamot vo xassolorlo tamamlamaq yolu ilo hoyata kegir. Buradan
sOylaya bilarik ki, nozori 6ngdrma sirf montiqi bir hadisadir. Bu
qabil 6ngérmalar ya deduktiv, ya da induktiv montiqi omaliyyatla
sOylona bilar. Bu, isin mahiyyatina tosir etmir.

Bozi miiolliflor, masolon Egbi, 6ngdérmoni yalniz ke¢mis
tizorindoki amoliyyat adlandirirlar. Fikro diqgstle yanassaq aydin
gorarik ki, burada ¢ox rassional bir maqam vardir. O da ondan
ibaratdir ki, har ndvdon olan 6ngérma aslinds, namalum haqqinda
bilik demokdir. Bu namolum 6zii 3 ndve ayrila bilar: birincisi,
ke¢cmis hagqindaki biliklorimizdo namoslum mogamlara aid olan
bilik, indi haqqindaki biliklorimizin bizo malum olmayan vo ya
miisahido edilo bilmoyon obyektlori haqqinda bilik, iiglinciisii,
hazirda mévcud olmayan vo yalniz golocokds meydana ¢ixmast
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giiman edilon obyekt vo hadisalor haqqindaki bilik.

Birinci gobildon olan 6ngdrmoys retrosdylomo vo ya ret-
rogérmo do deyirlor. Monasi ondan ibarotdir ki, kegmisdo bas
vermis hor hansi bir hadisoni tarixi idrak vasitosilo dyronorkon
tarixi yazilt vo yazisiz materiallarin ¢atismazligi iiztindon homin
hadisonin neco bas vermasinin tam monzorasini yaratmaq
mimkiin olmur. Tarixi prosesds sanki bosluglar meydana galir.
Retrodngdérmo qabiliyyati mohz bu kegmiso yonolik proseslorin
neco bag vermasi va ya veracoyi haqqinda deyilon biliklordir. Bu
he¢ do o demok deyildir ki, biz tarixi dyronarkon toftis mogsodi
gudurik. Tarixi na toftis etmok, no do doyisdirmok mumkandur.
Tarixi idrak qarsisinda o neco bas vermisso elo do durur. Lakin
tarix mohz ke¢mis oldugundan onun tam monzorosini yarada
bilmadiyimizdon tarixi bosluglar1 bizim idrakimizin giicii ils dol-
durmaga calisiriq. Basqa s6zlo, tarixds bizim ii¢lin garanliq olan
mogamlarin necd geds bilocayini indi sdylomays cohd gostaririk.

Ikinci névdon olan éngdrmoalor hazirda bizim nozari idrak vo
praktik monafe dairomizo daxil olmayan, vo, demsli, bizim
bilmadiyimiz, lakin mdvcudlugunu giiman etdiyimiz hadisalor
hagginda olan 6ngdrmolordir. Molumdur ki, D.I.Mendeleyev
kimyoavi elementlorin xassolorinin onlarin atom ¢okisindon
asililigint  miioyyanlogdiron ~ ddvri  sistem  qanununu
formalasdirmigdir. Qanunun talablorine miivafiq olaraq kimyavi
elementlori siralayan Mendeleyev miioyyon bosluglarin oldugunu
toyin etmisdir. Yeno, do homin sistemin montiqino asaslanaraq o
bosluglarda hansi elementlorin yerlosocoyini, onlarin hansi
keyfiyyotloro vo xassoloro malik olacagini  avvelcadon
sOylomigdir. Burada mithim mogam ondan ibaroatdir Ki,
Mendeleyevin 6ngordiiyli elementlorin hamisi elo onun vaxtinda
da, abadi do mévcud olmuslar. Mendeleyevin tofokkiir montiqinin
giicli onda tozahiir etmisdir ki, o, mévcud olan, lakin elmo o dovr
liclin molum olmayan elementlori vo onlarin xassolorini sirf
montiqi model qurmaqgla miisyyonlosdirmigdir. Bozi alimlor
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ongormo, elmi kosf vo hipotezani bir-birilo miiqayise edorak iki
cur ifrata yol verirlor. Onlardan bir qismi sadaladigimiz bu {i¢
halin hamisinin eyni mozmuna malik oldugunu vo demali, aslindo,
eyni mahiyyat dasidiglarini iddia edirlor. Digarlori iso bunlari
ayirmaga, mozmunlarint sanki miistoqillogdirmoys  cohd
gostarirlor. Bizim fikrimizco bu ii¢ montiqi amoliyyat eyni sirada
bag veron montiqi prosesin bir- birini tamamlayan ti¢ mogamudir.
Ongdrmo hor hansi bir prosesin {imumiyyotlo miimkiinliiyiinii
sOylomokdon ibaratdirso, hipoteza onun hansi hadlor ¢orgivasindo
reallasma imkanini, elmi kosf iso onun konkret tocassiimiinii ifado
edir.

Uclincii névdon olan o6ngérmolor iso hazirda méveud
olmayan, lakin inkisafin golocok axarinda meydana ¢ixa bilacok
vo bizim torofimizdon askarlana bilocok hadiso vo proseslorin
ovvalcadon sOylonmosidir. Bu qobildon olan 6ngdrmalarin
mahiyyatini aydin tosavviir etmak ii¢lin sosial hoyatda bas veron
hadiso vo proseslorin golocok inkisafini ovvalcodon sdylomok
hallarina diqqat yetirak.

Sosial gergoklikdo meydana golon hor bir hadiso vo proses
baslangicda tosadiifi xarakter dasiyan bir sira imkanlar soklindo
olur. Sonraki inkisafda yaranan konkret soraitdon asili olaraq bu
imkanlarin biri onun ger¢okliyo ¢evrilmasi ili¢lin zoruri olan
amillorin ortada olmasi sabobindon real imkana c¢evrilir. Basqa
s0zlo, onun konkret zaman vo mokan kosiyinds gergoklosmasi
liciin zoruri olan real amillor meydana ¢ixir. Sonraki prosesds bu
imkan gergoklogir. Homin ger¢oyin 6zli do bir sira inkisaf
meyllorini ehtiva edir. «Se¢mo prosesi» burada da 6ziinii gostarir.
Demoali, sosial hadiso vo proseslorin inkisafindaki 6ngérmo alim
torofindon hansi ilkin imkanin daha perspektivli olmasini va
sonrak1 inkisafda gercoklogmosini ovvolcodon sezmokdon vo
sOylomakdon ibaratdir. Sosial hayat hadisslori hom obyektiv, ham
do subyektiv baximdan, polivariantli olduglarindan bu variantlarin
hansinin inkisaf vo tofokkiir montigino uygun oldugunu
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miuoyyonlosdirmok son doraco ¢otin bir vozifodir. Mshz bu
sobobdon do  sosial hoyat hadisolorinin  tohlili  vo
prognozlasdirilmasi ilo mosgul olan bir sira alimlorin sdylodiklori
Oongormolor sonradan reallagmayib. Bunu oyanilosdiron bir misal
kapitalizmin inkisaf edorok sosializmo g¢evrilocoyi haqqindaki
ongormoadir. XIX osrdo kapitalizmin inkisaf meyllori vo
ganunauygunluglarin1 dorindon todqiq edon K.Marks belo bir
noticoyo golmisdir ki, golocok inkisafda kapitalizm hokmon
sosializmlo avozlonacokdir. Lakin sonradan kapitalizmin inkisaf
imkanlar saf-curiik oldu, Avropada vo ABS-da hoyata kegirilon
bir sira tadbirlor naticasinds kapitalizm alominds inkisaf imkanlari
sanki nozordon kecirildi vo bu formasiyanin sonradan normal
inkigaf etmosi Ug¢iin todbirlor goriildii. Fikrimizco mohz bu
sobobdon do homin o&lkolords kapitalizm inqgilab yolu ilo
devrilmadi, tokamiil yolu ilo 6zl transformasiya etdi. Hazirda bir
sira Avropa 6lkolorinds vo elo ABS-da, Yaponiyada olan qurulusu
cosaratlo sosializm adlandirmaq olar, ¢iinki, onlarin osasinda
duran tomsl miiddealar1 Marksm sosializm nazoriyyasindo irsli
siriilmiis  tomol miiddoalarla  {st-listo  diisiir.  Bunlar
asagidakilardir:

a) kapitalizmin sosializma kegmasi {iglin 6lkads vo regionda
kapitalizmdo oldugundan daha yiiksok soviyyali mohsuldar
qiivvealer vo omok mohsuldarlig: yaradilmalidir;

b) ohalinin ictimai siiuru o doracods yiiksolmolidir ki, yeni
comiyyatin inkisaf meyllorini vo perspektivlorini anlasin vo bu
prosesa aktiv sokildo qosulsun;

v) ictimai hayatin biitiin sahalorinds - iqtisadi, hiiquqi, siyasi,
sosial va s. sosial adalat prinsipi tam hacmdas reallasdiriimalidir ki,
insanlar yeni comiyyetin qurulmasinin
uistiinliiklorino omin olsunlar vo bu prosesin subyektino ¢ev-
rilsinlar;

¢) miilkiyyat formasindan asili olmayaraq istehsalin no-
ticolari ictimailogdirilsin vo alds edilon golir miixtolif kanallarla
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ictimai tolobatlarin ddonilmasina yonoldilsin. SSRi-do vo digor
sosialist Olkolorindo bu miiddoalarin he¢ birinin  osas
gotiiriilmadiyine omin olmaq {igiin onlarin tarixino qisaca nozor
salmaq kifayotdir. Praktika gostordi ki, Marksin yuxarida
sOyladiyimiz Ongdérmosi optimal se¢im olmadigindan sonralar
gergokliyo gevrilo bilmadi. Sosializm adi altinda yaradilan qurulus
iso totalitar harbi - polis rejimindon bagqga bir sey deyildi.

Ongdrmo, hor seydon ovvel, nozori idrak vasitolori olan
ganun, prinsip va nazariyyalarin baslica funksiyasidir. Olbatts, bu
funksiyanin reallasmasinin baslica sorti hadiso vo proseslords olan
determinasion olagolorin vo onlarin asas novii olan sobab-natico
olagolorinin idraki va tofsiridir. Buna elmdos determinizm prinsipi
deyilir. Kant vo Laplasm ad1 ilo moashur olan bu prinispin asas
tolobi ondan ibarotdir ki, ogor biz siikunstdo olan bir makro
obyektin ilkin parametrlorini doqiq bilirikss siiratin sabitliyi sortilo
sonraki inersial horokot halinda istonilon an onlarin
parametrlorinin aldiqlar1 yeni giymatlori doqiq toyin eds bilorik.
Lakin sonralar fizikada elementar hissaciklor, xiisusilo da elektron
kosf edilondon sonra, molum oldu ki, bu sahodo mexaniki
determinizm prinsipi iglomir. Bundan sonra elmdos bir ¢as-basliq
yarand1. Bir qisim alimlor prinsipi saxta elan etdilor, digor gisim
159, yeni agkarlanan hissociklori vo onlarin xassolorini seytan
omoli adlandirdilar. Yalniz yiiksok dialektik tofokkiirs malik olan
alimlor voziyyotdon ¢ixis yolunu tapa bildilor. Onlar belo bir
Oongdrmo irali siirdillor ki, bu yeni voziyyotdo mexaniki
determinizm prinsipi yalniz miioyyon hadlor ¢or¢ivasinds isloyir,
bu hadlordon kenarda iso determinizmin yeni mozmunu askarlanir.
Fizikada geyri-miioyyonlik prinsipi adlanan vo Heyzenberqin,
Sredingerin adi1 ilo baghh olan prinsip mohz bu osasda
formalagdirildi.

Ongdrmos ilo mosgul olan bir sira alimlor onun nozariyya vo
qanunlarin funksiyasi olmasi fikrino séykonarak bu gobildon olan
ongormolori «determinasion ongdrmalor» adlandirirlar. Lakin bu
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da aydindir ki, alomdo he¢ do hor sey dinamik determinizm
gaydasinda iizo ¢ixib foaliyyot gdstormir. Elo hadisslor do vardir
ki, onlar tofokkiirin montiqine sigmir, sanki tofokkiir
imkanlarindan konarda durur. Bu qobilli hadisolorin dorki vo
tofsirindo tofokkiirdon daha ¢ox insanlarin intuisiyasi rol oynayir.
Bunu biz iiroyodamma da adlandira bilorik. Buradan yeni bir sual
ortaliga ¢ixir: na ligiin filan fikir basqalarinin yox, moahz filankasin
tiroyino damir. Olbatta, har bir insanda intuisiya qabiliyyati azali
movcuddur. Lakin bu qabiliyyst hor bir insanda forqli giico vo
intensivliyo malikdir. Digor cohat do ondan ibarstdir ki, hor hansi
bir sahads insanin intuisiyasinm daha aktiv islomasi {li¢iin insanin
0ziiniin bu hadiss vo proseslorlo uzun miiddst masgul olmasi tolob
olunur. Masalon, genis yayillmis belo bir misala diqqgat yetirok:
guya Nyuton gozintidon evo gayidarken yoruldugundan qonsunun
baginda alma agacinin altinda uzanir. Bu osnada onun basina
agacdan bir alma diisiir. Elo homin doqiqe do guya Nyuton
Umumdiinya caziba qanununu kasf edir. Deyirdilar ki, bagin sahibi
sonradan mohkomoyo miiraciot edir ki, alma agaci monim
olduguna gbéro moni do homin kosfin hommiiallifi kimi
tosdiglomalisiniz. Hakim agilli adam olur. Sorusur ki, san 6ziin
baginda alma agicmin altinda yatmisanmi? Bag sahibi bali deyir.
Basina agacdan alma diisiibmii? Bu suala da bali deyir. Bas na
liclin imumdiinya caziba qanununu kosf etmomison deyir vo onun
iddiasini radd edir. Nyuton basina alma diismomisdon avval uzun
miiddot bu problemlo moggul oldugundan onun biliyi «bdhran
hoddino» ¢atmigdir. Almanin onun basina diismosi is9
intuisiyasini harokato gotirdi vo qanunun agilmasini tomin etdi.
Bozi alimlor bu gobilli hadisalare sdykonarak bels bir iddia
ilo c¢ixis edirlor ki, sdylonilon qobilli 6ngérmolor intuitiv
ongormolordir. Biz intuisiyanin idrakda vo xiisusilo do 6ngérmado
rolunu inkar etmokdon ¢ox uzagiq. Lakin bizo bu da aydindir ki,
intuisiyam  miistoqil  bir qabiliyyot kimi qobul edib
miitloglogsdirmak, onu tofokkiir prosesinin timumi axarmdan
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konarda foaliyyat gostoron bir forma kimi gobul etmok diizgiin
olmazdi. Fikrimizco yuxarida gostordiyimiz iki qobilli hadisslorin
idrakinda hom tofokkiir, hom do intuisiya istirak edir. Boylik
fransiz fiziki Lui de Broyl yazir: «Elmi todqiqatda toxoayyiiliin vo
intuisiyanin zoruri rolunu giymsotlondirmomok olmaz. irrasional
sigrayislarin kdmaoyi ilo biz deduktiv miithakimolorin bizi saldigi
sart daironi pozaraq fikrin on cahansiimul kosflorini edirik... Oz
osaslarina vo metodlarina goroe oslindo rassional olan insan elmi
mahiyyat etibarilo 6ziiniin an gozal nailiyystlorini agilin tohliikali
vo qofil sigrayislart yolu ilo oldo edir. Bu sigrayislarda ciddi
mithakimenin agir ¢idarlarindan azad olmus qabiliyyst tozahiir
edir ki, bunu da toxayyiil, intiusiya, itiagilliliq adlandirirlar.3%
Intuisiyanin idrakdaki roluna dair bu qobilli fikirloro biz
dovriimiiziin on gorkomli alim vo miitofokkirlori akademik
P.L.Kopitsa, akademik A.N.Kolmoqorov, L.Landau vo Y.Livsits
va b. asarlorinds tez-tez rast golirik.

Intuisiya yariinstinktiv siiurdur ki, bu siiur adi siiur fovqiinda
dayanir, dziiniin idraki giiciino goro siluriistiidiir. «Intuisiya -
haqigatin siibut yolu ilo asaslandirilmadan birbasa goriilmasi vo
oldo edilmosi qabiliyyatidir».?® Dogrudan da, elm, rossamliq,
musiqi va digar sahalords ciddi montiqi mithakimalordon daha ¢ox
agilin «gofil oyanmasi», «isiglanmasi» rol oynayir. Sanki alim vo
miitofokkirlor hadiss vo proses haqqinda kifayot qodor empirik vo
hotta nozari biliys sahib olmadan onlarin mahiyyatini géro vo tuta
bilirlor. Bu elo bir qabiliyystdir ki, no ona sahib olanlar onun
meXanizmini izah eda bilir, no do otrafdakilar bu mexanizmi
gavrayir. Lakin natico etibarilo intuitiv yolla edilon kosflar,
ongormalaor elmi bilik tarixinds spn darace bdyiik rol oynayirlar.
Fikrimizca soylasak ki, biitiin gérkomli kosflorin vo dngdrmalarin
osasinda siiur fovqiinde duran intuisiya dayanir sshv etmorik.
Lakin bununla bels bir daha tokrar etmok istayirik ki, intuisiya

399 poitns JI.zxe. ITo Tponam Hayku. M., 1962.¢.294-295
310Bax: Crimpxun A.T.®unocodus. M., 2002. ¢.108-110.
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gabiliyyotini idrak prosesinin fovqiino ¢ixartmaga, onu
miitloglosdirmoys vo moxsusi idrak vasitosi saymaga (Anri
Bergson) heg bir osas yoxdur.

Intuisiya qabiliyyotine Z.Freydin psixoanalitikasinda da
bdyiik yer verilir. Lakin maraqli burasidir ki, stiurla yanasi bistiuru
insan foaliyyotinin miithlim iinsiirlori sayan Freyd bunlar1 heg
zaman bir-birindon qoti sodlo ayirmamigdir, bunlar arasindaki
miimkiin kegidlori dorindon tohlil etmisdir. Elo bu baximdan da
Freyd intuisiyan1 irrasional idrak vasitolorindan biri sayir.

Praktik psixolog ABS-da yasayan vo faaliyyat gostoran Lora
Dey oziiniin «intuisiyanm inkisafina dair 6zmiiollim» adli
kitabinda hesab edir ki, intuisiya qabiliyyoti hor keso xasdir. O
yazir: «intuisiya dil, tofokkiir vo miisiqini qavramaq qabiliyyati
kimi anadan golmo gabiliyyatdir. intuisiya bozi insanlara miiossor
olan vergi deyildir, o, istonilon aqli, emosional va ya psixi prosesin
ayrilmaz bir hissosidir... Bazi insanlar intuitiv gabiliyyoto daha
cox malikdirlor. Halbuki, bagqalar1 montiqgi, rossam, yazigi
istedadina malikdirlor». 3!

Intuisiyanin na oldugunu belo bir sads misalla izah edok: bir
zalda 20 nofari oylosdirib, onlara detektiv tipli bir film gostoririk.
Hor birino bir voraq, bir golom verorok tapsiririq ki, filmin
nlimayisi dovrii onun neco qurtaracagini miioyyon etdikdon sonra
vaxti qeyd etmokls fikirlorini yazsinlar. Alman naticalorin tohlili
aydin gostarir ki, naticonin miisyyanlosdirilmasi miioyyon zaman
ardicillign ilo filmin qurtarmasma qodor diiziiliir. insanlardan
elolori do tapilir ki, film qurtardigdan sonra da onun neco
naticalondiyi haqqinda fikir deys bilmir. Gorilindiiyii kimi, filmin
neco qurtaracagini on tez miioyyon edon insanin intuisiya
qabiliyyati daha iti vo giicliidiir. Bu gabiliyystin miioyyon hissosi
genetik osaslara baglansa da, bashca sobab insanin malik oldugu
intuisiya qabiliyystinin inkisaf etdirilmesidir. Bu da, 06z

$1]Topa [leit. CamoyuuTens o passuTuio uHTyunuu. M., 2002, ¢.56-57.
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ndvbosindo, insanmn imumi modoniyyat soviyyesindon, tohsil
soviyyesindon, torbiyasindon, tofokkiiriiniin tipi vo itiliyindon
asilidir.

Ongdrmoda intuisiyaya ayrilan rolu no hega endirmok, no do
miitloglosdirmak olar. Olbstts, Sngdrmonin tipindon vo noviindon
asil1 olaraq, bazi hallarda intuisiyamn rolu daha béyuk olur. Lakin
unudulmamalidir ki, 6ngérmodo bashca rolu 6ngdrmonin aid
oldugu sahonin ganunauygunluqlarinin, meyllorinin,
zoruratlorinin insanlar torafindon dork edilmasi doracasi oynayir.
Fransiz filosofu Anri Berqson da intuisiyamn idrakda va
ongoérmada rolundan bohs etmisdir. Intuitivizm adlanan bu talimin
baslica naqisliyi ondan ibarstdir ki, onun torafdarlar intuisiyamn
idrakda vo Ongérmads rolunu miitloglosdirir, onu fitri gabiliyyot
hesab edir, rasional idrakin rolunu iso kigildirlor.

Insan foaliyyotinin golocoyi vo noticolorini miioyyonlos-
dirmok gabiliyyati, onlar haqqinda ideal obrazlarin yaradilmasi bir
sira bir-biri ilo six bagl kateqoriyalar vasitasilo ifads edilir. Bu
kateqoriyalardan baglicalart magsad, plan va prognozdur. Magsad
foaliyyatimizo daxil olan obyekt vo proseslorin hazirki voziyyati
ilo razilasmadigimizi vo onun golocokds bizim torofimizden
doyisdirilocoyi model - «gdzlo- nilon golocok» haqqinda montiqi
bir qurgudur. Torifdon aydin goriiniir ki, mogsad hor hansi bir
ongdrmonin osasinda miioyyonlogdirilon faaliyyat istigamatidir.
Bunun daqiq toyin edilmasi tli¢iin hokman ¢ox ciddi elmi todqiqat
aparilmali, onun naticolori qanunlar, prinsiplor, postulatlar
soklindo formalasdirilmalidir. Digor torofdon, insanin fordi vo
ictimai hoyatt normativ bir hadiss oldugundan, bu normalarin
0zlori, sanki, foaliyysti limitlosdirir, onlari miioyyon hadlor
cor¢ivasindo miimkiin edirlor. Gostorilon bu iki mogami nozors
alaraq Ongdérmolori todqiqat vo normativ adlari ilo iki ndve
ayirmaq mimkiindiir.

Har bir mogsadin hayata kegirilmasi ii¢lin insan va comiyyat
harokot formalar1 vo todbirlori formalagdirir vo hayata kegirir.
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Homin horokat formalarinin mozmunu, hoyata kegmo morhalolori,
hoyata kegirilmo metod vo vasitolori planin mozmununu toskil
edir. Gorlindiiyii kimi, har bir plan da 6ngdérmenin reallagsmasi
istigamtoainds atilan subyektiv addimdir.

Ongorma ilo birbasa bagl olan kateqoriyalardan biri da
prognoz vo onun tortibi prosesdurasi olan proqnozlasdirmadir.
Fikrimizco, proqnozu Ongdrmonin toloblorinin  komiyyat
gostaricilori ilo ifadesi kimi toriflondirmok olar. Ongdrmolor
miixtolif oldugu kimi prognozlar da miixtslif olur. Qisa miiddotli
prognozlar yaxin golocok hagqindaki 6ngérmalors asaslanir. Eloco
do, uzun miiddatli prognozlar golocak perspektivler haqqindaki
Ongodrmolors osaslanir.

Bir ictimai-igtisadi sistemdon digorino kegid morholasini
yasayan 0lkomizdo do miixtalif tobistli vo tortibli 6ngérmalors cox
bdyiik ehtiyac vardir. Azarbaycanin bugiinki realligi, golocokda
hans1 iqtisadi sistemin, siyasi rejimin, ideologiyanin vo s.
mimkiinliiylino  dolalot  etdiyini miioyyanlogdirmok  6zii
ongodrmadir. Bu miihiim vazifonin hoyata kecirilmasindo baslica
xidmoal vo mosuliyyat tobii ki, azerbaycan alimlorinin vo
azorbaycan dovlat strukturlarinin 6hdesing diistir. Gostordiyimiz
bu zoruri vazifonin 6hdosindon no deracads ugurla golmoyimizdon
6lkamizin, xalqumizin ictimai- iqtisadi, siyasi inkisafinin golocoyi
asilidir.
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COMIL OHMODLI
f.e.d., professor, ADK

SOSIAL ODALOT VO SOSIAL HARMONIiYA

No qodor paradoksal goriinso do odalot do, odalotsizlik do
insan siiurunun vo sosialliginin mohsulu kimi meydana golmisdir.
Horokot vo davramiglarini instinktlorin tonzimloadiyi heyvanat
alomino no odalot, no do odalotsizlik xasdir. Orada hoyati
tonzimloyon yasayis ugranda miibarizonin osasinda duran giic,
«cangollik» qanunu var. Ac bir palong ariq bir ceyrani ovlayarsa
«onu yemak adalatsizlikdir» deys azad buraxmaz. Habelo, oksina.
Tox olan palong ariq vo ya kokliiylindon asili olmayaraq heg bir
ceyrana toxunmaz. Heyvanat alomino nozoron do odalot vo
adalatsizlik insanin ona miinasibatindos ortaya g¢ixir.

Insan tobiot qiivvalori ilo iizlosorken onlarm iki ciir tosirind
moruz qalir - miisbat vo monfi. Qadorinds yagan yagis okilmis
bitkilorin normal inkisafini, heyvanlarin vo insanlarin su ilo
tominatin1  ger¢oklosdirdiyi halda, leysan yagislart evlorin,
yollarin, okin saholorinin dagilmasi, insanlarmm ve heyvanlarin
qirtlmasi ils naticalonirdi. Od da homg¢inin. Od hom insanlari
soyuqdan, saxtadan qoruyur, insan {igiin gidan1 bisirmays kdmok
edir, vohsi heyvanlardan qorunmaqda bir alat, vasito kimi istifads
edilirdi, hom do yanginlar térodorok mesolori, bitkilori, yasayis
moaskonlorini, elo insanlarin Ozlorini do mohv edirdi. Tobiot
qiivvalarinin bu ikili {izii bu giin do miigahids olunur. Homin tobiot
qiivvalarinin insana ikili, bir-birins zidd olan miinasibatils tizlogon
ibtidai insanlar ilk dofs xeyir vo sor anlayislarini formalasdirir, xe-
yiri adalat, sori iso adaloatsizlik kimi qiymotlondirdilor.

Arxaik dovriin diinyagoriisiiniin osasinda kosmosentrizm
prinsipi dururdu. Onun mahiyystindo diinyan1 da, comiyyati do,
ayrica insani da kosmos kimi anlamaq dururdu. Kosmos nizamli,
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gaydali bir togkildir, xaos iso kosmosun nizami vo ahonginin
pozulmasidir. Alomds kosmosla xaosun daim miibarizosi gedir.
Homin miibarizade kosmosun biitovliiyiinii, nizam vo ahongini
saxlamaga yonalmis biitiin proseslor, harokot vo davranislar, insan
omoallari xeyir olduqlarina goérs odalstli, bunun oksino olan vo
dagidic1 xarakter dasiyan qiivvelor vo onlarin etdiklori iso sor
oldugundan odalstsizdir. Diinya nizamla xaosun miibarizasindon
ibaratdir. Xaosdan moévcud diinya nizaminin yaranmasi, sonradan
destruktiv qlivvalorin dagidict foaliyyoti sayesindo kosmik
nizamin pozulmasi abadi ganun vo prinsipdir. Bu ideya biitiin
mifoloji tofokkiir tiplorinin, dini diinyagdriislorinin, ofsanalorin,
dastanlarin, nagillarin vo s. osasinda durmusdur. Sadaladigim
noévlordon olan biitiin yazili vo sifahi monbolorin siijetlorinin ana
xottini homin ideya togkil edir. Yasadig: tobii vo sosial miihitdo
adalatin olmadigini va ya daim pozuldugunu goron insanlar onun
barpast vo ya yaradilmasi ugrunda rongarang vasitalorden istifado
edirlor. Qurban kosmok, nozir vermok, mahni oxumagq, ritual
rogslor, dualar va bunlarin oksi olan gargislar, lanatlor va s., bir
torofdon, xeyir qiivvelorin insanlara yonolik gordiiklori xeyir islora
goro minnotdarliq hissini bildirmoyi, digor torofdon iso sor
qiivvalori bad amollorina gors lonotlomayi ifado edirlor. Eradan
3000 il avval yazilmis Sumer poemas1 Gilgamisda sohor bascisi
Gilgamisin dostu pohlovan Erkidu il6 birlikdo Uruk sohorini
dagitmaq istoyon sor qiivvolora qarst miibarizosi vo golobo
calmasi, Vedlordos, Upanisadda xeyir-gor qiivvalorin miibarizasi,
Bxagavad Qitada Krisnanin dovri olaraq miixtolif simalarda yers
enmasi vo orada toradilon odalotsizlikloro qarst miibarizesi vo
golobasi, Avestada xeyir allah1 Hormiizdin sor allah1 ©hrimana
qarst miibarizosi (is18in  qaranlifa, xeyirin soro, odalatin
odalotsizliyo qarst durmasi), Homerin «iliada» vo «Odisseya»
poemalarinda Heraklin 12 gohromanlig, biitiin miflords xeyir vo
sori tomsil edan allahlarin vo sor qiivvalorin miibarizasi - butln
bunlar adalot axtarigi, onun galobasi yolunda min ciir oziyyatlo
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bagli miibarizs siijeti lizorindo qurulmusdur.

Biitiin monoteist dinlor az-¢cox forglo zilm vo oziyyotdo
yasayan binasib Kkiitlolorin hoyatda gormadiklori odalot vo
boraborlik arzu vo niyystlorine cavab olaraq meydana golmisdir.
Bu diinyada tam adalota nail olmagin miimkiinsiizliiyini duyan
din yaradicilar1 odaloti vo baraborliyi sanki o diinyaya kogiirtirlor.
Insanlarin  bu diinyadaki omollorinin ovezi o diinyada
qaytarilacaqdir deyo bu diinyadaki biitiin ziilm vo oziyyotlors
dozmok, 6ziinii o diinyaya hazirlamaq ideyasi biitiin dinlordon
qurmizi xott kimi kegir. Odalot vo odalotsizliyo biitiin dini
baxiglarin osasinda teosentrizim (allah hor seyin morkozidir)
ideyas1 durmusdur.

Yeni Dovr ictimai fikrinin 6ziiliinds insan vo onun gaygilari
(antroposentrizm) durduguna gora, adalat do adalatsizlik do sanki
yenidon yera qaytarildi. Humanistlorin do, maarif¢ilorin da, Yeni
Dovr filosoflarinin da isloadiklori biitiin problemlorin morkozindo
insanla bagli mosalolor dayanir. F.Bekonun analitik metodu da,
fransiz materialistlorin «agilli eqoizm» nozoriyyasi do, Lokkun,
Hobbsun, Russonun tobii hiiquq tolimlori do, Kantm oxlaqi
kateqorik imperativi do bu vo ya digor formada odalot vo
odalatsizlik problemi ila bagli olmusdur.

Odalot vo odalatsizlik anlayislarinin insanin hoyat vo fo-
aliyyotinin miixtalif saholorindo maddi asas1 vo tozahiirii olsa da,
onlar 6zlori maddi xarakter dagimir, onlar1 he¢ bir maddi 6l¢u
vahidlorilo 6lgmok va geyds almaq miimkiin deddir. Bunlarin hor
ikisi abstraksiyalardir. Lakin bunlar bos abstraksiyalar deyil, real
gercoklikdo vo insanin faaliyyastindi lizo ¢1xan va prinsipca sonsuz
sayda olan mivafiq hadiss, proses vo davraniglarin tozahiirlori
ucun invariant olan imumini ifads edon abstraksiyalardir. Zaman,
mokan, sarait, in- ..111n sosial vaziyyati va intellektual soviyyasi,
comiyyotdo movcud olan miixtalif tipli vo soviyyeli ictimai
miinasibatlorin xarakterindon asili olaraq hadiss, proses, davranig
vo normalara adalatli vo ya adalatsiz qiymatlori verilir. Aydindir
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ki, elmli, bilikli bir insanla savadsiz v biliksiz bir insanin eyni
proses vo hadisoloro verdiklori qiymotlor forqli, bozon do
diametral oks olur. Olkemiz do yeni ictimai iqtisadi qurulusa
kecidlo alagodar hoyata kegirilon bir sira todbirlor (6zollosdirma,
6zol banklarm yaranmasi, sahibkarliq vo s.) Im sira miisbot
hallarla yanas1 xeyli neqativ hadisolorin do toromosino sobab
olmusdur (sosial, iqtisadi, monovi deformasiyalar, issizlik,
dilongilik, xastolik va s.). Qlitblosmis comiyyotdo asag1 vo yuxari
qiitblori tomsil eden insanlar, ayilindir ki, comiyyatdo bas veran
miixtolif hallar1  oks movgedon do qiymetlondiracoklor.
Varlanmani sorvat toplayan inanlar odalstli, sorvotdon mohrum
olanlar iso odalotsiz hesab edacak. Issizliyin yaranmasini yuxari
qiitbo monsub olan inanlar ganunauygunluq kimi, asagilar iso on
boylik odalstsizlik kimi qiymatlondiracoklar.

Yuxarida dediklorimizdon bels bir sual iroli golir: ogor
comiyyatds bas veron hadiso vo proseslor bu gador miixtalif vo
forqlidirse onda adalst vo adalstsizlik nadir?

Ovvalon geyd edok ki, adalst vo adalatsizlik anlayislarinin
bilavasito maddi substratt yoxdur. Onlar1 heg¢ bir kemiyyat 6l¢l
vahidloeri ilo ifads etmok miimkiin deyil. Digor torafdon, adalst vo
odalatsizlik birbasa insanlarin fordi vo ictimai manafelori ilo baglh
oldugundan son doraco miirokkob vo ierarxik mozmuna malikdir.
Hor bir insanin vo sosial birliyin menafe vektorlart hom sosial
yukiine, hom do sosial istiqgamotino goro ¢ox miixtolifdir. Bir
votandas, zavod direktoru, deputat rollarinda ¢ixis edon bir insanin
elo bu ii¢ yondo olan monafelori bir-biri ilo toqqusur. Ails basgisi
kimi o 6vladlarina bioloji tomiz qida, saf su va s. vermok moaqgsadi
giidiir. Aydindir ki, bu moagsadin hoyata kegmosi onun monafeyino
uygundur vo demoali odalot kimi qiymotlondiracokdir. Eyni
zamanda neftayirma zavodunun direktoru isloyon homin adamin
neft istehsalin1 vo emalin1 artirmaq monafeyino uygundur vo bunu
da odalotli sayacaqdir. Ugiincii torofdon, deputat kimi ekologiya
problemlarins dair optimal qanunlarin qabul edilmasi onun sosial

319



rol funksiyasina daxildir. Ona goro do monafeyino uygundur vo
demoli, odalatlidir. Bu gobildon olan misallarin sayini artirmaq
olar. Lakin elo bu dediklorimizdon do aydin goriiniir ki, odalot
insan foaliyyotinin ictimai mozmununun ifadosidir. Vo bu
anlayisda comiyyatlo onu togkil edon sosial qurumlar arasindaki,
miixtolif tipli sosial qurumlar arasindaki, comiyyotlo soxsiyyatlor
arasindaki vo nohayot, soxsiyyotlor arasindaki miinasibatlor
sistemi ifado edilir. Sanki insanlar va sosial birliklor arasindaki
foaliyyot vo bu foaliyystin noticolorinin miibadilesi odalot
anlayisinda 6z oksini tapir.

Odalot insanlarin manovi hayatinin ayrilmaz gostoricisidir. O,
0zl ayrica bir foaliyyot novii deyil, insanin faaliyyatinin bUtiin
novlorinds (igtisadi, sosial, hiiquqi, siyasi, oxlaqi, dini vo s.) bas
veran hadisa va proseslorin insanlar vo sosial birliklor torofindon
giymatlondirilmasi meyar1 vo vasitosidir. Sorusulur odalstli vo
odalotsiz  qiymaotlorin  bu rongarongliyinde invariant olan,
deyismods sabit galan, sanki hami torafindon qobul edilon nolor
var ki, onlar homin anlayislarda ifads edilir. Fikrimizco, invariant
olan i¢ mogami ayirmaq miimkiindiir:

1) foaliyyot noviinliin qarsisinda duran mogsadin qiymot-
londirilmosi;

2) homin moagsads ¢atmaq tgiin istifado edilon vasitalorin
qiymotlondirilmosi;

3) foaliyyot noticosindo oldo edilon noticalorin qiymaot-
londirilmasi.

Sorh etmaya ehtiyac yoxdur ki, bu ti¢ amili bir-birindon tocrid
edilmis, miistoqil hayata kegirilon amallor kimi diisiinmok olmaz.
Bunlar tzvi vohdatds olan vo bir-birini tamamlayan amallordir ki,
yekunda adalat vo ya adalotsizlik qiymatlori meydana golir.

Baos fordi vo ya ictimai foaliyyet qarsisinda qoyulan magsodin
qiymatlondirilmasi meyarl nadon ibarotdir? Suali
cavablandirmaqdan 6trii yena do monafe anlayisina diqqgat yetirak.

On Umumi sokildo monafelori fordi vo ictimai ndvlers
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ayirmaq olar. Mogsadin qiymotlondirilmosi meyarmi da bu iki
novdon olan monafelorin optimal nisbotindo axtarmaq gorokdir.
Lakin bu nisbatin 6ziinii do miioyyanlosdirmak xeyli ¢otindir. Bela
bir gorq pritgasi vardir: bir kisinin iki qiz1 olur. Birini bir sohors,
digorini isa bagqa bir kendas ars verir. Bir miiddot ke¢dikdon sonra
arvadi ilo maslohotlogorok qizlarina bas ¢okmoyo gedir.
Birincisinin evino gedir, yasayislari, glizoranlar ilo maraqlanir,
kiirokoninin na islo mosgul oldugunu sorusur. O, cavab verir ki,
coxlu korpic kosmigom, havalar isti kegso, giinosli olsa, korpic
yaxs1 quruyacaq, onu satib xeyli pul alds edocoyom. Bunun {i¢iin
do geco-giinduz Allaha dua edirik. Kisi yol alir ikinci qizinin
evino. Ikinci kiirokonine do homin sualla miiraciot edir. O, cavab
verir: xeyli taxil vo torovoz okmisom, agor havalar yagish kegso,
bol mohsul goétiirliib satacagam vo dolanisigimiz iigiin pul oldo
edocoyom. Kisi qayidir evino vo arvadma deyir: islor xeyli
gorgindir. Allahin bizo neco hava soraiti yaratmasindan asil
olmayaraq qizlarin birinin voziyyaoti gorgin olacaq. Allahin da
vozifosi xeyli miirokkob vo ¢atindir. Goriindiiyli kimi, bu kigik
pritcada monafelor carpazlagsmasi oyani surotdo gostorilmisdir.
Lakin voziyyatdon ¢ixig yolu burada no insandan, no do
comiyyatdon asilidir. Bu, yalniz ilahi qiivve va ya tobiatlo baglidir.
Homin insanlarin 6z mogsadlorine nail olmaq lgiin istifado
edacaklari vasitalor 6zlarindan asili deyildir.

Fordi vo ya sosial faaliyyatin mogsadinin adalatli olmasinin
meyari, fikrimizco, homin moagsadin sosial harmoniyaya uygun
golib golmomasindon asilidir. Homin bu magam Quranda da, bir
sira falsofi moktablorde do genis yer almigdir. Qisa sokilde bunu
belo ifado etmok olar ki, elo davran, elo harokat et ki, sonin
davranig vo herokatlorin basqalarinin moqsad ve monafelorine
zidd olmasin. Oziina rova bilmadiyin bir seyi basqalarina da rova
bilmo. Fransiz materialistlorinin  «agilli eqoizm» toliminin
osasinda da mohz bu fikir dayanir. Hor bir insan 6z azadlq,
xosbaxtlik va barabarliyine els vasitalorlo nail olmaga ¢aligmalidir
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ki, basqalarinin azadliq, xosbaoxtlik vo barabarliyino toxunmasin.
Bu baximdan alicim1 ¢okido vo giymotds aldadan saticinin da,
yaxs1 bilon toloboyo asagi qiymot, bilmoyon toloboyo iso yiiksok
giymot veran miiallimin doa, ganuni bir isi icra etmaya riisvat tolob
edon momurun da, intellekt vo bacariqca, professional
gabiliyyotco asagi soviyyeli bir insanmi bilikli vo gabiliyyotli
insanlara rohbor tayin edonin do, dvladina qarsi amansiz olan
valideyinin, valideyino qars1 hormotsizlik gostoron 6vladin da
moqsad vo manafelori adalstsizdir. Gostorilon hallarin hamisinda
gilidiilon mogsod comiyyatin sosial ahongino bu vo ya digor
daracados xalal gatirir. Demali, qarsiya qoyulan magsed hom onu
giidon subyektin monafeyini, hom do comiyyatin sosial
monafeyini nozoro almalidir.

Mogsad heg vaxt abstrakt ola bilmoaz, o, homiso foaliyysti
miisayiot edon obyektiv vo subyektiv amilloro sdykonmolidir.
Ogar belo olmazsa, onda moqgsad bir ifrat halda utopiyaya, digor
ifrat halda iso insanlar ii¢lin tohliikali vo faciali bir amils gevrilar.
Buna oyani misal olaraq, ABS preziddenti C.Busun Iraqa qars1
baslamaq istodiyi miiharibonin mogsadini gostora bilorik. Onun
rosmi elan etdiyi mogsadi Iraqda olan kiitlovi qirgin silahlarin
logv etmok, Soddam Hiiseyn rejimini devirmokdon ibarotdir. 1k
baxisda mogbul goriinon bu mogsad miiharibs vasitasi ilo hoyata
kegirilorso kiitlovi qirgina moruz qalacaq Iraq xalqinin, téroya
bilocok ekoloji qozanm, bdyiik folaketlorlo iizlosocok Iraqla
homsorhad 6lkalorin ohalisinin taleyi ilo qiitbi okslik toskil edir.
Biitiin bunlar iso Busu maraqlandirmir. Dogrudan da «Uzuru guna-
hindan agirdir» ifadesinin osl yeridir.

Gorlindiiylti kimi, mogsadin oadalatli olmas1 foaliyystin do
odalatli olacagina dolalot etmir. Magsadin adalatli olmasi {igiin
ona nail olmagq ti¢iin istifads edilon vasitolor do adalstli olmalidir.
N.Makiavelliyo istinadon verilon «maqgsad vasitoyo haqq
qazandirir» prinsipi elo avvalcadan adalatsizliys
programlasdirilmigdir. Cinayatoa vo cinayotkara qarsi cinayatkar
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metodlarla miibarizo aparmaq yeni cinayatin yaradilinasi
demokdir vo demali, on boyiik adalotsizlikdir. Demoli, adalotli
moqsad odalatli vasitolorlo hoyata kecirilmolidir. ©dalatsiz
mogsad adalatli vasitolorlo hoyata kegirilo bilmadiyi kimi, odaloatli
moqsad do adalatsiz vasitolorlo hoyata kegirilo bilmoz.

Nohayot, hor hansi bir mogsodin odalotli vo ya odalotsiz
olmasiin an 6namli gostaricisi onun reallagmasi sayosindo aldo
edilon naticadir. Ogor alds edilon natico hom fordi, hom do ictimai
monafeyo uygundursa, demali moagsad do, ona nail olmaq {igiin
istifado edilon vasitolor do odalotlidir. ©ksina, ogor mogsadin
reallagsmas1 fordi vo ictimai monafelors ziddirsa, demali mogsad
do ona nail olmag Ugtin istifads edilon vasitalor do adalstsizdir.

Insanin foaliyyoti iqtisadi, siyasi, hiiquqi, oxlaqi, elmi
saholordo gercoklogir. Hor bir sahodo do onun faaliyyatinin
qiymatlondirilmasinin spesifik meyarlar1 vardir. Homin meyarlar
da miixtalif normalar formasinda ifada olunur. Demali, insan
foaliyyatinin naticolorini adekvat qiymotlondirmok {ticiin ilk
novbodo homin normalarin optimal olmasi zoruridir. Bu o
demokdir ki, nizamlayici normalar konkret 6lkanin sosial, iqtisadi,
siyasi, monovi inkisaf soviyyasino, insanlarin intellektual, sosial
soxsi, axlaqi-psixoloji keyfiyyatloring, sosial birliyin mentalitetino
(yasayis va diisiinca torzino) uygun formalasdirilmalidir. Mohz bu
sort ¢cargivasinde normalar insan davranisi vo foaliyyatinin meyari
(6lcusl) funksiyasini yerino yetira bilor. Normalar optimal
olmazsa onlarin insanlar torafindon qobul edilmosi ¢atinlosor vo
demali, onlarin foaliyystdo gozlonilmasi xeyli ¢otinlogor. Bu iso
odalstin pozulmasi iiglin genis meydan agar. Hazirda bizim
comiyyatin bitin tobagolorindon olan insanlar arasinda dobdo
olan «ganunlar iglomir, onlarin iglomo mexanizmi yoxdur» Kimi
ifadslorin meydana golmosino sobob olan amillordon biri do
qanunlarin optimal olmamasi va bii lizdon do genis ohali kiitlosi
torofindon gobul edilmomosidir. Digor amil qanunun aliliyi vo
qanunun hamu {igiin barabarliyi prinsiplorine omal edilmomasidir.
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Qanunverici orqan torafindon gobul edilmis gqanun sonradan icra
strukturlar torafindon miixtolif gorarlar vo tolimatlar vasitasilo o
doracado eybacorlosdirilir ki, onun mahiyystindon osor-slamat
galmar. Tabii ki, bu ciir hallar ganunun aliliyi prinsipini pozmaqla
onlarin islomasini ¢atinlogdirir vo demali, rongarong xarakterli
odalatsizliklorin meydana golmosine rovac verir. Qanunun
berabarliyi prinsipinin pozulmasi da hamginin. insanlar géronda
ki, qanunun eyni bir normasi sosial vo maddi voziyyati, siyasi
baxislar1 forqli olan insanlara eyni giicdo totbiq edilmir, bazilorine
nazaran sart, digarlorine nazaran daha yiingiil coza tadbiri gorildr,
galdikloari ilk natico comiyyatds adalotin olmamasidir.

Baslica funksiyalar1 qanunlarin islomasine nazaroatdon ibarat
olan hiiquq miihafizo orqanlarinin faaliyyasti insanlarin vo sosial
birliklorin  horokot vo davranislarinin  qiymatlondirilmasi
meyaridir. Glinahsiz bir insanin cozalandirilmasi glinahli iki
insanin cozalandirilmamasmdan daha agir notica verir. Insanlarda
inamsizliq yaratmagqla bu hal comiyyatdo badbinlik, siistliik ohval-
ruhiyyassinin, adalatsizlik miihitinin qo- rarlagsmasina sobab olur.

Odalotin iqtisadi aspektindo do eyni meyar isloyir. Igtisadi
miinasibatlor {i¢ miistovide qurulur: insanlar arasinda formalasan
miilkiyyat miinasibatlori, yoni maddi saorvatlorin kimin olindo
olmasi; konkret sosial zaman vo mokanda formalasan omok
miinasibatlori, yoni iqtisadi foaliyystdo kimin no ilo moasgul
olmasi; comiyyatdo mdvcud olan maddi nematlorin bolgiisii
miinasibatlori. Hor {i¢ miistovids adalot insanlarin qabiliyyatlori,
Xidmotlorilo malik olduglar1 sorvatin nisbetilo Olciiliir. ©gor
qabiliyyatsiz, ictimai vo fordi foaliyyoti somorasiz vo az olan insan
daha ¢ox miilkiyyoto vo maddi sorvetloro malikdirss, daha
gabiliyyotli, bilikli vo bacariqlt insanlar iso bunlardan
mohrumdurlarsa bu comiyyatdo odalotin olmasindan danigmagq
obasdir, buna he¢ kosi inandirmaq miimkiin deyildir. Omir
Teymurla bagli bir pritga vardir. Bir giin ©Omir Teymur Molla
Nosroddini yanina ¢agirir vo deyir: Molla son bilirson ki, mon
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fateh bir hokmdaram, 6lkalor tuturam, sahorlor foth edirom. Lakin
bu olkalords vaziyyatin neco oldugunu, onlarin adalatli, yaxud
adalatsiz oldugunu 6yronmoys no vaxtim, no do imkanim olur. Son
mona elo bir meyar deyo bilorsonmi ki, qisa bir vaxtda bunlari
Oyronim. Molla cavab verir: sah sag olsun, bu ¢ox sado bir isdir.
Cix bazara, agor yag1 yag qiymatinag, soru sor qiymatino satirlarsa,
0 comiyyat normal vo odalatlidir; ogor yagi da, soru da eyni
giymoto satirlarsa, comiyyat korlanmaq iizradir; ogor yagi sor,
soru iso yag qiymotino satirlarsa, o comiyyot on eybocor vo
adalotsizdir.

Obrazli sokilds deyilmis bu kalamin ¢ox boyiik sosial yuki
vardir. ©gor comiyyatds har bir insan malik oldugu intellektual vo
sosial keyfiyyotlora miivafiq olan sosial movqe vo vozifa tutursa,
bu comiyyat adalatli comiyyatdir. Oksina, ogar biliksizlor biliklilor
tizorindo, qabiliyyatsizlor qabiliyyatlilor iizerinds, bodxahlar
xeyirxahlar iizorinds vo s. hakimdirss bu comiyyast adalatsizdir.

Goriindiiyl kimi, adalot comiyystdo mévcud olan rongarong
vo coxpilloli miinasibatlor sisteminin bu miinasibatlor iizorinds
qurulmus mixtolif yonli qiymotlondirmo meyaridir. Bu
miinasibatlor sistemine comiyyot vo onu toskil edon sosial
qurumlar arasinda, soxsiyyatlo comiyyst arasinda, vo, nohayat,
soxsiyyaotlor arasinda olan mUinasibatlor zominindos qurulan
foaliyyot novlori daxildir. Comiyystdo normal sosial
harmoniyanin movcudlugu vo ahongdar inkisafi ticlin hor bir insan
sosial ieararxiyada Oziinlin keyfiyyotlor kompleksina miivafiq
movqge tutmalidir. Homin mévqgeyin obyektivliyi hom insanin 6zii,
hom do digar insanlar torafindon gobul edilorss, sdylomak olar ki,
bunun meyar1 adalatdir. Bu o demakdir ki, insan sorf etdiyi omayin
komiyyaetina va keyfiyyatino uygun omak haqqi almali, hiiquqlar
ilo  miitonasib vozifoloro vo mosuliyysto malik olmaly,
xidmotlorino borabor miikafatlar, foxri adlar almali, torotdiyi
cinayat amollori miigabilindo ganunvericiliklo miioyyon edilmis
coza almalidir.
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Olbatts, gostordiyimiz bu toroflor arasindaki nisbot co-
miyyatdo yasayan insanlarin intellektual vo sosial-soxsi so-
viyyolorindon asili olaraq forqli, bazon, hotta, bir-birino zidd
monalar alir. Guya odalotin real mozmuna malik olmadigini,
yalniz bir abstraksiya olaraq he¢ vaxt gerc¢okloso bilmadiyini
sOyloyon miolliflor do mohz bu fikro osaslanirlar. Odalatin
miixtolif sosial ziimradon olan insanlar terofinden forgli qiy-
motlondirildiyini biz artiq demisdik. Burada bir moqami vur-
gulamaliyiq ki, bu doyiskonliklo borabor sosial zaman vo mokanin,
sosial goraitin konkret giymotlor aldigi mogamlarda hokmon bir
invariant gqiymotlondirmo meyar1 olur ki, homin dévrds yasayan
insanlar da ictimai vo fordi miinasibatlori, foaliyyatin mogsadi,
vasitolori va naticolorini homin meyarla giymotlondirirlor. Umumi
sokilda bu giymatlondirmanin iki 6l¢iisii vardir - bunlar xeyir vo
sordir. Mohz bu sababdon do odalati xeyirlo sori ayiran bir meyar
kimi do giymatlondirmok olar.

Nohayeot, belo bir fikri do geyd edok ki, adalatin pozulmasinin
iki ifrat hali mévcuddur. Birincisi, insanlarin az vo ya ¢ox forqli
keyfiyyotloro  malik  olmasina  baxmayaraq,  onlarin
eynilogdirilmasi vo boraborlosdirilmosi meyli. Hokim hokimdon,
mithondis  miihondisdon, miisllim miosllimdon  biliying,
pesokarligina, modoniyyatino, humanizmino goro forqlonmosino
rogmon onlarin hamist borabor amok haqqi alir (kegmis SSRi-do
oldugu kimi). Ikinci halda isa heg bir obyektiv asas olmadan sosial
hoyatin qiitblosmosi vo insanlarin meyarsiz olaraq miixtolif
quitblords yerlogmosidir. Bu 1so comiyyotds sosial harmoniyanin
va adalatin pozulmasidir.
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IDRAK VO ONGORMO.......coooooeeeeeeeeeeeeee e eee e,
SOSIAL ODALOT VO SOSIAL HARMONIYA.............
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