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Dini radikalligin aradan galdiriimasinda anonavi
dindarhgin relu vs onomnevi dindarhgin
ganunvericilikds ifads edilmasi masalesi

Adoaton dini radikalizmdan bohs edarkon heg do biitévhikds
dinin bunda “gunahkar” olmadigi qeyd edilorck 2sason ayrica
radikalliq hallarindan s6hbat getdiyi vurgulanw. Halbuki, bu
radikal dini tomayillorin inkisaf tarixlari nazorden kecirildikdo
hotta onlarin bele geyri-radikal ve ya sads dilds devilsrss,
basgalarina  doyib-dolagmadiglart  dénomlsrinin  oldugunu
agkarlaya bilorik. Buise, hagigston da, radikallifin birbasa dins xas
hadise olmayib, sonralar miixtelif ssbablor ucbatindan meydana
goldiyini iddia etmoys ssas vermis olur. Amma istsnilon halda
radikallifin dino asaslanmasinin 6zl dinds radikallifa miinasibati
aydinlagdirmagi, biitévlikde din, falsefo vo elmin qarsihigl
nisbotini, o climladen do dovlst-din miinasibstlorinin  hiiqugi
bazasmm daqiqlogdirmayi vacib et‘fnig olur ki, bu aspektlorin har ficti
son daracads obyekti’{rlik talob etdiyitok, vasadifimuz d&vriin
xiisustyystlorini nazers alaraq miiasir realliglarm tehlil edilmosini
va bu ciir tohlilo asaslanan noticolorin oidy edilmasi vozifasini
ortaya cixarmisdir. Cdur ki, teqdim etdiyimiz meqaleda séziigedan
aspektlordon xiisusen do sonuncusn o olagodar dilnya tocriibesine
asaslanan vs fikrimizca, Azorbaycan comiyyetinds dini radikallig
hallarimi aradan gqaldirmaga imkan veracsk onsnevi dindarhig



mévzusuna toxunmusug. Bels ki, diinya tocriibslorine miiracist
etsok gorerik ki, burada doviet-din miinasibstleri tokco dinin
ddvlatdon ayrilmas: soklinda deyil, o ctimloden ds bunlar arasinda
mileyyen hiiqugi miinasibatlerin tosbitlonmosi ve on baslicasi,
miixtolif dini istigamstlorin miisyyen statusa sahib olmalarn ils
saclyyevidir. Odur ki, Azorbaycanda da miixtelif dinlarin
doziimliilik praktikasindan bshs edarken fikrimizcs, buradak:
tarixon formalasmig ononovilik, milli kéke vo dovlatcilik
ananolarine bagliiig tocriibasi unudulmamalidir. Ustoalik, malum
|oldugu kimi, Azerbaycan comiyystinds multikulturalizm ananoleri
zongin tarixi kecmigo sahib. olub, miasir dévrds inkaredilmoz .
faktlarla dovlet ideologiyast saviyyssine qaldinldigindan,
Azarbaycan multikulturalizmi cagdas comiyystimizin miithiim
aspektlorinden biri olan dovist-din miinasibetlorinin neosekulyar
tomayiillarinin inkisafinda da miihiim rol oynayir. Odur ki, bir

+ sekulyar comiyystiok Azasrbaycanda sekulyarliq prosesi 8ziiniin
yeni inkisaf morholosinds (adoton miiasir diinyada buna
postsekulyar situasiya deyilir) olub, artiq dovistimizds miiasir
dévriin toloblori ilo uzlasacag neosekulyar modelin hazirlamast
zorurati garsida durmusdur. Bu zaman diggost yetirilacak vacib
maqgamlardan biri els comiyystdaki multukultural mithits istinad
edorok sOziigedon modelin hazirlanmas:, daha da konkret
deyilorse, bu modeldon iroli gelen sosial, siyasi, hiiqugi vs s.
aspekilorin islonib hazirlanmasidir. Buna gérs ds meqalods
msqgsadimiz Azarbaycan Respubiikasinda dovlst-din
miinasibstlorinds dini radikalhg aradan qaldira bilmak igtidarinda
olan milli zomini formalasdirmug enenavi dindarhig: vurgulamagq ve
bununla  olagedar mdveud qanunvericilikde Azorbaycan
neosekulyar modelini formalasdirmaga xidmat edocok magamlara
diggst gokmokdir.
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Bildiyinuz kimi, Roma katolik kiisasins miinasibstdos protesta
ntizmin genis vilsot aldigi Avropa 6lkslori Intibah dévriinden basl
ayaraq etiqad azadhif: mosolesini daha ¢ox dno ¢okmislar. Meydan
a golmakds olan "Millatler bir birinin ardmca papahifin diinyavi h
akimiyyato métodil olmayan iddialarindan miistaqillikiarini miidaf
io etmaya ¢alisdilar™! Biitiin buniar bu millatlar iizarinda papalarin
siyasi hakimiyystlorinin geriyodénmozliyine gotirib cixartdigitok,
bu prosesin hiiquqi tosbiti dziinii Vestfald siithii miigavilasinds (16
48-c1 1l) tapmigdi. Buradan da kilss hakimiyyatinin diinysvi hakim
iyyoatdon ayrilmasi prosesi gaynaglanmisdir ki, biz bunun sonraki i
nkisafini dovlst idarsedilmasinds sekulyarizm idarsetmo tisulu ki
mi vo ya sekulyanzm ideologiyasitok giymotiondira bilarik.

Qeyd edo bilarik ki, Qarb alominds dovlat - din miinasibatlori
nin tarixan formalagmis milli modellari méveuddur. Basqa sézlo d
eyilorss, “Dovlat-din miinasibstisrinin tarixi iscritbesi demoya asa
s verir ki, dinin dévlstdan ayrilmas: prosesi miitisq xarakter dasiya
bilmaz, ¢ilinki, birincisi (din — R.M.) 6ziiniin formalasdirdigi aksic
lojt saciyyasi va oriyentirlori ila ikinciyo {(ddviats - R.M.) miinasib
otdo miihiim sistemyaradici faktor gisminds ¢cras edir”.? Ustolik d
dvlat din aynlmasinin dogru anlasilmadigim 1ddia edean miiolliflor
9 gdra, masolon, Avropada va biitdviiikds xristian Qarbinda sthbo
t hec da ddvlatin dindon deyil, mahz kilsadon ayrilmasi soklinds iz
ah edilmosi tam dogru olardi. Bu baximdan 6ziiniin “Sekulyar asr”
kitab1 1ls mashurlagmig Carlz Teylor, “Sekulyarizmin manas: nadi
7" magalesinds geyd edir ki, “Qarbin 6ziinds insanlar tez-tez 6z t

' A.A Mamenzane. Crohoga corecry. VICTOKY, CTAHOBNEHHE, IPABOBAK OXPaHa.
CH6.:Hspatesncrso "Wpnaaaeckuit usup-Tlpece”, 2013, ¢. 26

2 Jlorudos A.B. Bnacts u sepa. [0CynapcTso 4 peniurno3snble HHCTHTYThL B
HCTOPHY A COBpeMHHOCTH, HayuHoe uamarentcTeo «bonbinas Pocentickan
Cwpmioneguay . Mockaa, 20035, ¢. 415
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arixlarindo dolagigliga diisiirlor. Bels ki, Qorb diinyaviliyinin inkis
af etmosinin anlasilmasi iisullarmdan biri kimi, kilsonin dévlatdan
ayrilmasin va diinyavi (temporal) vo sakral (abadi) arasindak: da
ha erkon b6lgiiniin ganunauygun naticesitok dinin “6zal” sferaya s
ixigdinlaraq buradan ictimai hayata ganigmaga imkanlarinm olma
mas1 gostorilir...Halbuki, bu prosesin (C.Teylora gors dovlst va di -
n ayriimasimin — R.M.) morhslalerini ayirmaq he¢ da asan olmur.
Masalon, amerikan sekulyaristlori xiisusils, kilsonin dévlatden ayr
ilmasim dinin ddvlstden ayrilmasi ile qangdinirlar.”! ( 3, 5.225-22
6). Oz n6vbasinds realist mévgedsn ¢ixig etmig C.Teylora gora, “
Diinyavi rejim iigiin zoruri olan kanonik fon sgar ...ili¢ moarhols, yo
ni, kilss va d6vlotin pargalaninasi, kilsonin dévlatdan ayrilmas: vo
noahayat dinin dévlatin vo comiyystin hoyatindan kanarlagdiriimas:
dirsa, onda tam aydinligla natica ¢ixartmagq olar ki, islam comiyys
tlori bu ciir rejims heg vaxt golmoyacoklor/gedib ¢ixmayacaglar2.
Bizso deyordik ki, biitévlitkdo basoriyystin dinden imtina etmasi
miimkiin olmadigt kimi, he¢ bir camiyyatin, o ciimlodon do dévlat
in dinden tam ayrilmas) miimkiin deyildir. Amma diinyaviliyi ve y
a sekulyarizmi ateizmtok anlayib dindon imtina etmak kimi gobul
edilmasindan fargli olaraq hayat bir daha gésterdi ki, neytrallig m
dvgeyindan ¢ixis edorak istanilen diinyavi vo ya sekulyar dévlet di
nls garsiligh miinasibatlorini hiiquqi miistavids hall etmoalidir. Yax
ud da rus tedgiqatgisi A.V.Loginovun geyd etdiyi kimi, “Sekulyar
lagmanin 6zii ...6z son ifadasini dini diinyagériisiin qeyri-dini olan
larla avazlanmasi va sixigdirilmasinda deyil, yalmz dini paradiqma

1 Hapus Teiinop. Hro takoe ceerckocTs? IlepeBox ¢ anrnmiickoro JMuTpHs
Vinaunepa//I'ocynapcteo-Penurng-llepxoss, Ne1(33), 2015, s.225-226

2 T—Iépné Teinop. Yto raxoe ceeTckocTs? ITepeBos ¢ aHrTHIICKOro HMyTprs
V3nanepa//I"ocynapcteo-Penurus-Ilepkoss, Ne1(33), 2015,5.226
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lar dayigdirilmesinds tapir ki, bu da diinyovi ideya va dayarlarin k
vazidini saciyys slde edib miivafiq rituallar meydana gatirmasidir
L, Yens do onun vurguladigitok, “Qarbdo sekulyarlagsmaya (oxu, s
ekulayrizmin mévcudluguna) baxmayaraq dini taskilatlarla déviot
arasindaki demokratik ittifaq mévcud olub, yiiksok saviyysds qoru
nmaqdadir.”* Bels ki, shalinin dindar tobaqosinin yiiksok faizli (9
4-80%) olan 6lkaler sirasinda Polsa, Italya, Ispaniya, Fransa, Yuna
nistan, nisbston asag faizli (49-40%) 6lkolor sirasinda isa, Belgik
a, BOylik Britaniya, Almaniya misal gdsterilo bilor. Amerika Birlo
smig Statlarina goldikdas ise, A.V.Loginov geyd edir ki, “amerikah
larin dini togkilatlara son illordoki inam saviyyasi 76% hendovarin
do qalmaqdadir.” Biitiin bu faktlar iso, bir daha demays asas verir
ki, daha ¢ox Jarq comiyyatlarini dindar ve buna géro do gerids qgal
mis dlkalartak toqdim etmays caligan miislliflar, problemin hec da
dindon deyil, comiyystdski méveud dini durumun, o ctimladon ds
bununla s1x slagedar olan d6vlst-din miinasibatlorinin xarakteri va
inkisaf saviyyesinden qaynaqlanmasina diqqat etmalidirlor.

Bir szlo, Qarbdaki sekulyarizm donuq halda olmay1ib burad
aki "...dini birliklerin statuslarimin differensiallagms hiiquqi nizam
lanma tipine asaslanan dovlot-din miinasibatlorinin kooperasion m
odeli sekulyarlagmanin va etigad pliiralizminin miiasir soraitlorind
3 "d6vlet-comiyyst-din" konstruksiyasinda daha gevik va optimal
olagaslorin yaranmasini, camiyyati coxesrlik milli tarixin axarmda f
ormalagms sivilizasiyali daysrlar sisteminds saxlanmasini tamin e
dir". * Elo bizim Azerbaycan Respublikasina miinasibotds do gérm

1 Yeno orada, 5.418

2 Yens orada, 5.419

3 Yeno orada, 5.420

* Qapn3 Teiiop. Yro Takoe cretckocTs? [lepeBos ¢ aHmuiickoro JMatprs
Y3nanepa//T'ocy napcto-Penurua-Ilepkoss, Nel(33), 2015,5.438
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ak istadiyimiz — d6vlat va din miinasibstlorinds monsub oldugumu |
z sivilizasiya doyorlorine 6nam verilorak milli modelimizin formal
asdirilmasidir. Halbuki, miisslman sivilizasiyasinin ayrilmaz torki
b hissasitok Azarbaycan comiyystinin Sovet inkisaf dévriinii kegdi
yini asla unuda bilmarik. Bels ki, sekulyarizmin klassik separatist
modelinin, daha daqgiq desok "d6yiigon ateizm" modelinin hékm sii
rdiiyii Sovet Ittifaqinin varisi kimi Rusiya Federasiyasindak: sekul
yarligla slagsdar proseslorin izloniimasi bizlar ti¢iin olduqca vacib
dir. Bu baximdan deys bilarik ki, Rusiya Dévlot Dumasinin 1997-
ci ilds gobul etdiyi "Vicdan azadlig1 vs dini birliklor hagqinda" fe
deral qanunda ganun layihasino "snsnovi din" anlayisinin v dini q
urumlara miivafiq ligotlar gstfracak dini taskilat statusunu veron ol
1i illik faaliyyat miiddasti talabinin daxil edilmasi maraq dogurmay
a bilmoz. Blbatta, coxkonfessiyali Rusiyada dinlorin "anonavi" va
"qeyri-snanovi" olanlara bdlgiisiiniin gabulu 90-c1 illorin ikinci yar
1sinda mdveud duruma gérs oldugea riskli bir addim idi. Halbuki,
bunu toklif edonlar Rusiya Federasiyas: prezidenti yaninda dini qu
rumlarla is tizra Komitanin camiyyat hoyatinda dorin tarixi kéklar
o malik 11 konfessiya ila garsihigh slagasini slds rahbar tuturdu. C
{inki bu dini birliklor 1994-cii ilin maymda Kremlds baglanmus ict
imai homraylik haqgqinda miigavilays qosulmugdular. Amma sozii
gedan 1997-ci il ganun layihosinds bazi dini qurumlarin, masslan,
katolisizmin "onanavi din"lor siyahisinda sadalanmamasi da bir sir
a naraziliglara sabab olmusdu. O ciimladon dos, ganun layihasinda
vurgulanan olli illik mévcudluq miiddett sorti yevangilist xristian-
baptistler Ittifagm, yeddinci giiniin adventistlori Kilsasi, Krisna sii
uru comiyyatlori Markazi vo digarlorini tomin etmirdi. Ustolik, baz
i miitoxassislar ganunvericilik aktina bu ciir anlayiglarin daxil edil
mosini he¢ do magsadauyfun saymirdilar. Masolan, A.Sebengova
gbra, "onanovilik" anlayisimn "Birmonal izahi olmayib miisyysn
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konfessiyalarin dovlet institutlan ilo eynilogdirilmosi kimi ds izah
edile biler ki, bu da faktiki olaraq diinyovi dévlatin konstitutsiya p
rinsipine ziddir" 1(2, s.450). Yaxud da, dini azlifin niimayandasi k
imi, Rusiya yevangilist xristian-baptistlorin sedr mtiavini Y.Sipko
ya gora, "...bu votondaglarin dini mensubiyystlarine gérs bir-birin
don farglondiron d6vlat siyasotina aparib gixanr".? Istinad etdiyim
iz A.V.Loginov geyd edir ki, bu ciir miinasibotlorlo yanas: diferen
sasiyalasma movqgeyindon ¢cixig edonlorin sayt da az deyildir. Belo
ki, Rusiya Federasiyasinda dini birliklorin hiiquqi statusunu tedqiqg
etmis I.Kunicin bildirir ki, 6lke Konstitutsiyasinin 2-ci faslinin 14-
cii maddssinds “dini birliklarin barabsrhiiquqlugundan deyil, ganu
n garsisinda barabarliklorinden séhbet gedir...Qanun qarsisinda bo
rabarlik biittin dini birliklorin faaliyyatlorinin onlarin konfessional
meansubiyystlsrindan asili olmayaraq Rusiya Federasiyasinin ganu
nvericilik aktlar: asasinda va ona uygun gercoklosdirmoli oldugu d
emokdir”. > [.Kunigin vurgulayir ki, dévlst-konfessional miinasib
atlor sistemi biitiin ictimai sistemlorden ayr1 olmayib, onun terkib
hissasi kimi comiyyatds bas veran bir-¢ox proseslorden tesirlanir.
Odur ki, I.Kunicina gére, “Eyni zamanda dini birliklar insamn vic
dan azadligma olan miiqaddss hiiququnun kollektiv reallagmas ol
dugutak, heg ds biitlin 6lkelards eyni tip hiiquqi nizamlanma va ey
ni mozmunlu dini birlik statusu elan edilmir”. Bagqa s6zlo, tadqiga
teimin fikrinca, “Hiiqugi status dovlat-konfessional miinasibetlar si
stemi funksiyasimn naticasi olaraq dini birliklarin faktiki statuslar

! Yapnz Teiinop. Uto Takoe cBerckocTs? Ileperon ¢ anrnutickoro JiMurpus
Vananepa//T ocynapcreo-Pemurusi-Ilepxoss, Nel(33), 2015,5.450
2 Yeno orada, 5.450

3 apn3 Teitnop. Yo Takoe cBeTckocTs? [lepesoj ¢ arrnmiickoro JIMurpus
Vananepa//TocynapcTso-Pemnrra-Liepkoss, Nel1(33), 2015,5.450
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na uygun olmalidir”! Naticods, “diinyavi dovlat qanunvericiliyind
o tosbitlonmis dini birliklorin sosial-adekvat hiiquqi statusu vicdan
azadlig1 hagqumin optimal reallagdirilmasina imkan verir.?

Yaxud da ekspert hiiqugsiinaslar kimi M.Kuznecov vo I.Po
nkin miieyyen edibler ki, “dini birliklsrin statusunun hiiquqi tenzi
mlonmasitok differensasiya tipi he¢ do onlarin ganun garsisindaki
baraborliyini nazerds tutan konstitutsiya normasina zidd deyildir.
Belo ki, bunu, bu halda dini birliklor olan hiiqug stibyektlorinin faa
liyystlorini, tarixi v sosial-modoni aspektlorinden asili olmadan n
azardon kegirtmok olmaz”.? Bir s6zlo onlar snonovi dindarhigm qa
nunvericilik aktlarna daxil edilmesinin qeyri-qanuni olmadigim o
saslandiraraq agagidaki naticalore galmislor:

“1. Dini birliklerin ganun qargisindaki borabarliyi prinsipi
dini birliklerle miinasibstlor sahosinds déviat siyasatinin elementi
olub bu va ya digar dini birliys slave preferensiyalar (iistiinliiklor)
verilmosi imkanim istisna etmir.

2. “Onanavi dini togkiltalar” anlayisinin qabul edilmosi Ru
siya Federasiyasi orazisinds faaliyyst géstoren biitiin dini birliklori
n macmusu ananavi dini tagkilatlara ve Rusiya Federasiyasi tigiin o
nonavi olmayan dini birliklers bolinmokls mohdudiyyetin daxil ed
ilmasidir. Halbuki, sonuncular (qeyri-onsnavi dini birlikler, togkila
tlar — R.M.) tiglin onlarin snanovi olmamalari $ziinds diskriminasi
ya dagimayaraq asagilayici yarliq olmayib, Rusiya Federasiyasinin
Konstitutsiyasinda vs federal qanunvericilikds miioyyon edilmis v
3 tasbitlonmis hiiquqlarina xslal gatirmayarak onlar1 [ehemiyyatlor
ini] praktikada azaltmar.

3. ...dini birliklerin qanun qarsisinda baraborliyinin tosbitls

!Yeno orada, s.451
2 Yens orada
3 Yens orada
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nmasi dovlat torafinden miivafiq konstitutsiyali-hiiqugqi status va o
nlarla genis omokdaglifa @istiinliik verdiyi anonavi dini teskilatlar:
ayirmasina mane olmur”. !

A.V.Loginova gors do, "Konstitutsiya hiiququnda hiiquqi barabe
rlik anlayis1 qganunvericinin moagsadlarindan, hiiquq siibyektlorinda
1 va sosial gartlarden ayr nazerdan kegirilmir. Buna géra do, qanu
n garsisinda biitiin dini birliklerin baraborliyindan bahs edildikds k
onstitutsiya normast elo bir hiiquqi beraborlik nozards tutur ki, [bu
Ifaktiki olanla tist-lista diigmays biler".? Tadgiqatcinin fikrinca, bu
voziyyst konstitutsiyaya gre ¢oxmillstli Rusiya xalglarmn miisy
yan dini birliyi ¢ox va ya az doracods dastoklomok hiiququnu istis
na etmir. O climladen ds, “Hiiquq subyektlorinin barabarliyi hagq:
nda konstitutsiya normasinin tesbitlonmesi he¢ de onlarin statusu v
3 hiiquqqabiliyyatliliyinin miqyasina diferensasiyalagdirtlmig yana
$mam istisna etmir...” A.V.Loginov geyd edir ki, els bu ciir yanag
ma “...cevik dovlat siyasstini qurmagq iigiin asas ola bilar”.

Olbsatta, A.V.Loginov da etiraf edir ki, bu ciir siyasatin din
1 birliklar arasinda faktiki olaraq berabersizlik ortaya ¢ixarir. Laki
n “...onlardan (dini birliklsrden — R.M.) har-hans birinin hiiquq su
byektivliyinin genislondirilmesi dévlatls amokdagliqda iistiinliiyii
nozorde tutaraq heg do onlarin hiiquq baraberliyi haqqinda konstit
utsiya normasina zidd olmay1b diger konfessiyalarin hagglarimn p
ozulmasi kimi gabul edils bilmaz” Ustslik, tadgiqatciya goro, “...d
ifferensiallasdirilmig yanasma asasinda dévlstin dini birliklorle am
okdaghgi votondas comiyystinin institutlagdirilmasimn miihtim sti

muiu olur”

' Qapn3 Teiinop. Yro takoe cserckocts? [Tepeson ¢ anrmuitckoro JMurpus
Vananepa//T ocygapctBo-Penurna-llepkoss, Nel(33), 2015,5.451
2 ¥Yeng orada
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Fikrimizca, dine miinasibetds bir zamanlar vahid realliq
da inkisaf etmis comiyyattok dovlstimizin din siyasstinin daha da
cevik olmas: ii¢lin oxsar addimlarin atilmasi zaruridir. Xiisuson ds
, din sahesindoki mévcud durum Azarbaycan Respublikasinda gab
ul edilmis qanunvericilik aktlarinin yenidon nazerdon kegirilorak b
uradaki streotiplari qirib daha ¢evik vo hoyat qabiliyyatli sistemin
qurulmasim vacib edir. O ctimlodon do, méveud qanunvericilikds
Azarbaycan multikulturalizminden irali golen potensiali istifads et
mok baximindan asagidak: tekliflarimizi toqdim etmok istardik:
Dini etigad azadlig1 haqqinda Azorbaycan Respublikasinin Qanun
unun {tmumi miiddslarinda yeralmus besinci maddadoki “Biitiin di
nlor vo dinin qurumlar qanun garsisinda borabsrdir. Heg bir din (d
ini corayan) vo dini qurum barasinds digarine nisbaton har hans: i
stiinliik vo ya mehdudiyyat miisyyan edils bilmoz” miiddaas: din v
o dint qurumun tarixi, madeni, menavi inkisaf baximindan comiyy
atimizds va dovlatgilikdo oynadig roluna gora redakts edilmolidir
. Belo ki, buraya comiyystimiz {i¢iin ananevi olan dindarliq anlarm
nda “enenavi dinlerin dini qurumlar1” anlayisi daxil edilmoli, “ans
novi dinlor”in siyahis: tosbitlonmalidir. ks taqdirde, “biitiin dinls
r vo dini qurumlar” ifadesi miicorrad oldugundan bu miisyyanlik ¢
amiyyetimizds, son dovriin tacriibasi gdstardiyi kimi, mévcud ola
n geyri-ononsvi dinler vo dini qurumlar {igtin olverigli gorait yarad
araq son naticads onlann iistiinlilkk gazanmalarina, iistalik, anoneavi
dindarli: belo mohdudlasdirmaqlarina gatirib ¢ixara bilor. Sksino
, “enanovi dinlar ve dini qurumlar” statusunun miioyysnlasdirilme
si dovlatin din sahesindski subyektlarini konkretlagdirarak onlarin
faaliyyatini daha samorsli tonzimlomoys imkan verdiyitak, qeyri-o
nanavi olanlardan qorumus olacaqdir. Halbuki, Azsrbaycan Respu
blikas1 Beynslxalq miigavilalori destekladiyi kimi (madds 31), bey
noalxalq tocriibads tasbitlonmis geyri-ononavi dini etiqadlarin anen
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avi dini etiqadlara gevrilmasi halin1 nazars alaraq, geyri-enonavi d
ini etigadlar figiin bu imkani taniya biler. Naticads, ananavi dindar
liq geyri-onanavi dindarligin tasiri altina diigsmayib, oksine geyri-o
nansvi dini etigadlar “onenavi dinin dini qurumu” statusuna nail o
Imaga can atacaqdir;

Qanunda Qafgaz Miisslman Idarasi Azarbaycan Respublikasinda I
slam dini qurumlan birlogdiran tarixi Islam dini merkezi (madds 9
) vo Azarbaycan Respublikasinda faaliyyst gosteran Islam dini gru
miarinin faaliyyati hagqinda hesabat taqdim edilon miisslman idar
asi kimi (madds 7) tesbitlondiyitek, o cimlodsn ds, ananavi geyri-
miisslman dini icmalarimin Dini grumlarla is tizrs Dévlst Komitasi
qarsisinda sorumlulugu olmal va bu qurumlarm da dévlat organin
a (Qanundaki miivafiq icra hakimiyysti orqan1) miivafiq hesabat to
qdim etmolidirlor. Ciinki, geyri-miisalman dini icmalarin sakkizin
ci maddado qeyd edildiyi kimi, xaricds faaliyyat gdstoron dini mer
kazlara (idarslars) tabe olmaq va tabeliyini dayisdirmok hiiququ ta
sbitlondiyi kimi, Qafqaz Miisslman Idarasi da biitiin Qafqaz1 ohats
edir. Demsli, onun sodri do qeyri-azorbaycanli va ya Azoarbaycan v
stondaglify olmayan gaxs segilo biler. Odur ki, islam dini qurumlar
1 olduqda belo Azarbaycan Respublikas: Qanunda xalqmn tarixi ink
igafinda adot-snonelori, milli-madeni doyarlori formalagdirmagda
miihiim rol oynamig anenovi istiqgametlari deqiqglosdirarak bunlar ¢
amiyyata va dovlateiliye yad istiqgamotiordan farglandirilmelidir;

Umumi miiddeamn birinci maddasindoki “acnsbilar ve votondash
g1 olmayan gaxslor tarafindan dini tebligat aparilmas: qadagandir”
miiddeasimn sakizinci maddenin “...qeyri-miisalman dini icmalart
nin Azasrbaycan Respublikasinda ve xaricds faaliyyet gostaran din
1 markozlors (idarslars) tabe olmag va tabeliyini doyigdirmek hiiqu
qu vardir” miiddoeasi ils neytrallagdirilmamas: tiglin (magar, geyri-
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miisolman dini icmasiin Azarbaycan vatondasi bu hiiqugla acnab
ilar va vatandagligi olmayan soxsler teraofinden aparilacaq dini tabl
igat dagiyicilan ola bilmozmi?) diinya tacriibasinds gabul edilon

- konkardat timsalli miiqavilalar qurmaga icazs verib, yalmz “snons

vi”, “geyri-miisalman dini icmalar”in da dévlato miinasibatlari ko
nkretlasdirilmolidir.
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